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Hoy febrero veintisiete (27) de dos mil veinticuatro (2.024), le informo al Sefior Juez que el apoderado
del demandado Henry José Velosa Bernal, Dr. Glosman Mufioz Veloza, presentd escrito de renuncia
al poder, para lo que estime pertinente.
JOSE RODRIGO ROMERO AMAYA
Secretario
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CLASE DECLARATIVO VERBAL (Resol. Contrato)

PROCESO:

DEMANDANTE: HECTOR ANDRES TORRES VALERO.

APODERADO: Dr. PABLO EMILIO SARMIENTO MORENO

ASUNTO: PRESCINDE PRUEBA PERICIAL, NIEGA
RENUNCIA, FECHA AUDIENCIA ART. 373
C.G.P.

DEMANDADOS: HENRY JOSE VELOSA BERNAL Y LUZ
MARINA GOMEZ MORENO.

APODERADO: Dr. GLOSMAN MUNOZ VELOZA (Del
demandado)

DEFENSORA Dra. CARMEN YANNETH PARDO

OFICIO: ALVAREZ

Veintinueve (29) de febrero de dos mil veinticuatro (2.024)
ASUNTO PARA DECIDIR

En primera instancia se tiene que, el apoderado del sefior Henry José Velosa
Bernal, presenté renuncia al poder conferido. Al respecto, dispone el articulo 76 del
CGP, lo siguiente:

“(...) La renuncia no pone término al poder sino cinco (5) dias después de
presentado el memorial de renuncia en el juzgado, acompafiado de la
comunicacién enviada al poderdante en tal sentido.” Enfasis del juzgado.

La norma establece claramente que la renuncia al poder debe ir acompafnada de la
comunicacién previa al poderdante, lo cual no se ha demostrado en este caso, por
lo que no sera aceptada por el despacho.

En tal sentido, no se tramitara la renuncia al poder hasta tanto el apoderado no
allegue la constancia de comunicacion de la renuncia a su prohijado.

De otro lado, se tiene que este despacho en ejercicio del deber que le asiste de
ordenar pruebas de oficio, decreto dictamen pericial a costa de la parte demandada,
con el objeto de establecer la existencia las mejoras realizadas en el inmueble y la
cuantificacion de estas.

Para tal efecto se designé mediante auto del 27 de julio de 2023, al auxiliar de la
justicia Tonio Henry Fuentes Saavedra. A pesar de los requerimientos realizados a



la parte demandada en varias fechas, esta no ha colaborado para la realizacion del
peritaje, lo cual esta obstaculizando el curso normal del proceso.

Asi las cosas, corresponde adoptar una decision al respecto, habida consideracion
que el término establecido en el articulo 121 del CGP, el cual se encuentra
prorrogado por 6 meses mas, esta a punto de expirar.

Problema juridico

Corresponde establecer si es factible prescindir de una prueba decretada de oficio
cuando la parte a quien se le impuso la carga de su practica, se abstiene de cumplir
con lo ordenado.

En el presente asunto la prueba pericial se decretd el 27 de julio de 2023,
imponiéndole la carga a la parte demandada de sufragar los gastos que se deriven
de su préactica. A la fecha, el extremo pasivo no ha hecho gestion alguna tendiente
a gue el perito designado pueda llevar a cabo el peritaje encargado.

Teniendo en cuenta que es deber del juez velar por la resolucién rapida del proceso
adoptando para ello las medidas conducentes para evitar su paralizacién y dilacién,
este despacho considera que es procedente prescindir de la prueba de oficio
decretada, pues como se advirtio el término legal para proferir sentencia se
encuentra ad-portas de vencer.

La normatividad procesal general no establece la posibilidad de prescindir de las
pruebas decretadas de oficio; no obstante, en el presente asunto se deben atender
los deberes del juez respecto a impedir la paralizacién del proceso y emitir la
decision final dentro del término establecido en el articulo 121 del CGP.

Se pone de presente que la parte demandada no prestoé la colaboraciéon que se le
ordend para que el perito realizara la experticia, ni tampoco informé las razones que
justificaban su negativa a cumplir con la carga impuesta, permitiendo de esta
manera una paralizacion del proceso por mas de 6 meses, situacion que demuestra
su desinterés en el desarrollo del mismo.

Respecto al desistimiento de pruebas, el articulo 175 del CGP dispone que, las
partes pueden desistir de las pruebas no practicadas que hubieren solicitado. Con
base en esta norma y a partir de una aplicacion analdgica de esta, considera el
despacho que se puede prescindir de la prueba decretada de oficio porque (i) no se
ha practicado y (ii) la parte que tenia esta carga se abstuvo de cumplirla y no justifico
la renuencia a ello.

En conclusion, con el fin de cumplir con los principios que orientan el proceso, las
obligaciones del juez de cumplir con los términos legales y sancionar la desidia de
la parte demandante de cumplir con la carga impuesta para la practica de la prueba
de oficio, se prescindira de esta.

Por lo anotado, el Juzgado Promiscuo Municipal de la localidad,
RESUELVE
PRIMERO: NO ACEPTAR la renuncia del poder presentada por el Dr. Glosman

Mufioz Veloza, como apoderado del demandado Henry José Velosa Bernal, de
conformidad con las razones expuestas en esta providencia.



SEGUNDO: PRESCINDIR de la prueba pericial decretada de oficio por auto del 23
de julio del afio 2023, por las razones expuestas en la parte motiva de este proveido.

NOTIFIQUESE

LUIS ERASMO CEPEDA ARAQUE
JUEZ
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