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Señores: 

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL  

Anserma, Caldas 

E.S.D. 

  

Proceso:                  VERBAL DE PERTENENCIA.   

Demandante:           EUTIMIO ANTONIO IBARRA ARIAS.  

Demandados:          HEREDEROS INDETERMINADOS DE JAIRO DE JESUS  

                                  ARISMENDI GOMEZ Y PERSONAS INDETERMINADAS.  

Radicado:                170424089001202000040-00 

Asunto:                    CONSTESTACION DE LA DEMANDA.  

       

ANDRES MERARDO RINCON BEDOYA, identificado con cédula de ciudadanía No. 

1.087.985.594 expedida en Dosquebradas Risaralda, abogado en ejercicio con T.P Nro. 

220.157 del C.S de la J, obrando en calidad de apoderado del señor JORGE DIEGO 

JARAMILLO PELAEZ, identificado con cedula de ciudadanía No. 4.344.055 expedida 

en Anserma, Caldas, en calidad de acreedor hereditario en el proceso de la referencia, 

me permito dar contestación a la demanda, en los siguientes términos:  

FRENTE A LOS HECHOS: 

1. Del hecho primero: Es un hecho cierto de acuerdo a la escritura pública 

153 del 28 de febrero de 2004.  

 

2. Del hecho segundo: Es un hecho cierto de acuerdo a la escritura 

antecitada.  

 

3. Del hecho tercero: es un hecho que debe ser probado, dado que la 

promesa de compraventa relacionada presuntamente realizó mediante un 

documento privado, solamente entre las partes, sin autenticación de firmas 

que garantizara que las firmas fueran auténticas y sin la presencia de 

testigos, aspectos que brillan por su ausencia y que cobran alta relevancia 

tratándose de un documento que presuntamente se suscribió a escasos 

días del fallecimiento del señor ARISMENDI GOMEZ.   
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Lo anterior en contraste con los anteriores negocios jurídicos celebrados 

por el señor JARIO DE JESUS ARISMENDI GOMEZ, que fueron realizados 

en debida forma y en la presencia de notario, incluyendo la compraventa 

del inmueble objeto del proceso.  

 

4. Del hecho cuarto: no es un hecho cierto y menos que conste en ningún 

documento, de la lectura de la promesa de compraventa referenciado en el 

hecho tercero de la demanda, no se lee expresamente que el negocio 

jurídico de promesa de compraventa fuese a raíz de una deuda que el 

señor Arismendi Gómez tenia con el señor Ramírez Taborda. Además, en 

el documento relacionado se lee que el inmueble se entregara por un 

término de 18 meses (clausula adicional primera), es decir por un termino 

definido, lo que deja interpretar la entrega de la mera tenencia y no el 

traspaso de la posesión que ostentaba el propietario como atributo del 

dominio es decir que si el inmueble le hubiese sido entregado en la fecha 

del contrato, no fue como dación en pago ni como producto de la 

compraventa, sino conservando el señor Arismendi Gómez su dominio. 

 

Es importante señalar el deterioro notable y la ilegibilidad de algunos 

apartes del documento nominado promesa de compraventa de inmueble 

con fecha del 2 de enero de 2007, sin embargo, se debe prestar atención 

a las cláusulas adicionales que se si se pueden leer claramente. 

 

Según dichos de la señora MARIA DEL ROSARIO MUÑOZ ARIAS, viuda 

del señor ARISMENDI GOMEZ, quien será llamada como testigo a este 

proceso, la entrega a titulo de usufructo se dio al señor RAMIREZ 

TABORDA desde finales del año 2008, y ante la insistencia por cobrar 

dineros adeudados por el difunto ARISMENDI GOMEZ. Ella conocía e 

informo la situación del inmueble, que para la fecha se encontraba en 

sucesión, iniciada el día 15 de junio de 2007, y donde se reconoció al señor 

JORGE DIEGO JARAMILLO PELAEZ como acreedor hereditario.  

 

5. Del hecho quinto: es un hecho que debe ser probado, como se manifestó 

en el hecho anterior, no se lee claramente en el documento aportado la 

totalidad de las obligaciones pactadas allí, el documento aportado aporta 

escasos elementos que den crédito al hecho referenciado. 
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6. Del hecho sexto: es un hecho cierto.  

 

7. Del hecho séptimo: es falso, como se manifestó en el numeral 4 Según 

dichos de la señora MARIA DEL ROSARIO MUÑOZ ARIAS, viuda del 

señor ARISMENDI GOMEZ, quien será llamada como testigo a este 

proceso, la entrega a título de usufructo se dio al señor RAMIREZ 

TABORDA desde finales del año 2008, y ante la insistencia por cobrar 

dineros adeudados por el difunto ARISMENDI GOMEZ. Ella conocía e 

informo la situación del inmueble, que para la fecha se encontraba en 

sucesión, iniciada el día 15 de junio de 2007, en ningún momento pudo 

darse una posesión material dado que el inmueble se encontraba 

arrendado careciendo así del corpus y los cánones de arrendamiento los 

recibía el señor RAMIREZ TABORDA como pagos de sus acreencias cuyo 

monto no consta en ninguno de los documentos aportados en la demanda, 

tampoco pudo ejercer una posesión real, ni pacifica e ininterrumpida, ya 

que el señor RAMIREZ TABORDA conocía el estado del inmueble, el cual 

se encontraba en proceso de sucesión y quien le entregara a titulo de 

usufructo no era la dueña si no que tenía una expectativa de derecho en la 

sucesión.  

 

Es menester que en este punto se discuta el hecho de la posesión, teniendo  

que el señor LUIS ADAN RAMIREZ TABORDA, no tenia el animo de señor 

y dueño, toda vez que, si bien recibía los cánones de arrendamiento, en 

ningún momento pagaba los impuestos generados por el inmueble ya que 

no hay prueba de ello, y contrario a ello se encuentra que la FACTURA 

886970 del impuesto predial aportada como anexo de la demanda, que 

desde vigencias incluso anteriores al año 2014 nadie pagaba el impuesto 

predial y en el mismo sentido tampoco acredita que se realizaban mejoras 

o reparaciones. 

 

8. Del hecho octavo: en un hecho que, de ser probado, sin embrago se da 

crédito en el documento allí relacionado, específicamente en la cláusula 

SEGUNDA, denominada tradición, que el señor LUIS ADAN RAMIREZ 

TABORDA adquirió la propiedad de Anserma por una deuda y posesión del 

señor JAIRO ARISMENDI y los sucesores. Lo que claramente da 
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entender que en el negocio jurídico de permuta se informo al señor 

EUTIMIO ANTONIO IBARRA ARIAS, que el inmueble se encontraba en 

sucesión o que por lo menos existían herederos de un causante que había 

fallecido el 28 de abril de 2007, es decir hacia menos de diez años y el cual 

debió, de manera diligente, antes de suscribir la permuta verificar que no 

existieran procesos sucesorales sobre el inmueble, que además se 

encontraba embargado desde el año 2009 y el cual denotaba pleitos con 

relación al dominio del inmueble, lo que claramente denota clandestinidad 

en los actos tanto del señor LUIS ADAN y posteriormente de  EUTIMIO. 

 

9. Al hecho noveno: es un hecho que debe ser probado, dado que en los 

anexos documentales no se encuentran documentos que acrediten 

inversiones por montos que incluso superan el avalúo del inmueble, 

solamente se aporta una suspensión de obra por realizarlas sin permiso de 

las autoridades, denotando nuevamente clandestinidad en los actos de 

señor y dueño y las fotografías aportadas carecen de contexto. 

 

10. Del hecho decimo: es un hecho que debe ser probado, sin embargo desde 

ya se debe manifestar que dentro de la sucesión se presentaron inventarios 

y avalúos que fueron aprobados por 30.000.000 millones de pesos como 

valor del inmueble, lo que difiere notablemente del valor de las mejoras que 

relaciona el demandante. 

 

11. del hecho decimo primero: es un hecho falso, el señor EUTIMIO 

ANTONIO IBARRA ARIAS, demandante en este asunto no cuenta con una 

posesión de mas de trece años, dado, que como ya se indicó la relación 

que tenía el señor LUIS ADAN RAMIREZ TABORDA, reconocía derechos 

a terceros, conocía su situación jurídica y la mala fe con la que se ejerció 

la tenencia, fue transmitido por el demandante quien continuo evadiendo la 

realidad jurídica y civil del inmueble, el cual se encontraba en sucesión 

desde el año 2007 y quien no indago esta situación para oponer su derecho 

frente a los herederos o acreedores hereditarios, que depositaron la 

confianza en el aparato judicial, esperando pacientemente la adjudicación 

del patrimonio que por derecho les correspondía, sin esperar que 

CLANDESTINAMENTE, se encontraban personas pretendiendo 

adueñarse de manera irregular del inmueble materia de debate.  
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Mi mandante y los herederos carecían entonces de herramientas para el 

ejercicio del dominio por la existencia de un litigio, en la sucesión con 

radicado 66 594-31-89-001-2007-00051-00 adelantando en el Juzgado 

Único Promiscuo Del Circuito de Quinchía Risaralda, situación que no 

puede ser aprovechada por terceros de manera clandestina y violenta.  

 

12. Frente al hecho Decimo Segundo: es un hecho que debe ser probado, 

sin embargo, la manifestación del demandante denota la continuidad en la 

manera clandestina con la que ha sido ejercida la posesión, dado que no 

contaba con permisos para realizar las obras por no ser propietario ni 

poseedor y significó detrimento al que se estaba sometiendo a los 

derechohabientes de la sucesión intestada, como el caso de mi 

representado.  

 

13. Frente al hecho décimo segundo (bis): es un hecho cierto, y fue una 

medida desesperada por aparentar señorío y dominio frente a un inmueble 

que apenas 17 días antes había sido adjudicado a mi representado 

después de esperar que la justicia se demorara aproximadamente 12 años 

en un proceso de sucesión, que debió proteger el patrimonio herencial 

frente a terceros. Diligente hubiera sido preguntarle al señor LUIS ADAN 

por los herederos del inmueble, de los cuales manifestó haber adquirido, 

para imponer la posesión en el proceso de sucesión y así evitar invertir 

mejoras en un inmueble que era objeto de un litigio o pleito pendiente por 

ser parte del activo con el cual se sufragarían los pasivos del causante, el 

señor JAIRO DE JESUS ARISMENDI GOMEZ. 

 

14. Frente al hecho decimo tercero: no es un hecho, es una descripción 

normativa. 

 

15. Del hecho decimo cuarto: es falso, el señor EUTIMIO IBARRA no ha 

ejercido posesión desde el año 2007. Ya que se encuentra en poder del 

inmueble desde abril del año 2016 como lo ha descrito la demanda, sin 

embargo no es posible considerar que dicha posesión cumpla con las 

condiciones exigidas normativa y jurisprudencialmente en la materia por lo 

que se a expuesto en numerales anteriores y menos lo faculte para solicitar 

la prescripción adquisitiva de carácter ordinario, dado que se encuentra en 
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el inmueble desde abril de 2016, y no cuenta aún con el mínimo de 5 años 

que la ley le exige para usucapir por esta vía por carecer además de justo 

título. Como lo relata en este punto.  

 

16. Frente a los hechos de la subsanación de la demanda: sea este el punto 

para pronunciarme frente a las afirmaciones bajo la gravedad de juramento 

que realizo el demandante por intermedio de su apoderado y el cual debió 

generar el rechazo de la demanda. 

 

a) el despacho de manera diligente y al advertir que el señor JAIRO DE 

JESUS ARISMENDI GOMEZ se encontraba fallecido solicito al 

demandante “informar en el libelo si se abrió o no proceso de sucesión del 

señor ARISMENDI GOMEZ” dadas las prevenciones del artículo 87 del 

código general del proceso, a lo que el apoderado judicial del demandante 

contesto de manera evasiva, manifestando que por parte de su prohijado 

no ha abierto proceso de sucesión lo cual es cierto. Pero la pregunta iba 

dirigida a si existía o no proceso sucesoral, lo cual debió indagarse por la 

parte actora, para poder notificar de manera eficiente los demandados en 

el asunto y enterar al despacho de la realidad jurídica del inmueble, que se 

encontraba descrita en la sucesión con radicado 66 594-31-89-001-2007-

00051-00 adelantando en el juzgado único promiscuo del circuito de 

Quinchía Risaralda  

 

b) de haber hecho las consultas pertinentes frente al proceso de sucesión 

del señor ARISMENDI GOMEZ, se habría podido indicar con precisión el 

nombre completo de sus herederos, cónyuge supérstite y acreedores 

hereditarios a los cuales importa a la presente acción.  

 

c) Se debe advertir un presunto perjurio, por cuanto la señora MARIA DEL 

ROSARIO MUÑOZ ARIAS, viuda del señor ARISMENDI GOMEZ, ha 

manifestado telefónicamente que son conocidos del señor EUTIMIO 

ANTONIO IBARRA ARIAS y a la señora YORLADIS CANO YEPES su 

cónyuge por vecindad en el municipio de Quinchía Risaralda y por amistad 

con la señora CENELIA CANO YEPES cuñada del señor EUTIMIO 

IBARRA ARIAS.  
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FRENTE A LAS PRETENSIONES 

Respecto de las pretensiones me opongo a todas y cada una de las pretensiones por lo 

manifestado en el pronunciamiento a los hechos y propongo en los términos previstos en 

la ley civil, las siguientes.  

 

LAS EXCEPCIONES DE MÉRITO. 

 

1.  FALTA DEL TIEMPO REQUERIDO POR LA LEY PARA LA PRESCRIPCIÓN 

ORDINARIA.  

El señor EUTIMIO ANTONIO IBARRA ARIAS no ha ejercido posesión desde el año 2007. 

Ya que se encuentra en poder del inmueble desde abril del año 2016 como lo ha descrito 

la demanda, no es posible considerar que dicha posesión cumpla con las condiciones 

exigidas normativa y jurisprudencialmente en la materia por que el titulo, permuta que 

aporta como justo, no es tal, dado que no deviene el propietario y la posesión ejercida 

sobre el inmueble por su antecesor, no era publica, ni pacifica dada la existencia de una 

sucesión sobre el inmueble.  

Para esto se ha dicho normativamente que el justo título hace referencia al título, 

documento o contrato que es constitutivo o traslaticio del dominio, que es requisito 

necesario para configurar la posesión regular. 

El justo título está contenido en el artículo 765 del código civil, pero dicha norma no define 

el concepto, por lo que recurrimos a la definición que de él hizo la sala civil de la Corte  

suprema de justicia en sentencia 41001 del 19 de diciembre de 2011 con ponencia del 

magistrado Pero Octavio Munar Cadena: 

«La jurisprudencia ha entendido por justo título “todo hecho o acto jurídico que, por su 

naturaleza y por su carácter de verdadero y válido, sería apto para atribuir en abstracto 

el dominio.  Esto último, porque se toma en cuenta el título en sí, con prescindencia de 

circunstancias ajenas al mismo, que, en concreto, podrían determinar que, a pesar de su 

calidad de justo, no obráse la adquisición del dominio” (G.J.t. CVII, pág.365; en similar 

sentido, G.J.t.CXLII, pág.68 y CLIX, pág.347, sentencia de 23 de septiembre de 2004, 

entre otras).  En otras palabras, será justo título aquel que daría lugar a la adquisición 

del dominio de no mediar el vicio o el defecto que la prescripción está llamada a 

subsanar.» 

Los vicios del título referenciado son generados por la clandestinidad y la violencia con 

la que fue ejercida la tenencia del inmueble, desconociendo los derechos que en él tenían 

herederos y acreedores.  

El hecho de que el anterior poseedor, LUIS ADAN RAMIREZ TABORDA no pudo realizar 

la escritura de permuta no podía subsanarse con la pertenencia, dado que el inmueble 

se encontraba con medidas cautelares y además en un proceso sucesoral que fue 

exageradamente demorado.  
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La sala civil de la Corte suprema de justicia en la sentencia ya referida, señala que el 

justo título supone la existencia de tres requisitos, y enumera algunos ejemplos: 

 

Existencia real y jurídica del título o disposición voluntaria pertinente, pues de lo contrario 

mal puede hablarse de justeza de un título que no existe. Luego, no habrá justo título 

cuando no ha habido acto alguno o éste se estima jurídicamente inexistente. 

Naturaleza traslativa (vgr. venta, permuta, donación, remate, etc.) o declarativa (vgr. 

sentencia aprobatoria de partición o división, actos divisorios, etc.)  de dominio, porque 

solo en virtud de estos actos o negocios aparece de manera inequívoca la voluntad de 

transferir o declarar el derecho en cuya virtud el adquirente adquiere la posesión, aun 

cuando no adquiera el derecho de propiedad (art.753 C.C.). 

Justeza del título, esto es, legitimidad, la que presupone, salvo que se trate de título 

injusto conforme al artículo 766 C.C. 

 

A todas estas la solicitud expuesta por el demandante no es procedente dado que no 

cuenta con el tiempo para solicitar la prescripción adquisitiva de carácter ordinario, dado 

que se encuentra en el inmueble desde el 16 abril de 2016, y no cuenta aún con el mínimo 

de 5 años que la ley le exige para usucapir por esta vía. Dado que a la fecha de 

presentación de la demanda cuenta con menos de 4 años (marzo 09 de 2020).  

 

El artículo 766 del código civil señala que los siguientes actos, contratos o negocios 

jurídicos se constituyen en títulos no justos. 

 

Señalábamos que el justo título es requisito para que existe posesión regular, y la 

posesión regular es requisito para que se dé la prescripción adquisitiva ordinaria del 

dominio, y por ello lo importante de estas figuras. 

 

La pertenencia o propiedad de un bien se puede adquirir mediante la figura de la 

prescripción adquisitiva de dominio. El artículo 2528 del código civil señala que la 

prescripción adquisitiva ordinaria necesita posesión regular, y si esa posesión se 

mantiene por un término de 5 años se da la prescripción adquisitiva ordinaria del dominio 

en el caso de los inmuebles o bienes raíces.  

 

En consecuencia, una persona que posee un inmueble amparado en un justo título sólo 

requiere poseer ese bien 5 años para reclamar judicialmente la pertenencia del mismo 

por medio. 
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2. CARENCIA DE LOS ELEMENTOS CONSTITUTIVOS DE LA POSESIÓN 

ORDINARIA.  

 

Como referencia de los actos de señor y dueño que, como requisitos para la posesión 

se tienen normativamente, ha referenciado el demandante que ha pagado los impuestos 

del predio , sin embargo como se manifestó anteriormente por la fecha y la forma 

discontinua que se hizo, se dejo entre ver que fue una medida desesperada por aparentar 

señorío y dominio frente a un inmueble que apenas 17 días antes había sido adjudicado 

a mi representado después de esperar que la justicia se demorara aproximadamente 12 

años en un proceso de sucesión,  que debió proteger el patrimonio herencial frente a 

terceros. 

 

También se señalo que las mejoras hechas al inmueble fueron inicialmente clandestinas, 

por lo que evidencio en el hecho decimo segundo, y que refleja el vicio de la 

clandestinidad marcado en la posesión.  

 

Notoria fue la clandestinidad con la que inicio su posesión EUTIMIO  ANTONIO IBARRA 

ARIAS, ya que no se tomó la molestia de consultar el estado civil del inmueble ni preguntó 

a LUIS ADAN RAMIREZ por los herederos de los cuales manifestó haber adquirido, para 

imponer la posesión en el proceso de sucesión y así evitar invertir mejoras en un 

inmueble que era objeto de un litigio o pleito pendiente por ser parte del activo con el 

cual se sufragarían los pasivos del causante, el señor JAIRO DE JESUS ARISMENDI 

GOMEZ. Resaltando en este punto lo informado por la señora MARIA DEL ROSARIO 

MUÑOZ ARIAS, viuda del causante, quien ha manifestado ser muy amiga de la cuñada 

la señora CENELIA CANO y vecina de la esposa del señor EUTIMIO IBARRA, 

YORLADIS CANO YEPES quien fuera llamada como testigo en el escrito inicial de la 

demanda, pero desistida por la cercanía con la esposa del ultimo propietario del 

inmueble.  

 

3. EXISTENCIA DE UN PROCESO DE SUCESIÓN QUE IMPOSIBILITABA EL 

EJERCICIO DEL DERECHO REAL DE DOMINIO A HEREDEROS Y ACREEDORES 

HEREDITARIOS.  

Desde el año 2007, se dio apertura a la sucesión del señor JAIRO DE JESUS 

ARISMENDI GOMEZ En el juzgado Único promiscuo del circuito de Quinchía, bajo el 

radicado No. 66594-31-89-001-2007-00051-00 esta realidad civil del patrimonio impedía 

que los herederos del causante, es decir la señora MARIA DEL ROSARIO MUÑOZ 
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ARIAS esposa, JULIETH LORENA y JUAN PABLO ARISMENDI MUÑOZ hijos y JORGE 

DIEGO JARAMILLO PELAEZ acreedor hereditario, ejercieran actos encaminados al 

cuidado y mantenimiento del inmueble ubicado en la carrera 1 No. 12-27 de Anserma 

Caldas, identificado con el folio de matricula inmobiliaria No. 103-19100 de la oficina de 

registro  de instrumentos públicos y con cedula catastral  No. 01-00083-008-000 de 

Anserma. lo informado por la señora MARIA ROSARIO MUÑOZ ARIAS era que el 

inmueble se encontraba arrendado y faculto al señor LUIS ADAN RAMIREZ TABORDA 

que recibiera los arrendamientos y que dispusiera de ellos.  

 

Esta situación imposibilitaba el ejercicio de derechos, que se concretaron el día 30 de 

septiembre del año 2019, mediante auto con fecha del día 1 de octubre del año 2019 en 

el cual se aprueba la partición y mediante la hijuela cuarta donde se adjudica al señor 

JORGE DIEGO JARAMILLO PELAEZ, el inmueble  ubicado en la carrera 1 No. 12-27 de 

Anserma Caldas, identificado con el folio de matrícula inmobiliaria No. 103-19100 de la 

oficina de registro  de instrumentos públicos y con cedula catastral  No. 01-00083-008-

000 de Anserma. finalmente, mediante oficio numero 3.248 del 15 de octubre de 2019, 

ordenaron la inscripción, perfeccionando así el modo de adquisición en cabeza del 

acreedor hereditario, quien cumplidor del debido proceso, hizo valer sus acreencias en 

debida forma, de manera publica y con fiel apego a la ley y la justicia colombiana.  

 

Lo anterior no puede ser desconocido por una posesión clandestina y violenta del debido 

proceso. 

 

4. PERJURIO.  

 

Se debe advertir un presunto perjurio, por cuanto la señora MARIA DEL ROSARIO 

MUÑOZ ARIAS, viuda del señor ARISMENDI GOMEZ, ha manifestado telefónicamente 

que son conocidos del señor EUTIMIO ANTONIO IBARRA ARIAS y a la señora 

YORLADIS CANO YEPES su cónyuge por vecindad en el municipio de Quinchía 

Risaralda y por amistad con la señora CENELIA CANO YEPES cuñada del señor 

EUTIMIO ANTONIO IBARRA ARIAS. 

 

PRUEBAS. Para probar lo dicho en la contestación de la demanda y las excepciones 

Solicito se tenga como pruebas las siguientes: 

 

• Trabajo de partición realizado dentro del proceso de sucesión del causante JAIRO 
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DE JESUS ARISMENDI GOMEZ. 

• Sentencia aprobatoria de trabajo de partición del proceso de sucesión  

• Oficio no. 3,248 del día 15 de octubre del año 2019 por medio del cual se envía 

copia al registrador seccional de la oficina de instrumentos públicos de la 

sentencia del proceso de sucesión intestada. 

• Solicitud de registro de documento con radicado no. 2020-103-6-1494 a la oficina 

registro de instrumentos públicos. 

• Nota devolutiva de la oficina de instrumentos públicos del día 8 de octubre del año 

2020.  

• Solicitud de adición a la sentencia enviada al Juzgado único promiscuo del circuito 

de Quinchía  

 

Testimoniales  

Solicito respetuosamente Señora Juez, se ordene como prueba la práctica de los 

testimonios que relaciono a continuación, los cuales darán cuenta de lo argumentado en 

la contestación de la demanda y las excepciones de mérito: 

 

MARIA DEL ROSARIO MUÑOZ ARIAS  

cedula de ciudadanía 24.391118 

teléfono:3104087120 

Dirección: carrera 8 No. 5-41 

Correo electrónico: rosariomunozarias@gmail.com 

 

INTERROGATORIO DE PARTE. 

Solicito comedidamente decretar interrogatorio de parte al señor JORGE DIEGO 

JARAMILLO, con cedula de ciudadanía No. 4.344.055, teléfono 3128821959, dirección 

carrera 3 No. 7-39, correo electrónico jorgediegojaramillo@gmail.com 

 

ANEXOS. 

Los enunciados como pruebas documentales. 

• Trabajo de partición realizado dentro del proceso de sucesión del causante JAIRO 

DE JESUS ARISMENDI GOMEZ. 

• Sentencia aprobatoria de trabajo de partición del proceso de sucesión  

• Oficio no. 3,248 del día 15 de octubre del año 2019 por medio del cual se envía 

copia al registrador seccional de la oficina de instrumentos públicos de la 
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sentencia del proceso de sucesión intestada. 

• Solicitud de registro de documento con radicado no. 2020-103-6-1494 a la oficina 

registro de instrumentos públicos. 

• Nota devolutiva de la oficina de instrumentos públicos del día 8 de octubre del año 

2020.  

• Solicitud de adición a la sentencia enviada al Juzgado único promiscuo del circuito 

de Quinchía  

 

NOTIFICACIONES 

 

El suscrito recibiré notificaciones en la dirección Carrera 4ª No. 8-52 oficina 206-207 Edif. 

Multicentro Piso 2 del municipio de Anserma, Caldas, teléfono 3117626641. Correo 

electrónico rincon.13@hotmail.com – of.rinconbe@gmail.com.  

 

Del señor Juez,  

 

Atentamente,                       

 

 

ANDRÉS MERARDO RINCÓN BEDOYA 

C.C. 1.087.985.594 de Dosquebradas- Risaralda 

T.P 220.157 del C. S. de la J. 
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Señores

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL 
Anserma, Caldas.
E.S.D.

Proceso:                  VERBAL DE PERTENENCIA.  

Demandante:           EUTIMIO ANTONIO IBARRA ARIAS.
Demandados:          HEREDEROS INDETERMINADOS DE JAIRO DE                     
                JESUS ARISMENDI GÓMEZ Y 
                                PERSONAS INDETERMINADAS.

           Radicado:                170424089001202000040-00
Asunto:                    CONTESTACIÓN DE LA DEMANDA.

     

ANDRES MERARDO RINCON BEDOYA, identificado con cédula de ciudadanía No.
1.087.985.594 expedida en Dosquebradas Risaralda, abogado en ejercicio con T.P Nro.
220.157 del C.S de la J, obrando en calidad de apoderado del señor JORGE DIEGO
JARAMILLO PELAEZ, identificado con cédula de ciudadanía No. 4.344.055 expedida en
Anserma, Caldas, en calidad de acreedor hereditario en el proceso de la referencia, me
permito dar contestación a la demanda, en los siguientes términos: 

Atentamente,                      

ANDRÉS MERARDO RINCÓN BEDOYA
C.C. 1.087.985.594 de Dosquebradas- Risaralda
T.P 220.157 del C. S. de la J.


