CONSTANCIA: A Despacho del sefior Juez informando que al revisar la s
ejecucion, se encuentra que la ultima decisidn adoptada por el Juzgado deaizi it -
de febrero de 2020 . Pongo a su consideracion.

Anserma, 25 de noviembre de 2022

e A Gl

ORLANDO ALBERTO GARCIA DIiAZ
ESCRIBIENTE

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDO P??OMISCUO MUNICIPAL
Anserma, Caldas, veinticinco (25) de nowembre,de dos mil veintidds (00

AUTO: 562 ' e - i
PROCESO: EJECUTIVO HIPOTECARIO - ~ ' !
DEMANDANTE: MARIO AUGUSTO GIRALDO BLANDON" ?i
DEMANDADO: DIDIER ANTONIO MEJIA OSPINA : !

RADICADO 170424089002-2012-00071-00 -~ ‘

ASUNTO

Determinar si en el presente proceso EJECUTIVO HIPOTECARIO promovido por el
MARIO AUGUSTO GIRALDO BLANDON, en contra de DIDIER ANTONIO MEJIA
OSPINA, procede la aplicacién del Desistimiento tacito lo establecido en el numeral 2,
literal b) del articulo 317.del C.G.P

ANTECEDENTES

Habiendo correspondlo a este Juzgado avocar el conocimiento de la presento o~
ejecutiva, el 19 de:junio de 2012 se tienen las siguientes actuaciones:

: : , CUADERNO PRINCIPAL (1) -

Fecha actuacion 4 . . Actuacién

21/06/2012 Libra mandamlento de pago e inscripcion sobre el bien inmueble
con folio de matricula 103-9412

05/08/2013 Requiere a la parte actora

15/01/2014 Notificacion personal al demandado Didier Antonio Mejia Ospina

04/08/2015 Traslado liguidacién del crédito

11/08/2015 Aprueba liguidacion del crédito

14/09/2015 Rechaza avaluo y ordena secuestro

27/01/2016 Ordena seguir adelante con la ejecucion

03/02/2016 Aprueba liguidacion de costas

03/03/2016 Traslado liquidacién

11/03/2016 Solicitud de remate por terceros -

20/05/2015 Oficio del Juzgado de Familia prioridad de creditcs

19/04/2016 Surte efectos embargo

25/08/2016 Avaluo




2016 No corre traslado avaluo -bien no esta secuestrado-
11 1/2016 Requiere a la parte actora
21/2017 No accede a solicitud
F08/09/2017 Solicitud de reconocimiento de personeria
11/64/2018 Niega solicitud
08/08/2018 No acepta liquidacién presentada
30/10/2018 Traslado liquidacion del crédito
23/11/2018 Aprueba liquidacién del crédito
28/02/2020 Acepta sustitucidén de poder.

Del resumen de las actuaciones antes anotadas y surtidas en el presente tramite, se
evidencia entonces sin lugar a equivocos que la Gltima actuacion dentro del presente
proceso data el 28/02/2020 , sustitucion de poder informacién misma que no da impulso
al proceso, pese a contar con auto que ordena seguir adelante la ejecucion y dentro del
cual se encuentra en bienes debidamente embargados y toda vez que no ha se ha
practicado la diligencia de secuestro como parte fundamental para el impulso del
proceso a efectos de satisfacer el crédito que se persigue ‘

CONSIDERACIONES

~=to al desistimiento tacito, consagra el arhculo 317 del Cédigo General del
010480, en lo pertinente, lo siguiente: i

“Desistimiento Tacito. El desistimientqjtécito=-§e apliéérélen los siguientes eventos:
(.-

2.- Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus
etapas. permanezca inactivo enda secretaria del despacho, porque no se solicita
o realiza ninguna actuacion durante el plazo de un (1) afio en primera o (nica
instancia, contados desde eldia agu:ente a la altima notificacion o desde la Gltima
diligencia o actuacion,  a. peticion de parte o de oficio, se decretard la
terminacién por desistimiento ticito sin necesidad de r@@uenmt@nt@

previo. En este evento no habrd condena en costas "o perjuicios” a cargo de las
parfes.

El desistimiento tacito se regiré por las siguientes reglas:

ara el computo de los plazos previstos en este articulo no se contara el tiempo
) af proceso hubiese estado suspendido por acuerdo de las paries;

i Si el proceso cuenta con sentencia ejeculoriada a favor del

demandante o auto que ordena sequir adelante la ejecucion, el plazo

previsto en este numeral  sera de dos (2) anos;
.” (Resaltado fuera de texto)

Consagra entonces la norma en cita que, podra aplicarse el desistimiento tactico sin
que medie requerimiento previo. En torno a esta figura' del desistimiento tacito, ha
indicado la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia, lo siguiente:

“(...) Bajo esta perspectiva, y dejando de lado toda la teoria que se cierne sobre el
desistimiento tacito, en particular en aquellos procesos ejecutivos que ya han superado la
primera fase, esto es, que ya se ha dispuesto continuar la ejecucion, sobre lo que nada se
discute, de acuerdo con el articulo 317 de la nueva regulacion:

"El desistimiento tacito se aplicara en los siguientes eventos:

2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna

V1 BT{5402-2017, MP. Alvaro Fernando Garcia Restrepo.




actuacion durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados des.s -1+
siguiente a la Gltima notificacién o desde la ditima diligencia o actuacién, a peticion i

o de oficio, se decretaréd la terminacion por desistimiento tacito sin necssy
requerimiento previo. En este evento no habré condena en costas o perjuicios & Caido w. i
partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

a) Para el computo de los plazos previstos en este articulo no se contara el tiempo que el
proceso hubiese estado suspendido por acuerdo de las partes;

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena
sequir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios;

¢) Cualquier actuacion, de oficio o a peticion de parte, de cualquier naturaleza, interrumpira
los términos previstos en este articulo;

d) Decretado el desistimiento tacito quedara terminado el proceso o la actuacion
correspondiente y se ordenaré el levantamiento de las medidas cautelares practicadas (...).

(...) Tal precepto ha sido objeto de anélisis doctrinal, en el cual se hace énfasis en la real
intencion del legislador en cuanto a la segunda situacién planteada en.la norma que se
analiza, esto es, cuando el proceso se deja inactivo sea por el lapso de uno dos arios, pues
en estos eventos, como se desprende del contenido de la misma, es’la total inactividad I
que se sanciona, dado que, como se expone en €l literal c), "Cua/qu:er actuacion, de oiicio =
a peticion de parte, de cualquier naturaleza, interrumpiré lostérminos previstos e esi
articulo.”, o sea, que provenga de la parte o del mismo juez hecho que interrump:

plazo. Por eso se afirma que -

b) la segunda hipdtesis de desistimiento tacito atiende a una concepcion de juz. i
relajado, menos acucioso, dispuesto a aprovechar la desidia de las-partes para rejievarse o
llevar el proceso a su destino natural. En esta modalidad lo que justifica la aplicacic: ue/
desistimiento tacito es la simple inactividad.de todos los sujetos procesales, incluso del juez,
durante un afio, salvo que en el proceso.haya quedado én firme la sentencia o el auto que
ordene seguir adelante la e_/eCUCIon (an‘ 440 inc. 2°), caso en el cual el término es de dos
afios.

De todo lo cual queda claro que en pr/nCIp/o e/ numera/ 2 del citado articulo 317 revela
cuatro cosas, que antes no estaban claras: (iy.que la figura opera tanfo en los procesos de
conocimiento, en general, como en los -ejecutivos, esto es, en asuntos de cualquier
naturaleza; (i) que tiene aplicacién hayase o no dictado sentencia, y en el caso de los
ejecutivos la orden de seguir adelante la ejecucion, ya mediante sentencia, ora con auto, por
cuanto puede imponerse en cualquier-estado del proceso, (iii) que si el asunic se halla en
esta fase, es.decir, después de la sentencia o de la orden de continuar la ejecucion, se
requiere el paso del tiempo por dos afios, contados desde el 1° de octubre de 2012, que fue
cuando el articulo 317 entro en vigencia; y (iv) que para evitar esta consecuencia procesal,
cualquier actuacion que se propicie o se realice, de oficio ¢ a peticién de parte, de cuaiguier
naturaleza, lmplde que se cump/a ese término.”

Igualmente, en sentencia de,'tutela, esta misma Corporacion afirmé que?:

“...Una sana hermenéutica del referido literal, indica entonces, que pearc i
podamos considerar que un expediente estuvo ‘“inactivo” en la secretaria del
despacho, debe permanecer huérfano de todo tipo de actuacion, es decir, debe
carecer de tramite, movimiento o alteraciéon de cualquier naturaleza y ello debe
ocurrir durante un plazo minimo de dos afios cuando se trata de un proceso con
sentencia en firme, si lo que se pretende es aplicarle validamente la figura juridica
del desistimiento tacito...”

Pues bien, teniendo en cuenta que desde el 28/02/2020, a la parte no le ha asistido
interés alguno en el presente tramite, pues asi se desprende del largo tiempo que lleva
sin impulso procesal alguno mas de (2 afios), y que su inactividad precisamente se
configura en el incumplimiento de una carga que es de su exclusivo resorte, como lo es
presentar la diligencia de secuestro y posterior solicitud de remate del bien que se
encuentra debidamente embargado, a efectos de obtener el pago del crédito ejecutadc

2 C.8.J, STC.5685-2017, Rad. 05001-22-03-000-2017-00125-01 del 27 de abril de 2017, "
SALAZAR RAMIREZ.




cosas, se observa con claridad que es del caso dar aplicacion al

“ancionado literal b, numeral 2 del Articulo 317 del Cédigo General del Proceso,

szl podra ser declarado de manera oficiosa por el Juez, disponiéndose la
wiinacion del tramite adelantado,

Ahora bien sobre la medida cautelar que pesa sobre el bien inmueble con el folio de
matricula inmobiliaria numero 103-9412, el cual se encuentra embargado. Teniendo en
cuenta que dentro del presente proceso se encuentra el auto del 19/04/2016, el cual
decreto la prelacion de embargos teniendo en cuenta la solicitud hecha por el Juzgado
Promiscuo de Familia de esta localidad y que el mimos Juzgado Promiscuo de Familia
informo sobre la terminacion del proceso de alimentos, se considera que no es
necesario requerir informacién, toda vez estos allegaron oficio mediante el cual
declaran la terminacion del proceso y de las medidas.

Es Despacho Judicial ordenara el levantamiento de las medidas aqui decretada que
pesa sobre el bien inmueble identificado con el FMI 103-9214 aprisionados dentro del
prec;mto tramite; librando para ello el respectivo oficio ante la Oﬂcma de Instrumentos
Publicos de esta localidad

2 axpuesto, el JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE ANSERMA,

RESUEngﬁ

PRIMERO: DECRETAR EL DESISTIMIENTO TACITO al presente PROCESO
EJECUTIVO HIPOTECARIO promovndo por MARIO AUGUSTO GIRALDO BLANDON
,en contra de DIDIER ANTONIO MEJIA OSPINA como se indicé en precedencia.

SEGUNDO: ORDENA Ievantar la: medlda cautelar que pesa sobre el bien inmueble
identificado con el folio de matriculo 103- 9_412 librando para ello el respectivo oficio ante
la Oficina de Instrumentos Publicos de esta localidad.

TERCERO: NO IMPONER CONDE/IilAnen costas a la parte demandante.

CUARTO: ADVERTIR gue conforme a la regla d) del articulo 317 del CGP, el presente
proceso quedara terminado y que contra esta providencia, procede el recurso de
apelacion; la demanda podra ser interpuesta nuevamente, luego de transcurridos seis
‘¢ ~oses, contados desde Ia ejecutoria de esta providencia.

RS ARCHIVAR estas diligencias, una vez en firme esta providencia.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE.

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO
ANSERMA - CALDAS
NOTIFICACION POR ESTADOS

La providencia anterior se notifica en el Estado
N° 156 del 28 de NOVIEMBRE de 2022

ROBERTO BAENA GOMEZ
SECRETARIO




