Raglicadls 2022-00056-00
Demandante: Blanse Danelly Blandén Castalio
Demandades:  Silvie Rivera

Interlocutorio Civil Nro. 375

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
Aranzazu - Caldas
Diez (10) de agosto de dos mil veintidds (2022)

Procede el despacho a decidir lo pertinente a la con’rés?acnon de la demanda,
dentro del presente proceso Verbal Especial RCIV@ICG‘I'ONO incoada por
Blanca Danelly Blanddn Castafio y Otros, en contirgidel sefior Silvio Rivera.
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. Preser@pcwn or'dma ia de dominio propuesta por via de excepcidn.

CONSIDERACIONES

La contestacién de la demanda no es obligatoria para el demandado, pero
constituye un valioso instrumento que la ley le otorga para el adecuado ejercicio
de su derecho de contfradiccion, ya que podrd encausar su defensa mediante ese
escrito.

En la teoria general del proceso se reconoce a la contestacién de la demanda
como un acto procesal de introduccién mediante el cual el demandado se opone
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a las pretensiones invocadas por el demandante, ya sea en cuanto a la
prosperidad de la relacién juridica sustancial, esto es, frente al derecho u
obligacién que se controvierte; o en relacién con la existencia de la relacién
juridica procesal, es decir, en torno a los presupuestos procesales que permiten
que un proceso se desenvuelva hasta concluir en el pronunciamiento definitivo
por parte del juez a través de la sentencia.

De suerte que, la ausencia de contestacién hace depender el resultado del
proceso de aquello que se manifiesta por el demandante, de las pruebas que se
logre acopiar por el juez y de lo que determine la prueba indiciaria contra el
demandado, lo que en definitiva atenta contra el alcance normativo del principio
de lealtad procesal, que en estos casos se manifiesta en la necesidad de contar
con la presencia del demandado en el desarrollo del proceso a fin de que éste se
pronuncie expresamente sobre los hechos y pretensiones, asi como en relacién
con aquello que no le conste y que deba ser objeto de prueba, en aras de
garantizar la integridad material de la litis, que en Gltimas asegura la correcta
e integral administracion de justicia.
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Es cierto que en el articulo 82 del Cédigo General del Proceso, se plasman los
requisitos para la demanda y contestacién, y en el articulo 96 ibidem, se
encuentran taxativamente sefialados los exigidos para la contestacién de la
demanda por el demandado; y en lo que atafie al segundo, para el caso de no
contestarse o hacerse en forma deficiente, segin las voces del articulo 97
ibidem, hard presumir cierto los hechos susceptibles de prueba de confesién
contenidos en la demanda.

Preciso es advertir que segin el articulo 4° del Estatuto Procesal vigente, los
vacios y deficiencias que se encuentren en las disposiciones del mismo se suplen
con las normas que regulan casos andlogos, de manera que para el sub lite, lo
légico y legal es que se dé oportunidad igual al demandado, a fin de evitar la
violacién de principios elementales de derecho procesal como los de la lealtad e
igualdad de las partes en el proceso.

El alcance de los articulos 90, 96 y 97 del Cédigo General del Proceso, no sélo
se dirigen a permitir la correccién de los defectos que adolezca la contestacién
de la demanda cuando falta el sefialamiento de algunas de las formalidades
previstas en la ley, tales como, el pronunciamiento expreso y concreto sobre los
hechos y pretensiones, la exigencia frente a las excepciones con respecto a la
expresién de las razones y hechos en que se fundamentan, y acompafiar todas
las pruebas que se pretendan hacer valer y que se encuentran en poder del
demandado.
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De acuerdo a las circunstancias fdcticas del caso y una vez analizada la
contestacion de la demanda, en aplicacion del principio de igualdad, se considera
por parte de este judicial que debe someterse al demandado a exigencias
similares a las que la ley impone al demandante, como brindarle idénticas
oportunidades, lo que significa que siempre que la contestacién de la demanda
adolezca de deficiencias formales que la hagan inepta, como por ejemplo,
pronunciamiento expreso y concreto sobre las pretensiones, entre otros, deberd
inadmitirse y concederle al demandado el término de cinco (5) dias para
corregirla, so pena de rechazo, conforme lo dispone el articulo 90 del Cédigo
General del Proceso; asi las cosas:

Si bien es cierto que del escrito de contestacidn, Seéﬁ%esprende sin
equivocacion alguna, que esta y excepciones propuestas, ;,ueron ‘presentadas
dentro del término legal, también lo es que, dada Impar‘hcular‘tdad de la
excepcién denominada: :

Sy

No basta con proponerla, sino que deﬁ*e d&sSe cum rmlen’ro ara que la misma
q E, para g

pueda ser tenida en cuenta, a las ‘eﬁlgenc ias del pm"agr'afo 1°. Del articulo 375

.adquisiti
deberd dar cumphmlentoa«a Io df.?puesto é\}ﬁ Jos numerales 5°,6°y 7°. 5/ el demandado
no apor'ta con la. contesta%clon de I “demanda el cer'tlflcado del registrador o si

1 dio contestacién a la demanda, en la cual propone
la excepcidn de prescrnpcuo portando el folio de matricula inmobiliaria del bien
inmueble, éste.no es el exigido por la ley para los procesos de pertenencia

Debe ddrsele aplicacién al numeral 5 del articulo 375 del C. 6. P., que establece:
"A la demanda deberd acompafiarse un certificado del registrador de instrumentos piblicos en
donde consten las personas que figuren como titulares de derechos reales principales sujetos a
registro. Cuando el inmueble haga parte de otro de mayor extensién deberd acompafiarse el
certificado que corresponda a este. Siempre que en el certificado figure determinada persona
como titular de un derecho real sobre el bien, la demanda deberd dirigirse con ella. ...".

Sobre el particular es necesario aportar un certificado especial emitido por el
mismo registrador como lo dispone el Honorable Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Manizales Sala de Decisién Civil Familia, en providencia del 26 de



Proceso Reivindicatorio

Radicado 2022-00056-00

Demandante: Blanca Danelly Blandén Castafio
Demandados: Silvio Rivera

octubre de 2015 cuando de oficio en proceso similar, se requirié a la parte de
demandante que aportara dicho certificado especial (Magistrada Dra. Angela
Giovanna Carreno Navas.)

*Trajo a  comentario para. sustentar su apreciacién, sentencia ‘de la Honorable
Corte  Sala de :Casacién - Civil = Magistrado :ngnen‘re Arturo - Solarte Rodriquez,
Bogotd ~'D.C. 13 de abril de 201l Exp.  1100102030002011-00558-00,
expreso: - "es ' menester tener .presente que la exigencia | legal: no: alude a que
se alleque el certificado - de ' tradicién’ y libertad: del - respechvo bien raiz, “sino

que alli se hace r‘efer‘encm a. un certificado -especial en el ‘que consten las

circunstancias mencionadas en'el numer'al 5% Del arhculo 407 dg_l_ C: P C y agreqé "Con oTr'qs
‘palabr'as _ Ia “ -aportaciéh - ~‘debida for'ma *.del cer‘hflcado 1 .en

cuestion -y, “especidlmente;  que esfe cumpla - con 5@! S eanencnas ~ establecidas
en la refer'lda disposicién’ legal, “en particular, que ver'se sobre el bien ‘de que
trate la demanda vy  qgue : indique expresamente * las - ‘personas - Tl'rular'es de
‘derechos reales (] que no -‘existe nmquna ‘que ‘renqa tal car‘acfer' son r'equnsﬁos
‘cuyo ' cabal - -acatamiento  se - erige  como ‘qarantia -~ para _',que- -al» proceso
concurran’ Todas las  personas legitimadas para : “controvertir - la dccién -y - para
que; de esfo ‘manera;  la- senfencia “estimatoria de las ‘preténsiones que pueda
proferirse, no se *or‘ne en una acto que ilegitimamente vulner'e los derechos el
;proplefar'lo del  mismo, habida cuenta -‘que,  como se ‘sabe, esa ‘clase de
pronunciamientos. - compor“ra el ‘reconocimiento,. con efecfos er‘qa omnes, ’rcm_to
de la exﬂncnon de dicho - dominio, como de' que eI derecho ‘de pr‘opledad' se
;r'adlco en. cabeza «del - cor'r'es'p'o'ndien‘re ' demandante; vulneracién  que

acon‘recer‘ua si la’ relacién:litigiosa no. comprende la . totalidad de: Ios titulares de

_der‘echos r‘eales pr‘mcnpales “del _bien . disputado, _habilitados  por. la ley para
ejercer en esa clase de asuntos el ‘derecho de defensa;- “entendido  como’
mdxima expresuon del debldo proceso " B T P TN ERNEE

Las restantes exngencnas de Ia norma, es decm los requnsufos con‘remplados en
los numerales 6 y 7 podrdn cumplirse dentro de los treinta (30) dias siguientes

Sobre la excepcidn de prescripcién adquisitiva se ha dicho:

"Asi las cosas, se tiene que si el poseedor demandado aspira a que se le declare propietario,
ya no tiene obligadamente que presentar demanda de reconvencion lo que representa una
agilizacién de importancia en los trdmites, pero es menester observar los requisitos
previstos en el pardgrafo primero del art. 375, que para asegurar los efectos erga omnes
de la sentencia y surtir una actuacién con similares garantias a las del proceso de
pertenencia iniciado por via de accidn, sefiala esas exigencias que tienen como finalidad
central dar soporte legal a los efectos erga omnes de la declaracion de pertenencia.

En suma se trata de asegurar la aplicacidn del pardgrafo primero del art. 375 del CGP
aplicando los numerales 5, 6 y 7 de dicha norma, cuya carga corresponde al demandado
excepcionante y en el evento de que no las observe, sefiala la parte final que “el proceso
seguird su curso, pero en la sentencia no podrd declararse la pertenencias”, con lo que se
quiso significar que de estar probados los requisitos para declarar la usucapidn que, de haber
sido cumplidas las cargas citadas, le hubieren permitido al juez declarar la pertenencia, es
decir que el poseedor pasa a ser propietario, serd menester negar la declaracidn de
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pertenencia, lo que no significa que le esté prohibido al juez declarar probada la excepcion
" 1

de prescripcidn extintiva de la accion reivindicatoria, si se hubiere propuesto.”.
Asi las cosas, debe entonces este operador judicial indicar que al revisar el
escrito contentivo de la contestacién de la demanda en comento, la misma carece
del requisito antes enunciado; por lo que deberd INADMITIRSE, para que la
parte pasiva a través de su mandataria judicial allegue el certificado especial
requerido -

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Promiscuo Municipal de Aranzazu
Caldas,

RESVELVE:

PRIMERO: INADMITIR la CONTESTACION dWa demanda que hace el
demandado Silvio Rivera Diaz, a través de apoderadagudncual dentro de este
proceso DECLARATIVO REIVINDICATORIO promowdo por la sefiora Blanca
Danelly Blandén Castaiio y otros, por-;lgs rqzone;; expuesfas en la parte motiva
de este proveido, dada la prescri cid ) isitiva-de dominio alegada como
excepcion.

SEGUNDO: Conceder a, Ia“%par'?%e ‘demandnda cinco (B) dias para subsanar la

contestacién de la demaﬁda -
v «x

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

D

RODRIGO ALVAREZ ARAGON
Juez

1 Codigo General del Proceso. Parte Especial Hernan Fabio Lopez Blanco. Pags. 104y 105. DUPRE Editores Bogot4 D.C.- Colombia
2017.
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