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Auto interlocutorio No. 419

REPUBLIC* DE COLOMBIA

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL 

Aranzazu - Caldas
Cinco (5) de septiembre de dos mil veintidos (2022).

i

Radicado:
Referenda:

17-050-40-89-001-2022-00134-00
Proceso Declarative de pertenencia (prescripcion adq
de Dominio)
Soledad Vdsquez 6iraldo 
Jose Uriel Gonzalez Lopez y Marfa Ivani 
Indeterminadas.
Admisidn demanda.

uisitiv

Demandante:
Demandados: 'ersonas

Asunto:

ASUNTO

Precede el bespacho a pronunciars^rr

CONS^beRAtioNES^

La senora Soledad Vdsqu|z^iraldq^d traves de apoderado judicial, instauro 
demanda declardfiva de pertenencip^ppr prescripcion extraordinaria adquisitiva 
de dominip' sobi|e un.bien^inmue&le ubicado en el municipio de Aranzazu (Cds) 
Lote 49imagz^a-^^^en la^grbanizacion CARLOS PARRA "TEQUENbAMA", 
distingu/do ^h^^^io^e mafrfcula inmobiliaria No. 118-13362 de la Oficina de 

Registro de If§fru^i¥Sos pjblicos de Salamina (Caldas), cuyos linderos son: 

###Norte: tomdnao comc^partida el mojon No. 6, en direccion Oriente en 6 
mts., al mdipnNo. zona verde; Oriente: partiendo del mojon No. 11,
direccion Sur^ISB!mts al mojon No. 10, con el lote No. 50; Sur: partiendo del 
mojon No. 10, direccion occidente en 6 mts. Al mojon No. 1, con el lote No. 41 y 
Occidente: partiendo del mojon No. 7, direccion norte en 10 mts al punto de 
partida, mojon No. 6 con el 1° y No. 48.### LINbEROS ACTUALES: #]#por el 

frente con calle publica, por un costado con MARTA CIRALbO, POR OTRO 
COSTAbO ALBERTTINA ALZATE, PGR EL FONbO CON MURO.###. Ficha 

Catastral 170500100000000780003000000000, Folio de matncula inmobiliaria 
No. 118-13362 GRIP Salamina (Cds), contra los senores JOSE URIEL 
GONZALEZ LOPEZ y MARIA IVANIA VARGAS, de quienes se desconoce el

iv .
aja adfnision de la demanda de las

referenda. u
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lugar de habitacion y trabajo por lo cual ruego emplazarlos y contra demds 
personas indeterminadas.

Una vez examinada la demanda y sus anexos a efectos de determiner su 
aptitud para ser admitida, encuentra el Juzgado que por el momento deberd 
inadmitirse, salvo que dentro del termino legal establecido se subsanen las 
irregularidades que se relacionan a continuacidn*.

El apoderado de la parte demandante en apego a los presupuestos del art. 82 
del Cddigo General del Proceso, hace un relate de los hechos y mencidn ciertas 

personas que al aparecer tuvieron la posesidn del bien objeto de litigio, no 
obstante la demanda se dirige de manera concreta contra los senores Jose Uriel 
Gonzalez Lopez y Maria Ivania Vargas y personas indeterminadas que se crean 
con derechos a intervenir en el proceso.

No obstante lo anterior, el citado profesional debe dot plena cumplimiento al 
numeral 5 del articulo 375 del C. G. P., que establebt: "A la demanda deberd 
acompanarse un certificado del registrador de instrumintos publicos en donde consten 
las personas que figuren como titulares de derechos reales' principales sujetos a 
registro. Cuando el inmueble haga parte de otro de mayor extension deberd 
acompanarse el certificado que corresponda a este. Siempre que en el certificado 
figure determinada persona como titular de un derechoreal sobre el bien, la demanda 
deberd dirigirse con ella.

Sobre el particular es necesario aportar un certif icado especial emitido por el 
mismo registrador como lo dispone el Honorable Tribunal Superior del Distrito 
Judicial de Manizales Sala de Decision Civil Familia, en providencia del 26 de 

octubre de 2015 cuando de oficro en proceso similar, se requirio a la parte de 
demandante que aportara dicho certificado especial (Magistrada Dra. Angela 

Giovanna Carreno Navas.)

’Trajo a comentario para sustentar su apreciacion, sen+encia de la Honorable
Corte Sala de Casacion Civil Maqistrado Ponente Arturo Solarte Rodriquez, 
Boqotd b.C. 13 de abril de 2011 Exp. 1100102030002011-00558-00, 
expreso: "es menester tener presente que la exiqencia leqal no alude a que
se alleque el certificado de tradicion y libertad del respective bien raiz, sino 
que alii se hace referencia a un certificado especial en el que consten las 
circunstancias mencionadas en el numeral 5°. Del articulo 407 del C:P:C y aqreqo "Con otras 
palabras, la aportacion en debida forma del certificado en 
cuestidn y, especialmente, que este cumpla con las exiqencias establecidas 
en la referida disposicion leqal, en particular, que verse sobre el bien de que
trate la demanda y que indique expresamente las personas titulares de
derechos reales o que no existe ninquna que tenqa tal cardcter, son requisites 
cuyo cabal acatamiento se eriqe como qarantia para que al proceso 
concurran todas las personas leqitimadas para controvertir la accidn y para 
que, de esta manera, la sentencia estimatoria de las pretensiones que pueda 
proferirse, no se torne en una acto que ileqitimamente vulnere los derechos el 
propietario del mismo, habida cuenta que, como se sabe, esa close de
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pronunciamientos comporta el reconocimiento, con efectos erqa omnes, tanto 
de la extincion de dicho dominio, como de que el derecho de propiedad se 
radico en cabeza del correspondiente demandante, vulneracion ■ que
acontecena si la relacion li+iqiosa no comprende la totalidad de los titulares de 
derechos reales principales del bien disputado, habilitados por la ley para 
ejercer eh esa close de asuntos el derecho de defense, entendido como
maxima expresion del debido proceso ”

Dicho certificado expedido por la Oficina de Registro, de acuerdo con las 
anotacionesqllf existentes, lecertificaal Despacho quien figure presunfo titular 
de derechos reales de dominio del bien inmueble ubicado en este municipio e 
identificado con folio de matncula inmobiliaria No. 118-13362 de la Oficina de 

Registro de Instrumentos Publicos de Salamina (Caldas).

Vista la anterior irregularidad, no queda otra alternative que kbfJe inddmitir la 
demandada presentada concediendosele al citado profesipj^l^uri* termino de 

cinco (5) dias para que subsane la falencia advertida, so :f>ena de rechazo, de 
conformidad con lo indicado en el artfculo 90 numerqt>7, irfeiso segundo del 
Codigo General del Proceso.

/

Por lo expuesto, el JUZGADO PROMISCUO DE AkANZAZV,
CALDAS,

R e»s u^e>l v eiL

la presente rdemanda de proceso declarative de 
PERTENENCIA por PRESC^IPCldN^DQUISITTVA DE DOMINIO initaurada 

por el apoderado judicial de la senotb Soledad Vasquez Giraldo en contra de los 

sehores Jose Uriel Gonzalez Lopez y Marfa Ivania Vargas y personas 
indeterminad^'^ri'-fdacion pon un bien urbano, ubicado en este municipio de 

Aranzazu (Cds)ijofe 49 mqnzana H, en la urbanizacion CARLOS PARRA 

"TEQUENDAMA", distinguido con el folio de matncula inmobiliaria No. 118- 
13362 de la Oficina de RegiStro de Instrumentos Publicos de Salamina (Caldas), 
por ser asunfb^de^nuest^a competencia.

Segundo: Como consecuencia de lo anterior, se le concede a la parte 
demandante un termino de cinco (5) dias, para que cumpla con lo solicitado por 

el Juzgado, so pena del rechazo de la demanda (Artfculo 90 numeral [7 inciso 
segundo del C. G. P.). j

Primero: INADMITIR

Tercero: RECONOCER personerfa amplfa y suficiente al Dr. Sigifredo Serna 
Duque, identificado con C.C. 19.268.317, abogado en ejercicio con T.P 56^626 del 
C.S.J para representor en estas diligencias a la demandante, en los terminos y 
para los fines del memorial poder conferido.
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Notif iquese y Cumplase

*:
RODRIGO ALVARES ARAGON 

Juez

r ESTADO 

BfeE de 2022,Vn la Searetaria del juzgado

CE^TIFICO: Qde

Fijado hoy de^cP 
Hora 8:00

ior fue notifLauto

ROOELIO Si t


