Referencia:  Proceso Divisorio
Radicado: 17-050-40-89-001-2021-00188-00
Asunto: Saneamiento Auto

Interlocutorio No. 571

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
ARANZAZU - CALDAS

Veinticinco (25) de noviembre de dos mil veintidds (2022)

Referencia:  Proceso Divisorio por Venta.

Demandante: Estefaniay Cindy Lorena Molina Herndndez. .7
Demandados: Blanca Cenelia Flérez de Blandén
Radicado: 17-050-40-85-001-2021-00188-00

OBJETO DE DECISION:
Procede el Despacho a resolver lo que sea léédlm‘enfé%ﬁérﬂnen're dentro del
proceso de la referencia, conforme a'la pehcnon que ‘hace el sefior apoderado
Judicial de la parte demandan‘l’e RS

ACTUACION

Este Despacho judicial, con auto calendado el 23 de noviembre de 2021,
admitié la demanda-divisoria por considerar que se reunian los requisitos de ley
para ello. ‘

El 17 de marzo de 2022, se profirié auto decretando la venta en piblica
subasta del lote de terreno con casa de habitacién, ubicado en la calle 11 No. 6
- 29 del municipio de Aranzazu, Caldas, identificado con matricula inmobiliaria
No. 118-2882 y cédigo catastral No. 1705001000000005309029000000008,
cuyo producto se distribuird entre las comuricras en proporcién a sus derechos;
decretdndose igualmente su secuestiro, para lo cual se comisiond a la Alcaldia
Municipal; diligencia que se llevé a efecto el dia 2 de junio de 2022 por la
Inspeccion Municipal de Policia de la localidad, sin que se hubiese presentado
oposicion alguna.

Realizada la diligencia de secuestro, se sefialé la hora de las nueve (9) de la
mafiana del dia veinticuatro (24) de agosto de 2022 para llevar a efecto la venta
del bien inmueble en publica subasta, teniéndose como valor el 100% del asignado
en el avallio pericial presentado con la demanda; asi mismo se dispuso que la
publicacién se hiciera en el diario La Patria, de la cual se debia anexar copia al
proceso junto con el certificado de tradicidny libertad del inmueble con vigencia
inferior a un mes.
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En la fecha indicada, el Juzgado se abstuvo de dar inicio la diligencia
programada en razén que la parte demandante, no cumplié con lo ordenado en el
auto que sefialé fecha y hora para la practica de la misma.

Atendiendo requerimiento de la parte demandante, se sefialé nueva fecha y
hora para la venta en piblica subasta del bien, fijdndose el mismo valor sefialado
en el avalio comercial y librdndose el respectivo cartel de remate para su
publicacién. |

PETICION:

El profesional que representa los intereses de la parte demandam‘e solicita
se realice por el Despacho, SANEAMIENTO DEL PROCESO ‘en virtud del
articulo 132 del Cédigo General del Proceso.
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Aduce que de conformidad con el control de legalidad que debe realizar el
operador judicial, se ha contemplado la figura del séneamiento procesal, que ha
sido definida por el Consejo de Estado en Sem‘encm 20135, a la cual alude y en
tal virtud, solicita se de aplicacién al con'remdo “del ar'hculo 448 de C. General
del Proceso, fijando la base de la Ilcu'rauon ‘enel 70°/o no por el 100% como se
decreté en el auto que fija fecha para el- t‘emcn‘e. procedlendose a la elaboracién
de un nuevo cartel por el valor especuflcado e e

Subsidiariamente solicita: ?ener‘ en cuenTa las mejoras descritas en el avalio
comercial aportado con la demanda donde se establece que las sefioras CINDY
LORENA MOLINA HERNANDEZ y 'ESTEFANIA MOLINA HERNANDEZ
pagaron unas mejoras por el" valor de CIENTO QUINCE MILLONES
DOSCIENTOS MIL PESOS ($115.200.000 M/CTE), lo que en consonancia,
representa un cr'edl‘ro o valor del cual solo ellas son duefias, por lo que se solicita
emitir el cartel'de remate por el valor correspondiente al 70% del valor del lote
con la construccién en bahareque SIN LAS MEJORAS.

Para resolver se CONSIDERA:

[

Teniendo en cuenta lo anterior se advierte que es necesario adicionar el
proveido de fecha 17 de marzo de 2022, por medio del cual se decreté la venta
en publica subasta del bien inmueble objeto del presente proceso, por cuanto si
bien se hizo mencién en el cuerpo del mismo, que la parte demandante pretendia
igualmente el reconocimiento de las mejoras plantadas en el mismo, en la parte
resolutiva se omitié dejar plasmado tal situacion; decisién que no constituye
ébice para que el Juzgado al observar tal yerro, pueda subsanarlo, mdxime que
tal precisién es fundamento de la pretensidn tercera de la demanda.

Es un hecho cierto que el articulo 372 del Cédigo General del Proceso
establece el "Control de Legalidad” como una de las etapas de la audiencia inicial,
consagrada con el propésito de permitir al juez subsanar cualquier irregularidad
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que el proceso se haya podido presentar y que pueda dar lugar a sentencias
inhibitorias o configurar causales de nulidad, las cuales, en consecuencia, no
podrdn ser alegadas posteriormente, salvo por hechos sobrevinientes.

No obstante lo anterior, y en razdén a la clase de proceso, en el cual no se
adelanta la audiencia de trdmite a que se refiere el articulo 372 del C.GP., se
debe sefialar que sin necesidad de ahondar en ninguna otra consideracién y con
el fin de ejercer el control de legalidad para sanear los posibles vicios que
pueden acarrear nulidades dentro del mismo, de conformidad con los deberes y
poderes del juez a que hace alusién el articulo 42 numeral 5 del C. 6. del Proceso;
se extenderd la decisién del citado auto al reconocimiento de las mejoras en
favor de la parte demandante, las cuales fueron resefiadas bajo el juramento
estimatorio en la suma de $115.200.000, con fundamen’ro\ en el AVALUO
COMERCIAL presentado y que no fue objetado ni con‘rr'ové‘f"hdo por la parte
demandada, quien ni siquiera contestd la demanda. ) ,::;' ’

Establece la norma en cita:
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“Adoptar las medidas autorizadas en este; Codlgo par‘a sanear los vicios
de procedimientos o pr'ecaver'los«* mfegr'ar' el ImSConsorcno necesario e
interpretar la demanda de mdher'a “que perml‘ra decidir el fondo del
asunto. Esta m‘rer‘pr'efacnon debe r'espe'rar' el derecho de contradicciény
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el principio de congruencia®’ e
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Asi las cosas, el saneamiento procesal, llamado también como principio de
expurgacion, se constituye en la materializacion de los principios procesales de
eficiencia, efectiva tutela judicial, congruencia y economia procesal, y podria
definirse como el acto juridico procesal propio del juez, en el que se verifica que
todos los elementos juridicos procesales de la litis estén presentes, tal como lo ha
expuesto la doctrina, en los siguientes términos:

"El saneamiento tiene por finalidad obligar al juez a “purgar” el proceso de
obstdculos procedimentales, constituye un mecanismo concentrado, posibilitando de
esta manera, que el objeto del proceso pueda ingresar a la etapa probatoria y
posteriormente a la decisoria, encontrdndose asi la causa purificada y excluida de
cualquier irregularidad, lo cual fdcilmente podrd ser realizado mediante un auto sin
necesidad de convocar a audiencia alguna™®,

Desde el punto de vista jurisprudencial, la Seccidn Segunda de esta Corporacidn ,
por medio de auto proferido el 23 de abril de 2015%, ejercid control de legalidad
respecto de la competencia para conocer de ese asunto, precisando, respecto de la
fase de expurgacién, que: "El saneamiento procesal tiene como propdsito, que en el
transcurso o desarrollo del sumario, los aspectos formales o procesales como por
ejemplo una indebida escogencia del mecanismo judicial, no retrasen ni impidan la
decisidn sobre el fondo, es decir, se busca con esta institucion juridica procesal,
librar la causa de errores, defectos, omisiones, vicios, nulidades por efectos
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formales, o resoluciones judiciales mal dictadas o notificaciones mal diligenciadas,

o

etc.”.

En conclusidn, la potestad de saneamiento pretende solventar las irregularidades o
vicios evidentes en el trdmite procesal, que de no ser saneadas pondrian en riesgo
la posibilidad de emitir decisidn de fondo. Con tal propdsito la ley le asignd al juez
facultades dirigidas a controlar la legalidad y, en tal virtud, adoptar las medidas
necesarias en orden a encauzar las acciones con el propdsito de garantizar su

continuidad y finalizacion. (SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SECCION
SEGUNDA SUBSECCION B. Bogoté, .D.C., dieciocho (18) de febrero de dos mil veintiuno
(2021). Radicacién numero: 11001- 03-25-000—2016—00098—00(0496—1 6) Consejera ponente:
SANDRA LISSET IBARRA VELEZ).

No obstante lo anterior, es el mismo articulo 448 del CGP, enuncnado por el
apoderado de la parte demandante, quien también exige del §luez el control de
legalidad para sanear las irregularidades que puedan acar'r'ear ‘nulidad.
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En apoyo de lo anterior, concurre la jurisprudencia,’ cucmdo respecto de los
Autos Judiciales y la Ejecutoria, tiene dicho la Jur'lspr‘udencm
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“La Corte no se explica el criterio segun eI cuaI toda _resolucién
ejecutoriada es ley del proceso. Las-inicas providencias gue_vinculan
al Juez son las sentencias’. (Cur'so de Derecho Procesal Civil, parte
general, undécima edicidn HD@ M@RALES MOLINA Pdg. 506) Subrayas
y negrillas del despacho A

w«.‘ e

No siendo entonces la pr‘ovndencna dlcfada el dia diecisiete (17) de marzo de
2022, auto que ate al Juez dentro del presente trdmite, implica hacer claridad
a lo inherente al- reconocimiento 'de las mejoras en favor de las demandantes
Estefaniay Cmdy Lorena Molina Herndndez.

Ahora bien, en lo que concierne a modificar el porcentaje del valor asignado al
bien inmueble para la licitacién, no se accederd.

.,

El Cédigo General del Proceso establece:

Art. 411 Tramite de la venta. En la providencia que decrete la venta de la cosa
comin se ordenard su secuestro, y una vez practicado este se procederd al remate
en la forma prescrita en el proceso ejecutivo, pero la base para hacer postura

S
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serd total del avaldo. (...).

Frustrada la licitacion por falta de postores se repetird cuantas veces fuere
necesario y la base para hacer postura serd entonces el setenta por ciento (707
del avaldo. (...). ‘

ART 450. Publicacién del remate. ( .). 6. El porcentaje que deba consignarse para
hacer postura.

Una copia informal de la pdgina del periédico o la constancia del medio de
comunicacién en que se haya hecho la publicacién se agregard al expediente
antes de la apertura de la licitacién. Con la copia o la constancia de la
publicacién del aviso deberd allegarse un certificado de tradicién y libertad del
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inmueble, expedido dentro del mes anterior a la fecha prevista para la diligencia
de remate. (...)".

ART. 457 Repeticién del remate y remate desierto. Siempre que se impruebe
o se declare sin valor el remate se procederd a repetirlo y serd postura
admisible la misma que rigié para el anterior (..)".

Resaltas fuera de los textos.

Como aparece claro dentro de la actuacién, la primera licitacién se sefialé para
el dia veinticuatro (24) de agosto de 2022 a partir de las nueve (9) de la maiiana,
la cual no se llevé a efecto, ni siquiera se decreté la apertura de la misma por
cuanto la parte demandante no cumplié con las exigencias delinumeral 6 del
articulo 450 del CGP, como era el hecho de aportar copia mfor'mal de la pdgina
del periédico o la constancia del medio de comunicacidn en que se hubiese hecho
la publicacién y el certificado de tradicion y libertad, del Jinmueble expedldo
dentro del mes anterior, ANTES DE LA APERTURA.- DE LA LICITACION. Si la
norma dice que se procederd al remate en la forma pr‘escrlta en el proceso
ejecutivo, debié haberse dado aplicacién a dlcho numer'al y ‘la parte demandante
no cumplié con ello, por lo tanto se dlspuso r'epehr' dlcha licitacién.

Sy, 3(' . ‘m i § ¥y, \"»,
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En razén de la situacidn pr‘esenfada lmcnalmen're se profirio nuevo auto
sefialando fecha y hora para’ la IICITGCIOH con” el mismo valor del 100%, con
sustento en lo dispuesto en: ‘el nr"rlculo 457 del CGP citado igualmente, por
considerarse que no se habla reallzado llcn‘acuon alguna, y en tal condicién era
procedente repetirlo bajo lost mismos- }par'ame'rr'os

iy -

Si se observarcon detenimiento la actuacién realizada por el Despacho, no se
advierte en exista'motivo fundado para acceder a la peticién del sefior vocero
judicial de la parte demandante, decretando saneamiento alguno del proceso.

Finalmente relacionado con la peticién subsidiaria de tener en cuenta las
mejoras descritas en el avaltio comercial aportado con la demanda, en el cual se
establece que las sefiora CINDY LORENA y ESTEFANIA MOLINA
HERNANDEZ pagaron unas mejoras por el valor de CIENTO QUINCE
MILLONES DOSCIENTOS MIL PESOS, en consonancia ello representa un
crédito o valor del cual son duefias, por lo que se solicita proferir el cartel de
remate por el 70% del valor de lote con la construccién en bahareque sin
mejoras.

Igualmente se considera improcedente desligar el valor asignado a las mejoras
del avaltio realizado y presentado ante el Despacho, pues las normas que rigen el
remate de bienes inmuebles, no lo advierten y por eso a tal peticién tampoco se
accederd.

Por lo expuesto, el JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL de Aranzazu, Caldas
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RESUELVE:

Primero: DISPONER la adopcién de medidas de saneamiento dentro del
presente proceso DIVISORIO POR VENTA instaurado por Estefania y Cindy
Lorena Molina Herndndez en contra de la sefiora Blanca Cenelia Florez de
Blandén, de conformidad con el numeral 5 del articulo 42 del C., 6. P., por las

‘razones expuestas en la parte motiva de esta providencia, asi:

Segundo: ADICIONAR la parte resolutiva del proveido de fecha diecisiete
(17) de marzo de dos mil veintidés (2022) notificado por estado 23 el dia 18 del
mismo mes y afio, asi:

RECONOCER en favor de las demandantes Estefania y Cmdy Lorena Molina
Herndndez, la suma de CIENTO QUINCE MILLONES DbSCIENTOS MIL
PESOS ($115.200,000) M. Cte., como mejoras plan'radas en-el bien inmueble
objeto de venta en puiblica subasta, presentadas como: Juramen'ro estimatorio de
conformidad con los articulos 206 y 412 del CGP;: wvalor asignado en el avaldo
comercial presentado junto con la demanday que no fuera ‘objetado por la parte
demandada. o ”
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Tercero: No acceder a la SOIICI'I'Ud de la parte demandan're en el sentido de
modificar el valor asignado al blen mmueble par'a su venta en publica subasta,
por las razones anotadas. v~

Cuarto. - Se fija como’ nueva fecha par‘a llevar a efecto la celebracidn de la
venta en publica subasta, Ia del dm 25 de enero de 2023 a partir de las nueve
(9) de la manana

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE.
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RODRIGO ALVAREZ ARAGON

JUEZ

JUZGADO PROMISCUC MUNICIPAL
ARANZAZU CALDAS
CERTIFICO

e el auto anteri tificado por ESTADO N° _{;B_
o
Fijado hoy>'\> de now de ‘2}22 en la Secretarf{a del juzgado a las 8:00 a.m.
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ROGELIO MEZ GRAJAL
Secretario




