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Interlocutorio No. 050

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
ARANZAZU - CALDAS

Dos (02) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

&é*
ﬁ&
Referencia: Ejecutivo de minima cuantia a contmuccuonxi%?i pr'oceso
Servidumbre de Transito. “ f’

Demandante: Liliana del Socorro Arcila Rivera ﬂ:;?“ i

Demandado: Héctor Alberto Serna L. Juan Mar"h”n y}-lec’ror Mauricio Serna G.
Radicado: 17-050-40-89-001- 2019 00235:00 . W
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En este despacho judicial, se adejan:ta%procese d{: Servidumbre de Transito,
instaurado por la sefiora Martha. Geﬁm Sema Ldpez a través de apoderado
judicial, en contra de Ios se.nor'es Hectorgﬁlberfo Serna Lépez Juan Martiny
Héctor Mauricio Serna G’og:ez% dentr‘éz\del cual se profirié con fecha 19 de
octubre de 2022 sentencia de pmmer:g msmncua
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Este Despach @jﬂ dial den’rrp del mismo fallo expuso:
R l y -‘ ; EIE

SEPTIMO: FIJAR?a Ia aux:har de la justicia Dra. LILTANA DEL SOCORRO
ARCILA RIVERA como,, ;honor'amos definitivos por su peritacidn y gestion
dentro deF »pt"OCZSOJa ‘suma de TRES MILLONES ($ 3.000.000) DE PESOS
M/CTE., que deberdn cancelar ambas partes en una proporcion cada una del
50%.".

El Cédigo General del Proceso establece:

“ART.320.- Fines de la apelacion. El recurso de apelacion tiene por
objeto que el superior examine la cuestion decidida, tinicamente en relacion
con los reparos concretos formulados por el apelante, para que el superior
revoque o reforme la decision. '
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"ART. 302.- Ejecutoria. Las providencias proferidas en audiencia
adquieren ejecutoria una vez notificadas, cuando no sea impugnadas o no
admitan recurso.

(.)"

No obstante, lo anterior la sentencia proferida fue recurrida por ambas partes
(Demandante - Demandada), razén por la cual se envié el proceso ante el
Juzgado Civil del Circuito de Salamina Caldas, para desdrar,pel recurso de
apelacién, el cual a la fecha se desconoce si ha sido resuel’ro@
Q}ﬁv
En relacién con la ejecuciéon de las sentencias, estag\fece el mismo cddigo
procedimental: S
7

ART. 305.- Procedencia. Podrd e)aqlrs ‘*rla eiecwfon de las providencias

una vez ejecutoriadas o a par'tfmdel dva s: u:en‘é’% al de la notificacidn del

auto de obedecimiento a lo rgs,ﬁ_elto&por el $u uperior, sequn fuere el caso, y

ey

cuando contra ellas se ha @C%ﬂCBdldo apef&f:on en el efecto devolutivo.
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Si en la providencia se fuwun plazo"}para su cumplimiento o para hacer uso
o

de la opcion, este solo empezd‘mb a _correr a partir de la ejecutoria de

guella 0 de;lg not:f:cac:on deT auto de obedecarmento lo resuelto por el

cumphm:ento dé esta

T, o

ART. 363:—Hoiorarios de auxiliares de la justicia y su cobro
ejecutivo. El juez, de conformidad con los pardmetros que fije el Consejo
Superior de la Judicatura y las tarifas establecidas por las entidades
especializadas, sefialard los honorarios de los auxiliares de la justicia,
cuando hayan finalizado su cometido, o una vez aprobadas las cuentas
mediantes el trdmite correspondiente si quien desempefia el cargo
estuviere obligado a rendirlas. En el auto que sefiale los honorarios se
determinard a quien corresponde pagarlos.
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Las partes y el auxiliar podrdn objetar los honorarios en el término de
ejecutoria del auto que los sefiale. El juez resolverd previo traslado a la
otra parte por tres (3) dias.

Dentro de los tres (3) dias siguientes a la ejecutoria de la providencia gue
fije honorarios la parte que los adeuda deberd pagarlos al beneficiario, o
consignarlos a la orden del juzgado o tribunal para que los entregue a aquel,

sin que sea necesario auto que lo ordene.

(.).

Vistas las anteriores circunstancias y dado que el superior no ha desatado el
recurso de apelacidn interpuesto oportunamente confr‘qwlc séntencia de
primera instancia; se hace imposible el trdmite de la dema‘iﬁa ejecutiva para el

cobro de los honorarios fijados a la demandante Dra., LILIANA DEL SOCORRO
ARCILA RIVERA como honorarios definitivos por su pemtacvon ya que las normas en
comento exigen para su cobro la EJECUTORIA de»lmprovndencua en (nica o primera
instancia cuando no han sido recurridas o la,| nofuftcacnon de“kau’ro de obedecimiento
a lo resuelto por el superior, segunkfwgé?% el«casoc‘" 3 23%
RS

Al tenor del articulo 422 del Codlgo Gene;!al del Proceso prestan mérito
ejecutivo las oblugacuonesﬂgkpresas clams y exigibles que emanen de una
sentencia de condena pro‘?emdé*por ehJuez o tribunal de cualquier jurisdiccién
o de otra providencia JUdICH que fe’hga fuerza ejecutiva conforme a la ley, o
de las prov*dencnas«e que én- proé‘eso contencioso administrativos o de policia
aprueben hqundﬁcuon de costas o sefialen honorarios de auxiliares de Justicia,
por lo fam‘o es proce.denfe librar la orden de pago impetrada, ya que la
solicitud se OJLISTG a lds exugeﬂcuas de ley (Art. 306 C. G. Proceso).

e
Conforme con'lo-gnterior, salvo mejor criterio, considera este funcionario que
si la sentencia de primera instancia fue impugnada y no se ha desatado dicho
recurso, mal podriamos decir que estamos frente a una obligacién si bien clara
y expresa, no exigible ante tal acontecimiento.

La exigibilidad de una obligacién es la calidad que la coloca en situacién de pago
solucién inmediata por no estar sometida a plazo, condicién o modo, esto es por
tratarse de una obligacién pura y simple y ya declarada; y como se dijo, la
sentencia no ha alcanzado su ejecutoria., por tal motivo existe carencia de los
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requisitos formales del titulo ejecutivo, dada su falta exigibilidad, la que se
configura en firme el auto que decide estarse a lo resuelto por el superior,
siempre y cuando no se modifique dicho ordinal de la sentencia de primera
instancia.

Por lo expuesto, el JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL de Aranzazu, Caldas,
RESUELVE:

Primero: ABSTENERSE de librar el mandamiento de pago solicitado por la Dra.
Liliana del Socorro Arcila Rivera, en contra de los senoresﬁi‘-lgctor Alberto
Serna Lépez. Juan Martin y Héctor Mauricio Serna Gomez?: Zpor; {o expuesto en
la parte motiva de este proveido. b

Segundo: Como la presentacion de la demanda se'}hlzégf a través del correo
institucional, no se hace necesario la devoluaoa e aneﬁf’**
& g@f ,f’ ”é}

Tercero: RECONOCER personeria agm“p ywsuﬁcuen*ie a la Doctora Liliana del
Socorro Arcila Rivera, para ac'rtiq}* en st proptg?ombre por tratarse de una
accién de minima cuantia. 4 <
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NOIEFIQUégE y CUMPLASE

\.RODRIGO ALVAREZ ARAGON

NOTIFICACION POR ESTADO

La decision se notifica en el estado electrénico No. 15 del 3 de febrero de
2023.

Sin necesidad de firma del secretario. La autenticidad de este documento la
confiere su procedencia de un sitio web oficial. Articulo 7°, Ley 527 de 1999.
Decreto Legislativo Nro. 806 del 4 de junio de 2020, emanado del Ministerio de
Justicia y del Derecho. y su adopcion permanente mediante la Ley 2213 de 2022

ROGELIO GOMEZ GRAJALES
Secretario




