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Procede el suscrito juez a decidir sobre Ja procedencm o no del recurso de *
reposicion interpuesto en contra de.l u’ro mTerloCu’rorto No. 445 del 20 de
octubre de 2020 que sefialo fechat?’y horq para, Ia prdctica de la audiencia de
tramite y juzgamiento dentro delzpr:esen’re pr'oce.so

‘{:% wi(\q.
e o
ANTECEDENTES

3‘”,‘1“

Este Despacho judicial mediante el auto recurrido, de fecha 20 del pasado
mes de octubre, sefald la hora de las 8:30 de la mafiana del dia 10 de noviembre
de 2020 para llevar a efecto la diligencia de audiencia de trdmite y juzgamiento,
decretando las pruebas solicitadas por las partes demandante y demandada y las
que este judicial considérc’gr de oficio.

Dentro del término de ejecutoria del citado auto, el apoderado judicial de la
parte demandante, interpuso por escrito recurso de reposicion contra el
referido auto, segtin facultad consagrada en el articulo 318 del C.G.P.

PETICION

Aduce el citado profesional al referirse a las razones de la inconformidad
que en el citado auto no se tuvo en cuenta lo afirmado por el demandante al
momento de dar la contestacion ala demanda.
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Sobre el avalio de mejoras en el local arrendado, el perito se refiere a las mejoras
efectuadas en el establecimiento de comercio ubicado en la calle 3 No, 5-32 denominado
AUTO FAMILY y justamente el local dado en arrendamiento por su mandante como bodega
gueda ubicado en frente de dicho establecimiento. Sobre las facturas y fotografias se dijo
gue no cumplian los requisitos del articulo 244 C.G.P. En razon de lo expuesto, dichas
pruebas por impertinente la primera y las sequndas por no ser legales, deben rechazarse
atendiendo los dictados del articulo 168 C.G.P.

Aduce ademds el citado profesional que las pruebas decretadas en el numeral 2.2.1. a) b)
c) f) i) por ser manifiestamente superfluas en razon a la causal invocada, merecen la misma
suerte, es decir su rechazo in limine (Art. 168 C.&. P.).

En lo que concierne a los testimonios decretados expone:

Los testimonios de Gloria Estela Osorio Aristizdabal y José Absalén Mentes Agudelo, son
innecesarios, si hubo negativa del arrendador en recibir los cdnones de arrendamiento,
existe el proceso de pago por consignacion que fue debidamente transcrito y sustentado
al momento de impetrar la demanda. ¥, de Martha Elsy Murillo Giraldo y Angela Maria
Morales Amaya, directora y asesora comercial respectivamente del Banco Agrario de
Colombia sucursal Aranzazu, le parece que no es del concernir def Juzgado ni de las partes
intervenir en las labores como empleados de una entidad totalmente ajena a las partes y
al proceso judicial. '

En cuanto a la prueba documental decrétada dice:

Oficio al Banco, se reiteraenlo dr‘ch&,* sifo 'afe_éado es lamoray en realidad el demandante
se negd a recibir los cdnones de arrendamiento, la ley faculta al arrendatario para que
agote el pago por consignacion. Debe rechazarse (Art. 168 C., 6. OP.).

Oficio a la Inspeccién Municipal de Policfa de la localidad le parece un exabrupto. Las
actuaciones del proceso estdn bajo su control como juez natural del proceso.

Finalmente y en lo que concierne a la Inspeccidn Judicial solicitada por el demandado, dice
no haberse adherido al momento de contestar la demanda en virtud del! principio de
comunidad de la prueba. Sobre el particular expone que de manera muy hdbil el demandado
desiste de la misma. Y en tal razon pide se decrete y se verifiquen de manera real, visible
y concretamente las mejoras efectuadas al inmueble y consentidas por el arrendador y se
establezca ademds, que en este aspecto los hechos que sirvieron al demandado para
alegarlas son protuberantemente mentirosos para que se oficie a la autoridad competente
y lo investiguen.

Anexa a su escrito de reposicion, lo enunciado por el Cddigo General del Proceso en lo que
concierne a los dictdmenes periciales.

Al descorrer el traslado del recurso de reposicién a la parte demandada, el
citado profesional a través del correo institucional allega memorial al despacho
en donde aduce respecto del primer argumento:

La equivocacion en la nomenclatura del establecimiento de comercio objeto de restitucién,
en los puntos 2.3 y 2.9 del dictamen, puede ser corregida en la ratificacion del dictamen;
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dejdndose constancia que el letrero que reposaba en la entrada "AUTOFAMILY tuve que
ser retirade en virtud de las perturbaciones ejercidas por el sefior Garcia Aguirre. Esta
igualmente por fuera del momento procesal para formular reparos al dictamen ya que para
ese propdsito se sirve ordenar el articulo 228 CGP que puede desvirtuarse dicho medio de
prueba aportdndose otro dictamen lo que no se hize, ni siquiera hubo pronunciamiento
presente a las excepciones formuladas, o a través del interrogatorio que se realice al perito
en la respectiva audiencia. Contrasta pues la interposicion del recurso frente al auto que
apenas decreta el recaudo demostrativo.

A voces del articulo 173 del €. 6. P., la solicitud de pruebas debe hacerse dentro del marco
de la oportunidad procesal oportuna, so pena de incurrir en causal de nulidad por violacidn
al debido proceso, para el demandante en la presentacion de la demanda y durante el
traslado de las excepciones propuestas por la contraparte (No. 6 art. 82, 370 y 443 num 1
C.6.P)

No tiene Idgica que clausurada la etapa de pronunciamiento de excepciones de mérito, el
demandante pretenda revivirla, mucho menos cuando en ningin momento se refirid o invocd
la prdctica de inspeccion judicial. Al no ser decretada aidn no es parte del proceso y solo
sirve a los intereses de quien la invoca, por lo que se puede disﬁoner de la solicitud sin
complicacion alguna, En aplicacidn del principio de lealtad pro«;ésd! dice el inciso tercero del
articulo 392 del CGP que en el trdmite del proceso verbal sumario, para probar hechos
sujetos de inspeccidn judicial, las partes deberdn presentar dictamen pericial, en razén de
ello y para el pago de las mejoras que se pr‘etenden cobr’ar’ el arrendadar presentd dictamen
en el que se discrimina su costo. o

La prueba testimonial solicitada por la’ parte demandada y concretamente la declaracion del
seflor José Absaldn Montes Agudelo oficial ‘a cargo de la obra de adecuacidn del local
comercial es la mds importante, pues se pr‘etendeu_pr'obar que fue el mismo arrendador el
que se comprometid en primer-lugar a celebrar el contrato de arrendamiento del local
comercial por cinco afios y $egundo, que era précisamente el sefior Garcia Aguirre una de las
personas que mds pendiente -mdhtenia de la obra de remodelacién, e incluso daba drdenes,
y presencid cuando le dijo al sefior Adridn Ocampo que fos gastos de remodelacidn los
pagaria el arrendador, compensarido con descuentos que periddicamente hiciese el
arrendatario de los cdnones de arrendamiento.

En cuanto a la sefiora Gloria Estela Osorio es quien siempre acompafia al sefior Adrian
Ocampo a realizar las consignaciones bancarias en el Banco Agrario, de modo que fue testigo
directo de la renuencia de las empleadas de la entidad financiera a recibir los dineros de la
consignacidn y es quien dard fe de las estratagemas utilizadas por ef actor para truncar el
cumplimiento de las obligaciones del arrendatario. Asi mismo tiene conacimiento directo
cuando el sefior Garcia Aguirre decia que el contrato era por el término de cinco afios.

La prueba testimonial y documental decretadas de oficio son totalmente necesarios en el
entendido que las primeras, son las personas llamadas a explicar desde el punto de vista de
sus funciones el por qué se negaron a recibir los dineros propios de la figura del pago por
consignacion, lo gue género en la demora de la consignacion por parte del sefior Ocampo
Dugque, de igual manera para que se manifiesten sobre la carta e instrucciones que dictd el
demandante para negarse a recibir los dineros que ordenadamente se han venido
depositando en el Banco Agrario.

En ese sentido resulta de enorme valia su comparecencia, torndndose una prueba testimonial
absolutamente pertinente, conducente y til al proceso, asi como la decretada en los
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ordinales a y b del numeral 2.2.1., pues precisamente son complemento inescindible para
probar las maniobras dilatorias del demandante en el Banco Agrario y en perjuicio de las
obligaciones de mi mandante en calidad de arrendatario.

Y, las segundas son vdlidas a partir de los indicios de comportamiento para dilucidar que ha
sido la parte contractual la que se ha desentendido de las estipulaciones. Esto y no las
suposiciones del sefior apoderado a partir de la utilizacion de fa llamada falacia ad hominem
(de ataque a la persona) y no a los argumentos, es una prdctica judicial para entrever la
interpretacidn de los negocios juridicos de cara a su cumplimiento; ademds oza con la
presuncion de buena fe que contempla el articulo 83 constitucional.

Finalmente y respecto de las pruebas decretadas de oficio, le recuerda af citado profesional,
que éstas no estdn sujetas a recurso algunio conforme lo estipula el articulo 169 del C. 6. P.

Aduce en relacidn con las fotografias y facturas presentadas, que nunca hubo objecidn,
argumento que se pretende hacer valer a pesar de estar precluida la etdpa procesal; por lo
menos una objecion fundada, sino una mera enunciacion, sin argumengtvc’cc‘idn alguna. Ademds
el material documental aportado cumple con los requisitos de rigor )?"Ho se desvirtug.

CONSIDERACION&S
Vista la sustentacién del recurso, es necesario hacer' mencion especificaa cada
uno de sus argumentos, para defer'mmar' si le asiste razén y es procedente
reponer parcialmente la decision que decre’ro la pracflca de pruebas y sefialé
fecha y hora para la audiencia de framl‘fe y Juzgamlen'to

Y
/x

El Despacho estd seguro. que par‘a el. pr‘ofesuonal del derecho que ¢laboro la
demanda, no existe duda alguna’ r'especfo de sus hechos y pretensiones, es decir,
tiene absoluta claridad en lo fdctico y también en lo que demanda, no obstante,
ello no significa que para este judicial y para las demds personas que deban
intervenir en el proceso, ello sea asi.

Tanto en la demanda como en el escrito de reposicién, expone hechos y
pretensiones con apreciaciones subjetivas y conclusiones que sustentan lo
pedido, pero olvida que es al juzgado a quien le corresponde, previa valoracién
de la prueba existente, llegar a tal conclusién y no a quien presenta la demanda.

No puede pretender a su arbitrio, que se den por sentadas sus conclusiones,
cuando ni siquiera se ha dado inicio a la etapa probatoria, por el simple hecho
que no le parece que las decisiones del Despacho estén ajustadas a sus
pretensiones, inclusive con expresiones y aseveraciones que rayan en la groseria,
con una falta total de respeto para con este judicial y con las demds partes e
intervinientes del proceso, olvidando que la direccién del proceso y la adopcién
de la decisién de fondo previo el agotamiento del trdmite procesal corresponde
es al funcionario.
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El citado profesional debe antes de lanzar juicios sin fundamento legal alguno,
acogerse a los lineamientos del articulo 83 de nuestra Constitucion Politica de
Colombia que establece:

"Articulo 83. Las actuaciones de los particulares y de las autoridades ptblicas
deberdn cefiirse a los postulados de la buena fe, la cual se presumird en todas
las gestiones que aguellos adelanten ante éstas.”.

El principio de la buena fe se desprende, especificamente, del articulo 83 de la
Constitucion, al establecer que las actuaciones de los particulares y de las
autoridades publicas deberdn cefiirse a los postulados de la buena fe, la cual se
presumird en todas las gestiones que aquellos adelanten ante estas. La
Jjurisprudencia ha sefialado que dicho principio constituye un verdadero postulado
constitucional, y que debe entenderse como una exigencia de honestidad y rectitud
en las relaciones entre los ciudadanos y la administracion. Ademds, ha definido el
principio de buena fe como aquél que exige a los particulares y a las autoridades
publicas ajustar sus comportamientos a una conducta honesta, leal y conforme con
las actuaciones que podrian esperarse de una persona correcta. En este contexto,
la buena fe presupone la existencia de relaciones reciprocas con trascendencia
juridica, y se refiere a la confianza, seguridad y credibilidad que otorga la palabra
dada.”. (Sentencia 745 de 2012 Corte Constituciogal)f

Ahora bien, abordande el recurso de r'eposmion que ocupa la atencién se debe
sefialar que el articulo 318! del Cédigo. General del Proceso regula este medio de
impugnacién el cual deberd m‘l'er'ponerse con ‘expresion de las razones que lo
sustenten, dentro de los 'rr'es (3) dias mgmenfes al proferimiento del auto objeto
del mismo. .

-

bien, le recurrente disiente de la prueba testimonial y documental
decretada en forma oficiosa por el juzgado, la decisién seguird incélume pues
sus argumentos no tienen asidero legal. Es el mismo articulo 170% def €. 6. P. que
autoriza al juez a decretar las pruebas de oficio que considere procedentes,
dentro de las oportunidades probatorias del proceso, cuando sean necesarias
para esclarecer los hechos objeto de controversia y asi lo ha considerado este
judicial; sino se estd de acuerdo con ellas bien se pueden contradecir en su

" ART. 318.- Procedencia y oportunidades. Salvo norma en contrarie, el recurse de reposicién procede contra los
autos que dicte el juez, contra los del magistrado sustanciador no susceptibles de sdplica y contra los de la Sala de
Casacidn Civil de la Corte Suprema de Justicia, para que se reformen o revoquen, (..)

El recurso deberd interponerse con expresién de las razones que lo sustenten, en forma verbal inmediatamente se
prenuncie el auto, Cuando el auto se pronuncie fuera de audiencia el recurso deberd interponerse por escrito dentro de
los tres (3) dias siguientes al de la notificacién del auto.

El aute que decide la reposicidn no es susceptible de ningin recurso, salvo que contenga puntos no decididos en el
anterior, caso en el cual podrdn interponerse los recursos pertinentes respecte de los puntos nuevos. (.)".

2 ART. 170 Decreto vy para’ practica de prueba. de oficio. El juez deberd decretar pruebas de oficio, en las
oportunidades probatorias del proceso y de los incidentes y antes de fallar, cuando sean necesarias para esclarecer los
hechos objeto de controversia,

Las pruebas decretadas de oficio estardn sujetas a la contradiceidn de las partes.”.
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respectivo momento procesal, que claramente no es éste. ¥, como si ello fuera
poco, su decreto en forma oficiosa estd desprovisto de cualquier recurso, asi no
lo hace saber el articulo 169° de la misma normatividad procesal, haciendo
hincapié en que dichas personas aparecen relacionadas en el escrito de
contestacion de demanda y la parte quien las solicita, considera su testimonio
necesario para esclarecer hechos objeto de debate.

En lo que respecta a las pruebas decretadas y solicitadas por la parte
demandada, de similar manera no habra modificacién o reposicion alguna, pues a
a la parte demandada al descorrer el traslado del recurso el asiste razén en los
argumentos con los que solicita se mantenga la decisidn.

El articulo 165 del C.G.P., claramente establece como medios de prueba, la
declaracidn de parte, la confesidn, el juramento, el testimonio de terceros, el
dictamen pericial, la inspeccidn judicial, los documentos, Io‘sri‘nﬂicios, los informes
y cualesquiera otro medio que sean (Gtiles para la formacidn del convencimiento
del juez pero asi mismo el articulo 168 ibidem permite al juez rechazar,
mediante providencia motivada, las pruebas 4I|C|’ras las notoriamente
impertinentes, las inconducentes vy las manifiestamerite superfluas o indtiles y
si de tal forma no se procedid, fue porque; e consideré que ninguna de las
pruebas solicitadas estaban denTro dé esas par"nculer'ldade.s

Los testimonios solicitados por Ia par"re dernandada de la sefiora Gloria Estela
Osorio Aristizdbal y del sefior Jose ‘Absalén-Montes Agudelo, no son innecesarios
como lo dice el demandante, Se sohchar'on porque cada uno de ellos tiene relacién
directa con hechos sucedidos que |n'rg,_r'__eSan al proceso y dilucidar a este judicial
para determinar la verdad de la controversia planteada,

Al juez es a quien le compete decidir si son impertinentes o manifiestamente
superfluos o indtiles para acceder o no a su decreto y en forma posterior una
vez evacuados para atribuirles o no la eficacia o mérito probatorio que merezcan
y no a las partes; al margen de todo contexto legal y constitucional estaria que
fueran las partes quienes’ se abrogaran tal atribucidn en beneficio propio, por
considerar que no le van puedan ser beneficiosas a sus pretensiones.

En lo gue concierne al dictamen pericial y a la documental tales como
fotografias y facturas que hacen parte integrante del mismo; no es viable
desestimarlos previamente porque la parte demandada pretende con ellas
demostrar hechos que pueden desestimar las pretensiones de quien demanda. Si

3 ART. 169. Prueba de oficio y o peticidn de parte. Las pruebas pueden ser decretadas a peticion de parte o de
oficia cuando sean dtiles para la verificacidn de los hechos relacionados con las alegaciones de las partes. Sin embargo,
para decretar de oficio la declaracién de testigos serdn necesario que éstos aparezcan mencionados en otras pruebas
o en cualquier acto procesal de las partes.

Las providencias que decreten pruebas de oficio no admiten recurso, (.}
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las pruebas fuercn aportadas dentro del término u oportunidad legal, las mismas
deberdn ser apreciadas tanto individualmente como en conjunto conforme lo
estipula el articulo 176 del C. 6. P.; y es precisamente dentro de la audiencia de
tramite y juzgamiento en que este funcionario las valorara de acuerdo con las
reglas de la sana critica y una vez sean objeto de contradiccion dentro de la
misma si a ello se llega. (Art. 170 num. Segundo, art. 174 inciso primero, art. 213
y 228 inciso primero del C. 6. P.).

Con relacion a este Ultimo articulo, es claro que la contradiccién del dictamen
se hace procedente aportando otro dictamen, solicitando la comparecencia del
perito a la audiencia o ambas, situaciones que brillan por su ausencia en lo que
concierne a la parte demandante; no obstante, es la misma parte demandada
quien solicité su comparecencia a la audiencia para ser in'rer'r'ogadg.

Tan ilégico es el pedimento de la parte demandante, que i nos remitimos a la
procedencia del recurso de apelacion que contempla el Cll"‘!’lCUlO 321 del C.G. P,
solo es procedente contra el auto que niega el decreto:o la prdctica de pruebas,
porque con ello se estaria violando no solo el debldo pr'oceso sino el derecho a
la defensa; peticién a la que no es viable accede.r' y en especmi por que quien lo
pretende, simple y llanamente asi le par‘ece

Finalmente su descuido o mobsar'vancua de las d1sp05|cmnes procedimentales
que rigen el proceso y en especnal el decreto y prdctica de pruebas, puede
enrostrdrsela a la parte contraria; ‘como bien lo sustenta la contraparte, cuando
aduce que la solicitud d_ewwprl_.lgbas debe 'hacerse dentro del marco procesal
oportuno, para el caso del demdndante e la demanda o en la contestacién de las
excepciones de mérito formuladas, y'en ellas, ni solicité ni se adhirié a la peticién
de la parte demandada de realizar inspeccién judicial, por lo que su peticién de
que se realice es extemporadnea.

Si la parte que solicité la inspeccidn judicial, consideré a posteriori que no era
necesaria su prdctica por considerar que existen otros medios de prueba para
esclarecer los. hechos que se pretenden dilucidar con la misma segtn las voces
del articulo 236% CGP, tales como dictamen pericial, fotografias o documentos,
por tal razén le asiste derecho conforme al articulo 175° del C. 6. P., para
desistir de ella, lo que se hizo antes de su decreto.

4 ART. 236 Procedencia de la Inspeccién. Para la verificacidn o el esclarecimiento de hechos materia del proceso
podrd ordenarse, de oficio o a peticién der parte, el examen de perscnas, lugares, cosas o documentos.

Salvo disposicién en contrario, solo se ordenara la inspeccidn cuando sea imposible verificar los hechos por medio de
videograbacidn, fotografias u otros documentos, o mediante dictamen pericial, o por cualquier otro medio de prueba.
( "

5 ART 175, Desistimiento de pruebas. Las partes podrdn desistir de las pruebas no practicadas que hubieren
solicitado. {\.)".
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Tampoco le asiste razén al apoderado de la parte demandante al pretender con
la reposicidn, que no se consideren las facturas y fotografias aportadas por la
demanda, pues si bien las fotografias y facturas por si solas pueden ofrecer
algin reparo, no se debe dejar de lado que las mismas fueron aportadas con un
dictamen pericial, que son sustento del mismo y por ende toda la prueba debe
valorarse en conjunto y conforme a las reglas de la sana critica, lo que se hara
en su debido momento procesal.

Para finalizar con relacién al decreto oficioso de pruebas, se hard mencion de
su relevancia constitucional citando para el efecto aparte de la sentencia SU -
768/14, MP. Jorge Ivan Palacio Palacio, donde la Corte Constitucional sefalé:

“En relacidn con las pruebas de oficio, la jurisprudencia constitucional ha respaldado su
legitimidad e incluso sostenido su necesidad, partiendo de la idea de que la bisqueda de la
verdad es un imperativo para el juez y un presupuesto para la obtencion de decisiones
Jjustas. Tal potestad no debe entenderse como una inclinacion indebida de la balanza de la
Justicia para con alguna de las partes, sino como “un compromtso del juex con la
verdad, ergo con el derecho sustancial”. El decreto oficioso de pruebas no es una mera
liberalidad del! juez, es un verdadero deber legal. De. acuerdo a esta Corporacién, el
funcionario deberd decretar pruebas oficiosamenteé: (i) cuando a partir de los hechos
narrados por las partes y de los medios de pr‘ueba que estas pretendan hacer valer, surja
en el funcionario la necesidad de esclarecer: espacios oscuros. de la controversia; (ii) cuando
la ley le marque un claro derrotero a ségu:r' o (iii} cuando’ existan fundadas razones para
considerar que su inactividad puede apar'tar*su decisién del sendero de la justicia material;
(iv) cuiddndose, en todo caso, de no pramover con eHo la negligencia o mala fe de las partes”.
(Negrilla del juzgado). o e

No advirtiendo sus’rem‘o Iegal con- relaaon a los argumentos de la parte
demandante; no habré Iugar' a renovar el auto interlocutorio No. 445 del 20 de

octubre de 2020.

Lo que si tendra objeto de modificacidn es la fecha sefialada para llevar a
efecto la audiencia de trdmite y juzgamiento, no solo por peticién de la parte
demandada, sino por cuanto la prueba solicitada en forma oficiosa al Banco
Agraric de Colombia no ha sido recaudada; en vista de lo anterior se sefialara
como nueva fecha para la evacuacién de la audiencia, la de! dia veinticuatro (24)
de noviembre de dos mil veinte (2020) a partir de las ocho y treinta (8:30) de la
mafiana.

Librese nuevo oficio al Banco agrario, requiriendo de ellos el envio del
documento exigido a la mayor brevedad posible, advirtiéndoseles que este
Judicial no estd tramitando queja o reclamo alguno, que deba someterse al
tramite interno de las mismas, sino haciendo una exigencia soportada legalmente
en el No. 4 del art. 43 del C.G.P, anotando ademds, que no se trata de un derecho
de peticidn ni tiene que dirigirse al defensor del consumidor. La peticion es muy
clara, y refiere dnicamente al envié de un documento que reposa en esas
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instalaciones, suscrito por el sefior Miguel Angel Garcia Aguirre y que se
requiere para que obre como prueba en el proceso de la referencia, so pena de
hacer uso de los poderes correccionales del juez - art. 44 No. 3° ibidem -, que
se disponga oficiar a los superiores para que se adelanten las investigaciones
disciplinarias correspondientes, pues el envio de dicha documento, no requiere
de mayor tiempo.

Por lo expuesto el Juzgado Promiscuo Municipal de Aranzazu, Caldas,
RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER el auto interlocutorio No. 445 del 20 de octubre
de 2020, dictado en el presente proceso de Restitucidn d!e'jitien inmueble dado
en arrendamiento, instaurado por el sefior Miguel A'ngelif_&df"lcia Aguirre a través
de apoderado judicial, en contra del sefior José Adrian’ Ocampo Dugque, por las
razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

ra
T H

SEGUNDO: No obstante la am“error dec+5|on dqda la prontitud de la fecha
inicialmente fijada para la audlencm, se dlspone aplazar su ejecucidn,
sefialdndose como nueva fecha Ia del dia vem‘hcuatro (24) de noviembre de
2020 a las 8:30 de la manana‘ deuswn que. se toma, de una un lado por peticién
de la parte demandada y- de ofm por cuanto el Banco Agrario de Colombia no ha
cumplido con su obllgamon de apor'mr' la prueba decretada y solicitada,

haciéndole saber al Despacho que requiere de tiempo para su cumplimiento.

TERCERO: Librese nuevo oficio al Banco agrario, requiriendo de ellos el envio
del documento exigido a la mayor brevedad posible, advirtiéndoseles que este
judicial no estd tramitando queja o reclamo alguno, que deba someterse al
trdmite interno de las mismas, sino haciendo una exigencia soportada legalmente
en el No. 4 del.art. 43 del C.6.P, anotando ademds, que no se trata de un derecho
de peticién ni tiene que dirigirse al defensor del consumidor. La peticién es muy
clara, y refiere dnicamente al envié de un documento que reposa en esas
instalaciones, suscrito por el sefior Miguel Angel Garcia Aguirre y que se
requiere para que obre como prueba en el proceso de la referencia, so pena de
hacer uso de los poderes correccionales del juez - art. 44 No. 3° ibidem - que se
disponga oficiar a los superiores para que se adelanten las investigaciones
disciplinarias correspondientes, pues el envio de dicha documento, no requiere
de mayor tiempo.



Radicado: 2019-00266-00
Demanda: Restitucion inmueble arrendado

CUARTO: Por el medio mds eficaz, notifiquese a las partes, el cambio de
fecha para la celebracidén de la audiencia de trémite y juzgamiento.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ROBRIGO ALVARéZ ARAGON

Juez

JUZEADO PROMISCUO MUNICIPAL
ARANZAZU CALDAS -~
. NOTIFICACION

"HA NOTIFICO EL AUTO ANTERIOR

ROGELIO BOMEZ GRRTALES
SECRETARIO
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