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Interlocutorio Civil Nro. 396

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
Aranzazu Caldas
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Al realizar el estudio pr'ehmmar' del pr'esen‘te pr-oceso EJECUTIVO
DE MINIMA CUANTIA, encuenfr'a eixDespacQ 6:una causal de nulidad que
invalida parte de lo actuado %5|endo*n‘écesarla’senfonces proceder mediante
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El Banco Agr‘arlo %de Colombla S. A., actuando por medio de
apoderado Judtcml ms‘raur'ar'on demanda ejecutiva de minima cuantia en
con‘rra de ics sefiores Marino Bedoya Montoyay Luis Esteban Bedoya Avila,
per'sonas mayor'es de e.dad y de esta vecindad.

En auto pr‘ofemdo el 10 de noviembre de 2020, se libré el
mundamle,mowcfe pago y se dispuso entre otros ordenamientos la
notificacién a los codemandados Marino Bedoya Montoya y Luis Esteban
Bedoya Avila en la forma indicada en el art. 290 del C.6.P., en concordancia
con los articulos 431 y 442 del mismo cédigo procedimental.

La notificacion al sefior Marino Bedoya Montoya, segin se
desprende del memorial suscrito por éste y que aparece en la actuacion, se
surtié por conducta concluyente, quien ni canceld ni excepcioné dentro del
término de ley para ello.
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Contabilizados los términos para cancelar la obligacién o para
excepcionar, se procedié a dictar auto siguiendo adelante la ejecucidn, el
avaliio de los bienes que se |legaren a embargar, la prdctica de la liguidacion
del crédito y la condena en costas.

La parte ejecutante presento liquidacion del crédito del cual se estd
corriendo el respectivo traslado para decidir sobre su aprobacidén o no.

CONSIDERACIONES o
En firme el auto que ordeno sequir adelante la’ gé Jecucmn en contra
del sefior Marino Bedoya Montoya, se observa que Tnéxpllcablememe no se
notificé el mandamiento de pago al sefior Luis Es?e,ban Bedoya Avila.
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Por lo anterior habrd de declar‘arsémla nuhdad ide lo actuado a partir
del citado auto, esto es, el auto gue or‘deno segurr ‘adelante la e jecuciény
por consiguiente el respectivg’ ?raslado de 40*hqundacmn del crédito que
anteceden, por no haberse pr*achéﬁdo en. debrda forma la notificacién a la
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La mencnonada nqiadad con Sus'ren‘ro en el ordinal 8o. del art. 133
del C. G. del Pr'oce.so; P ij&i;?’*
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"ART.133 CAUSALESDE NULIDAD. EI proceso es nulo en todo o en parte
solarngpta en. rfos sfgurentes casos:
B :

”8 Cuando o se pract:ca en legal forma la notificacion del auto admisorio
de la demanda a- .personas determinadas, o el emplazamiento de las demds
personas aunque sean indeterminadas, que deban ser citadas como partes, (...).

* Guando.enél curso del proceso se advierta que se ha dejado de notificar
una providencia distinta del auto admisorio de la demanda o del mandamiento de
pago, el defecto se corregird practicando la notificacidn  omitida, pero serd nula

. la actuacion posterior que dependa de dicha providencia, salvo que se haya

saneado en la forma establecida en este codigo”.

La doctrina como la jurisprudencia, han sefialado reiteradamente,
que el proceso ejecutivo no termina con el auto que ordena seguir
adelante la ejecucidn, como quiera que éste se limita a impartir la orden
de llevar adelante la ejecucion de acuerdo con el mandamiento ejecutivo
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de pago, disponiendo ademds que se liquide el crédito y condenando en
las costas del proceso al ejecutado. De ahi que dicho auto, no es una
decisidn que resueiva una controversia y finalice un juicio; es mds bien
un proveido que dispone avanzar las diligencias tendientes a obtener el -
pago de la deuda; el cual sélo termina con el pago total de la obligacién o
con la sentencia que declara probadas las excepciones perentorias en su
integridad, cuando hay de por medio un derecho personal. No obstante
es obvio para este judicial que en cualquiera de los dos casos se configura
la nulidad planteada y en consecuencia debe decretarse.

Dicha nulidad cobijard todo el procedimiento y lofaguado a partir
del auto del trece (13) de julio del presente afio, por‘mmedlo del cual se
ordené seguir adelante la ejecucién en contra del séfior-Marino Bedoya
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Por lo expuesto el JUZGADO PROMIECUO MUNICIPAL DE
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PRIMERO: DECLA&R Ja nulidgd de lo actuado en este proceso
EJECUTIVO DE MIN],‘MA CUANTI f%:wwmovndo por el Banco Agrario de
Colombia 5. A. actuandcm Tr‘aves&de apoderado judicial, en contra de los

sefiores Marino Bedoya'}Montoya y Luis Esteban Bedoya Avila.
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SEGUNDO REPONGASE la actuacién, a partir del auto del 13 de
julio de. 2021 por medlo del cual se ordend seguir adelante la ejecucién.
Pr‘ocur‘ese Ia noflflcacmn de la demandada al sefior Luis Esteban Bedoya
Avila, © . e i

i
.

o rs
"~ e

“NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

RODRIGO ALVAREZ ARAGON
JUEZ
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JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
ARANZAZU CALDAS
NOTIFICACION

SI?GHA EL AUTO ANTERIOR
£ de JULIO dey 2021
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