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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL 
ARANZAZU - CALDAS

Diecisiete (17) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

Radicado*.
Referencia:
Demandante*.
Demandados:
Asunto*.

17-050-40-89-001-2020-00117-00 
Imposicion Servidumbre Legal de Energia El^trica 
Trasmisora Colombiana de Energia ^ 

Agrobanre+iros SAS (Antes) Entre (Ahora)
Resueive recurso de reposicion ^

/■

/

Auto interlocutorfo Nbf 446 s

/
Despacho d^l^spSli, eljfko'ceso de la referenda, para 

decidir sobre el recurso de reposicion'presentddo por el mandatario judicial de 
la parte demandante, contr^Jel^affto interlltutorio No. 337 del 13 de julio de 
2021, por medio del cuaps^frfesigno^n perito avaluador y se dispuso su 
notificacion. ^ jS?'

Se encuentra a

=s,

ANTECEDENTES

Este Despacb&;judicial, con auto calendado el 25 de marzo del ano en curso, 
admitio el escrito de contestacion de demanda presentado por el apoderado 
judicial de la parte demandada; en el mismo auto decreto por ser conducente y 
necesario y coij\o_pruebd:dictamen pericial solicitado por la misma parte.

Por auto interlocutorio No. 337 del 13 del pasado mes, este Despacho 

designd nuevo perito y dispuso su notificacion, en la parte motive del citado 
auto se expuso;

"Este bespacho judicial, en auto precedente de conformidad con lo 
establecido en el artfculo 230 del C.G.P, fijo como honorario provisionales y 
gastos para los peritos, la 

($1.000.000.oo) y como gastos de vidticos la suma de bOSCIENTOS MIL 

PESOS ($200.000.oo), los que estardn a cargo de la parte demandante,

suma de UN MILLON DE PESOS
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suma que deberd sen consignada en la cuenta de depdsitos judiciales dentro 
de los tres (3) dias siguientes a la notificacion par estado del presente 

auto.".

El auto en mencion fue notificado por estado No. 65 del 14 de julio de 2021.

Dentro del ejecutoria legal, concretamente el dia 16 del mismo mes y ano, el 
mandatario judicial de la parte demandante interpuso recurso de reposicion 
contra del citado auto, toda vez que se debe reformer el mismo relevando a la 

parte demandante del requerimiento alii efectuado de pagar honorarios 
provisionales y gastos de vidticos de los peritos, para la realizacion del 
dictamen pericial ordenado por auto interlocutorio No. 161 de fecha 25 de 

marzo de 2021. ^

Lo anterior en razon a que el peritaje surge por expresa^tiqidn de la parte 

demandada, realizada en la contestacidn de la demanda^y por ende es dicha 
parte la directa interesada que dicho medio probatorio cle surta; y por lo tanto 

es ella, como solicitante en los terminos del numeral -l d^l articulo 229 del C. &. 
P., la encargada de adaptor las medidas para fdiilitaf Ja^actividad del perito 

designado. ^ f ^0'

CONSlbERiiiiOfQES

Problema jundico: ^ v
Vista la sustentacion del^lcu#!^ de r^osicion, el Despacho considera que el 

conflict© juridico a resolv^qgpel siguilme:

die asiste razon a la pdrte ddflandante cuando solicita reponer el auto de 

fecha 14 de.Jliliojile 2021, imponiendo a la parte demandada la cargo de 

sufragar los cd^tdiSet peritqzgo decretado?

Premisas normativas:

Establece el 6ddi§#§eneral del Proceso:

“ART. 157.- Remuneracion de auxiliares de la justicia. El juez fijard los 
honorarios de los auxiliares de la justicia con forme a las reglas generales, los que 
serdn pagados por la parte contraria si fue condenada en costas, una vez 
ejecutoriada la providencia que las imponga.'1

“ART.229.- bisposiciones del juez respeto de la prueba pericial. El juez de 
oficio o a peticidn de parte, podrd disponer lo siguiente:
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1. Adopter las medidas para facilitar la actividad del perito designado por la 
parte que lo solicite y ordenar a la otra parte prestar la colaboracion para la 
practice del dictamen, previniendola sobre las consecuencias de su renuencia.

"ART 364. - Pago de expenses y honorarios. El pago de expenses y honorarios se 
sujetard a las reglas siguientes:
1- U
2. Los honorarios de los peritos serdn a cargo de la parte que solicito la prueba.
3.

Premisa factica:

En el auto objeto de revision, de fecha 13 de julio de 2021 se lee:

"Este Despacho judicial, en auto precedents de conformidad con lo 

establecido en el artfculo 230 del C. G. P, fijd como honoraria provisionales 

y gastos para los pentos, la suma de UN MILLON DE PESOS 
($1.000.000.oo) y como gastos de vidticos la suma de bOSCIENTOS MIL
PESOS ($200.000.oo), los que estaran a cargo de la parte demandante

<v 4. s XI'
1 Y cY

El contenido inicial del auto interloJdtorlo^No: 16lSlel 25 de marzo de 2021, 
difiere del auto al cual se hace aluSi^n^)/a!que aljf se dijo que previo a continuar 

el trdmite legal del process selKcia nec^sario un dictamen pericial que 
clarifica al Despacho los pun^os rgateria deFdebate, tal y como lo solicito la 

parte demandada, de confdrmidqS con ehhUmeral 5 del articulo 3 del Decreto 
2580 de 1985, en este (ultimo se5dtribuye el pago de los honorarios 

provisionales y vidticos a la partejdeffiandante

con

Arqumentacion:

Tomando como base las premisas normativas que el mismo apoderado judicial 
de la parte demandante citd para alegar su inconformidad, y las enunciadas por 
el Despacho, este fuaeidnario considera que le asiste razor al abogado 
recurrente.

No obstante, lo anterior, se quiere dejar constancia que, en la providencia 

primigenia, en la que se admitid el escrito de contestacidn de demanda 
presentado, alii quedd claramente establecido que, por ser conducente y 

necesaria, se decretaba la prueba pericial solicitada por la parte demandada, 
ello ante su inconformidad, con el valor dado a la indemnizacidn ofertada por la 
parte demandante.

El requerimiento errdneo se remite a los autos fechados 21 de mayo, 8 de

l
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junio y 13 de julio de 2021 en el que se design© peri+o avaluador, en donde a 

rafz de un lapsus calami se requirio a la parte demandante y no a la parte 
demandada como era lo dispuesto, manifestacion del Despacho que en nuestro 

sentir no amerita reposicion del auto, sino simplemente su aclaracion pues se 

trata de un error manifesto pues como se dijo en auto que decreto la prueba 

pericial 25 de marzo de 2021), en su parte motive quedo claro que la prueba 

correna a cargo de la parte demandada.

Ocurre no obstante, que reexaminando cuidadosamente el auto 
interlocutorio No. 161 del 25 de marzo de 2021 al que se hizo elusion, 
advertimos que en el numeral tercero de la parte resolutive, en el que se 
dispuso oficiar al IGAC en busca del perito avaluador y la designacion de un
perito topografo para que ambos emitieran su dictamen, erroneamente se dijo 
en su parte final, que la prueba correna a cargo de arnbas. partes de 

conformidad con el articulo 230 del C.G.P.; contraviniencfer^Ias disposiciones 
procedimentales que sobre la prueba pericial existertjjpljes dicho dictamen 
pericial no se decreto en forma oficiosa como lo^Anundia la norma atrds 

enunciada, sino que se decreto a pedido de la pdlte ^demandada, lo que de 
acuerdo con los articulos 157, 229 num. 1 y 36}45ium^2 del C. G. del Proceso, 
corren a cargo de la parte demandada. ^ /' ^0

/sS
Teniendo en cuenta lo anterior ||dviej#e el t)esf)dcho que se hace necesario 

aclarar el proveido en comento*^nfi3?PirseJM^Ina imprecision por cuenta del 

Despacho, por cuanto siguiepdo IqS^ineamiehtBs procedimentales establecidos 
para tal efecto como se dijo," larcarga quefaqui se impone cancelar corresponde 

a la parte demandada y no aljdkmandapie como equivocamente lo determine el 
juzgado en tal decision. ^

Impone pqr iq tanto que pese a que el Despacho con antelacion ya hizo un 
pronunciamientq^ dqbre los hbnorarios de los auxiliares de la justicia (peritos 

avaluadores) y fas pqrtes a qbienes corresponde sufragarlos, ello no constituye 

obice para que el Juzgado aPdbservar un error, pueda subsanarlo.

Sobre los AufteJtdfciales y la Ejecutoria, tiene dicho la jurisprudencia:

"La Corte no se explica el criterio seaun el cual toda resolucion eiecutoriada
es ley del proceso. Las unicas providencias que vinculan al Juez son las
sentencias” (Curso de Derecho Procesal Civil, parte general, undecima edicidn
HDO. MORALES MOLINA. Pag. 506) Subrayas y negrillas del despacho. -

d*

No siendo entonces la providencia dictada el dia veinticinco (25) de marzo 
de 2021, auto que ate al Juez dentro del presente trdmite, implica dejar sin 
validez, lo inherente del proveido en comento y en su lugar acldrese que los 
honorarios de los auxiliares de la justicia, serdn cancelados por la parte

I
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demandada quien solicito la prueba pericial y no por ambas partes como 
erroneamente se dijo; ello sin dejar de lado, en caso de dorse, el contenido de 
los artfculos 365 y 366 del C. G. del P. en caso de una eventual condena en 
costas.

Finalmente, el apoderado judicial de la parte demandada, solicita la 

designacion de un nuevo perito que cumpla con los requisites de ley, por cuanto 
el senor CESAR AU6USTO LONDONO RAMIREZ, decline su nombramiento.

En vista de lo anterior se procede a designer en su reemplazo al senor 

JUAN DAVID BOTERO AGUDELO, quien figure en la lista de los auxiliares de 

la justicia del IGAC a que hemos hecho referenda, residente en Medellin 
(Antioquia) Tel. (054) 4441120 e mail: avaluos@avbinmobiliaria.com perito 
avaluador de bienes inmuebles urbanos, rurales, especiales, rea/i^sos naturales, 
suelos de proteccion intangibles y especiales.

Los peritos designados, previo estudio de los documemfes^ pianos existentes 

respecto de los predios en mencion, que clarificQ^n q[ Despacho los puntos 
materia de debate, tal y como se solicita la^parfe demandada y de 
conformidad con el numeral 5 del articulp 3 c^Decr^3580de 1985, a saber:

1.- Avaluo de las mejoras exisf€1 momento*de la demanda.
2- Las efectuadas con post^6fdad^iempr?e/y ajando sean necesarias para 

la conservacion del inmuebl&r
3. - Dano emergente ^glorjdel a ser^tdumbre.
4. - Indemnizacion a quk^hdya lugar^P

Se le hace saber«al-peritd1;que cbenta con el termino de cinco (5) dfas hdbiles 
para que man^|^^^ aceptq o rechaza el cargo. (Art. 49 C.G.P. inciso 2°).

Este DespaCho^ddiciaJen auto precedente de conformidad con lo establecido 

en el articulo 230 del C.G.P,jfijo como honoraria provisionales y gastos para los 
peritos, la suma de UN MfLLON DE PESOS ($1.000.000.oo) y como gastos de 
vidticos la sumd?de-DOSCIENTOS MIL PESOS ($200.000.oo), cargo de la 
parte demandada; una vez los peritos designados acepten el cargo, se les fijard 
un termino para que rindan su experticio, el cual se determinard de acuerdo 

con la complejidad del mismo dejdndose constancia que el expediente estd a su 
disposition en la secretana del Juzgado.

Librese la respective comunicacidn al senor Botero Agudelo.

En merito de lo expuesto, el JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE 
ARANZAZU, CALDAS,

mailto:avaluos@avbinmobiliaria.com
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RESUELVE:

PRIMERO: REPONER el auto No. 337 del 13 de julio de 2021, en el sentido 

que los honorarios provisionales y gastos para los peritos, correrdn 

exclusivamente a costa de la parte demandada.

SEGUNDO: Asf mismo se dispone aprovechando la coyuntura, DEJAR SIN 
EFECTO parcialmente el provefdo de fecha veinticinco (25) de marzo de 2021, 
notificado por estado No. 31 el dfa 26 de los mismos mes y ano, en lo inherente 
a que los honorarios de los peritos correrdn a cargo de ambas partes por 

proporciones iguales, en aplicacion al contenido del articulo 320 ibidem.

TERCERO: Aclarar por tanto que los honorarios para Jos peritos 

avaluadores, correrdn por cuenta de la parte demandada jApROBANRETIROS 
SAS Antes) ENTRE ARROYOS (Ahora), por ser la^af’te^que solicit© el 
dictamen pericial.

jgpnorrjUAN DAVID BOTERO 

iliares deMa justicia del IGAC, 
4441120 e mail: 

deSbienes inmuebles urbanos, 
de proteccidn intangibles y

CUARTO: Se designa como nuevo perito al 
ASUDELO, quien figure en la lista de los auxi 
residente en Medellin (Ant* 

avaluos@aybinmobiliaria.com peri 
rurales, especiales, recursos 

especiales, a quien se le notif

NOTIDIQUESE Y

^^'rODRISO ALVAREZ ARASON

Juez
/

CERTIFICO: Que el auto anterior fue notificado por ESTADO N°

TO^e 2021, en la Secreraria del juzgado a lasFijado hoy 
8:00 a.m.

de A'

Rogelio OomezGraja 
Secfetari

mailto:avaluos@aybinmobiliaria.com

