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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
ARANZAZU - CALDAS

Diecisiete (17) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

Radicado: 17-050-40-89-001-2020-00117-00
Referencia: Imposicion Servidumbre Legal de Energia E|eC1'r‘ICG
Demandante: Trasmisora Colombiana de Energia *xf e
Demandados: Agrobanretiros SAS (Antes) Entre Am"oyos (Ahor'a)
Asunto: Resuelve recurso de reposicién »@, =
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Se encuentra a Despacho del”}}scm‘o el rprz,oceso de la referencia, para
decidir sobre el recurso de reposuzlon pr'esen'mdo por el mandatario judicial de
la parte demandante, con‘rmkl aufo interldcutorio No. 337 del 13 de julio de
2021, por medio del cualj’ s%xde&gno:}sn perito avaluador y se dispuso su
notificacién.
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Este Despacho, Jjudicial, con. aufo calendado el 25 de marzo del afio en curso,
admitio el escrito de contestacion de demanda presentado por el apoderado
Judicial de la parte demandada; en el mismo auto decreté por ser conducente y
necesario y como -pruebd- ‘dictamen pericial solicitado por la misma parte.

Por auto interlocutorio No. 337 del 13 del pasado mes, este Despacho
designdé nuevo perito y dispuso su notificacion, en la parte motiva del citado
auto se expuso:

‘Este Despacho judicial, en auto precedente de conformidad con lo
establecido en el articulo 230 del C.6.P, fijé como honorario provisionales y
gastos para los peritos, la suma de UN MILLON DE PESOS
($1.000.000.00) y como gastos de vidticos la suma de DOSCIENTOS MIL
PESOS ($200.000.00), los que estardn a cargo de la parte demandante,
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suma que deberd ser consignada en la cuenta de depdsitos judiciales dentro
de los tres (3) dias siguientes a la notificacion por estado del presente
auto.”.

El auto en mencién fue notificado por estado No. 65 del 14 de julio de 2021

Dentro del ejecutoria legal, concretamente el dia 16 del mismo mes y afio, el

mandatario judicial de la parte demandante interpuso recurso de reposicién
~ contra del citado auto, toda vez que se debe reformar el mismo relevando a la
parte demandante del requerimiento alli efectuado de pagar honorarios
provisionales y gastos de vidticos de los peritos, para la realizacién del
dictamen pericial ordenado por auto interlocutorio No. 161 de fecha 25 de
marzo de 2021.

4:33‘“

Lo anterior en razén a que el peritaje surge por expresa;ﬁ%ucubn de la parte
demandada, realizada en la contestacién de la demanday’ por ende es dicha
parte la directa interesada que dicho medio probm‘omo"ﬁé surta; y por lo tanto
es ella, como solicitante en los términos del numeralt del ‘articulo 229 del C. 6.

., la encargada de adoptar las medidas para feaea!:}af‘ la:actividad del perito
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Problema juridico: ,,,m wﬁ*’ f}"
Vista la sustentacion del wécur‘SO de re[éjosncuon el Despacho considera que el

conflicto Jl.lr‘ldICO a resol\;%r'%?;ﬂel suguu?ﬁ‘te

cLe asiste razén-a la parte d%andanfe cuando solicita reponer el auto de
fecha 14 de. Jlx}lo %de 2021, imponiendo a la parte demandada la carga de

sufragar los coSfos,del pem‘azgo decretado?
¢ L

Premisas norma‘hvas‘ i
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EstabIece\gl%@é“d-iﬁ’éﬁgéhera! del Proceso:

“"ART. 157.- Remuneracién de auxiliares de la justicia. El juez fijard los
honorarios de los auxiliares de la justicia conforme a las reglas generales, los que
serdn pagados por la parte contraria si fue condenada en costas, una vez
ejecutoriada la providencia que las imponga.”

"ART.229.- Disposiciones del juez respeto de la prueba pericial. El juez de
oficio o a peticidén de parte, podrd disponer lo siguiente:
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1. Adoptar las medidas para facilitar la actividad del perito designado por la
parte que lo solicite y ordenar a la otra parte prestar la colaboracion para la
prdctica del dictamen, previniéndola sobre las consecuencias de su renuencia. (...)".

"ART 364.- Pago de expensas y honorarios. El pago de expensas y honorarios se
sujetard a las reglas siguientes:

1.(.)

2. Los honorarios de los peritos serdn a cargo de la parte que solicitd la prueba.

3.(0.)

Premisa fdactica:

En el auto objeto de revisién, de fecha 13 de julio de 2021 se lee:
o
"Este Despacho judicial, en auto precedente de confprmidad con lo
establecido en el articulo 230 del C. 6. P, fijé como honbramo provisionales
y gastos para los peritos, la suma de UN ’*’MILLON DE PESOS
($1.000.000.00) y como gastos de vidticos la sumawde DOSCIENTOS MIL
PESOS ($200.000.00), los que estardn a cargo* ‘de“la parte demandante
" X s
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El contenido inicial del auto m’fer‘lo&u‘ror‘r No 161“86I 25 de marzo de 2021,
difiere del auto al cual se hace aluswn y que alil se leo que previo a continuar
con el tramite legal del proceséﬁ se hacna necesor'lo un dictamen pericial que
clarifica al Despacho los pun”jos ma‘rer'la del"’deba‘re tal y como lo solicité la
parte demandada, de con“for'mldad con elmumeml 5 del articulo 3 del Decreto
2580 de 1985, en este iulhmo se&é’rr‘ubuye el pago de los honorarios
provisionales y VIGTICOS a |a parte deh'landan're
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Tomando coto base las premisas normativas que el mismo apoderado judicial
de la parte demandante cité para alegar su inconformidad, y las enunciadas por
el Despacho;. _este funczonar'lo consndera que le asiste razén al abogado
recurrente. = -

No obstante, lo anterior, se quiere dejar constancia que, en la providencia
primigenia, en la que se admitié el escrito de contestacion de demanda
presentado, alli queddé claramente establecido que, por ser conducente y
necesaria, se decretaba la prueba pericial solicitada por la parte demandada,
ello ante su inconformidad, con el valor dado a la indemnizacién ofertada por la
parte demandante.

El requerimiento erréneo se remite a los autos fechados 21 de mayo, 8 de
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junio y 13 de julio de 2021 en el que se designé perito avaluador, en donde a
raiz de un lapsus calami se requirié a la parte demandante y no a la parte
demandada como era lo dispuesto, manifestacién del Despacho que en nuestro
sentir no amerita reposicion del auto, sino simplemente su aclaracién pues se
trata de un error manifesté pues como se dijo en auto que decreté la prueba
pericial 25 de marzo de 2021), en su parte motiva quedd claro que la prueba
correria a cargo de la parte demandada.

Ocurre no obstante, que reexaminando cuidadosamente el auto
interlocutorio No. 161 del 25 de marzo de 2021 al que se hizo alusidn,
advertimos que en el numeral tercero de la parte resolutiva, en el que se
dispuso oficiar al IGAC en busca del perito avaluador y la designacion de un

perito topégrafo para que ambos emitieran su dictamen, erréneamente se dijo
en su parte final, que la prueba correria a cargo de amg}asi partes de
conformidad con el articulo 230 del C.GP.; con‘fr‘avmlende fas d|$p0$lc10nes
procedimentales que sobre la prueba pericial exusfen% pﬁes dicho dictamen
pericial no se decreté en forma oficiosa como lo. «e’hunaa la norma atrds
enunciada, sino que se decretd a pedldo de la pd’i""fe .demandada, lo que de
acuerdo con los articulos 157, 229 ndm. 1y 36$%numf” 2 del C. G. del Proceso,
corren a cargo de la parte demandada. > Aﬁ.}% p & &&
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Teniendo en cuenta lo anterior Eavler';]‘% el bespacho que se hace necesario
aclarar el proveido en comenfo““dr m&lrrlrse .en Una imprecisién por cuenta del
Despacho, por cuanto mguuendo Iqswhneamlgj#os procedimentales establecidos
para tal efecto como se di ,Jﬁlq&‘&rga que‘{aqw se impone cancelar corresponde
a la parte demandada y né al demandante como equivocamente lo determing el
Juzgado en 'ral decision. | L3

e <f.’j . %%,

Impone por. lo 'rqn'to que pese a que el Despacho con antelacién ya hizo un
pronunciamients §obre los honorarios de los auxiliares de la justicia (peritos
avaluadores) y fas par'tes a quienes corresponde sufragarlos, ello no constituye

ébice para que el Ji uzgado al ‘observar un error, pueda subsanarlo.

f e

Sobre los Aufes Jidiciales y la Ejecutoria, ‘rlene dicho la jurisprudencia:

"La Corte no se explica el criterio sequn el cual toda resolucién ejecutoriada
es ley del proceso. Las inicas providencias que vinculan al Juez son las
sentencias” (Curso de Derecho Procesal Civil, parte general, undécima edicion
HDO. MORALES MOLINA. Pdg. 506) Subrayas y negrillas del despacho. -

No siendo entonces la providencia dictada el dia veinticinco (25) de marzo
de 2021, auto que ate al Juez dentro del presente trdmite, implica dejar sin
validez, lo inherente del proveido en comento y en su lugar acldrese que los
honorarios de los auxiliares de la justicia, serdn cancelados por la parte
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demandada quien solicité la prueba pericial y no por ambas partes como
erréneamente se dijo; ello sin dejar de lado, en caso de darse, el contenido de
los articulos 365 y 366 del C. 6. del P. en caso de una eventual condena en
costas.

Finalmente, el apoderado judicial de la parte demandada, solicita la
designacién de un nuevo perito que cumpla con los requisitos de ley, por cuanto
el sefior CESAR AUGUSTO LONDONO RAMIREZ, decliné su nombramiento.

En vista de lo anterior se procede a designar en su reemplazo al sefior
JUAN DAVID BOTERO AGUDELO, quien figura en la lista de los auxiliares de
la justicia del IGAC a que hemos hecho referencia, residente en Medellin
(Antioquia) Tel. (054) 4441120 e mail: valuos@aybmmoblllama com perito
avaluador de bienes inmuebles urbanos, rurales, especiales, rec:ursos naturales,
suelos de proteccion intangibles y especiales. xg;‘* S

5«2‘@ e
Los peritos designados, previo estudio de los documeﬁnfosﬁy planos existentes
respecto de los predios en mencidn, que clarificardn al" Despacho los puntos
materia de debate, tal y como se solicita porw Iaf‘faar*te demandada y de
conformidad con el numeral 5 del ar"rlculo 3 déLDecretbfZSSOde 1985, a saber:
ol {‘*
1.- Avalio de las mejoras exnsté‘ntes almotfento de la demanda.
2.- Las efectuadas con pos’rer‘tdad‘glemprery%ando sean necesarias para
la conservacién del m@ueble%;} o

3.- Dafio emergente --vadlor gel a servadumbr'e
4.- Indemmzacuon a quegwaya Iugoruzi}

1@
Se le hace saber' alwper-lto que c”r:ém‘a con el término de cinco (5) dlas habiles

,,,,,

>>>>

en el articulo 230"%el C 6. P, fl jo como honorario provisionales y gastos para los
peritos, la suma de UN MILLON DE PESOS ($1.000.000.00) y como gastos de
viaticos la sﬁ%‘hﬁ rde= DOSCIENTOS MIL PESOS ($200.000.00), cargo de la
parte demandada: una vez los peritos designados acepten el cargo, se les fijard
un término para que rindan su experticio, el cual se determinard de acuerdo
con la complejidad del mismo dejdndose constancia que el expediente estda su
disposicion en la secretaria del Juzgado.

Librese la respectiva comunicacion al sefior Botero Agudelo.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE
ARANZAZU, CALDAS,


mailto:avaluos@avbinmobiliaria.com
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RESUELVE:

PRIMERO: REPONER el auto No. 337 del 13 de julio de 2021, en el sentido
que los honorarios provisionales y gastos para los peritos, correrdn
exclusivamente a costa de la parte demandada.

SEGUNDO: Asi mismo se dispone aprovechando la coyuntura, DEJAR SIN
EFECTO parcialmente el proveido de fecha veinticinco (25) de marzo de 2021,
notificado por estado No. 31 el dia 26 de los mismos mes y afio, en lo inherente
a que los honorarios de los peritos correrdn a cargo de ambas partes por
proporciones iguales, en aplicacion al contenido del articulo 320 ibidem.

TERCERO: Aclarar por tanto que los honorarios parf'? los peritos
avaluadores, correrdn por cuenta de la parte demandada A@hOBANRET‘IROS
SAS Antes) ENTRE ARROYOS (Ahora), por ser Ia@%‘rfef que solicité el
dictamen pericial. N

Ry

CUARTO: Se designa como nuevo perito al *”senor;, T UAN DAVID BOTERO
AGUDELO, quien figura en la lista de-los ClUXlllClr‘eS dg ]a justicia del IGAC,
residente en Medellin (An‘rnoqwzﬁ a;]' el (05’@ 4) 4441120 e mail:
avaluos@aybinmobiliaria.com perlfo}av fﬁ%’dor de”%uenes inmuebles urbanos,
rurales, especiales, recursos na‘l’ur'%fes suelo%’jde proteccion intangibles y
especiales, a quien sele nohﬁ?&rmp de5|gnac‘10n

Qﬁ& &
NOTIDIQUESE Y CU%E?ASE N

2

RODRIGO ALVAREZ ARAGON
Juez

Fijado hoy TO~d\ 2021, en lp Secretaria del juzgado a las
8:00 a.m. .

Rogelio
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