
Interlocutorio No. 509

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZQAbO PROMISCUO MUNICIPAL 
ARAN2A2U - CALDAS

Dieciseis (16) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

Referenda:
bemandante:
Demandado:
Radicado*.
Asunto;

Pertenencia (Prescripcion Adquisitiva djs Oominio) 
Jorge Ivan Gomez Sanchez.
Teresa Salazar Vda. de Gomez y^^fros? 
170504089001-2020-00133-00 /'
Resuelve excepciones previas> /’

Se precede a continuaci^. a 
propuestas por la apoderada judicip[cfeTsenor Giraldo Gomez.

excepciones previas

El sehor JORGE TVAN^feOMEZ SANCHEZ, present© demanda 
para iniciar proceso ORDINARIG^Se PERTENENCIA POR PRESCRIPCION 

ADQUISITIVA EXTRAORDINARIA DE DOMINIO frente a la senora 
TERESA SAf|z4R, VD^ DE GOMEZ, OTROS Y PERSONAS
INDETERMfNADAS.^fbicha demanda fue admitida por auto del 7 de abril de

^ **,r
2021 luego de hdber^sido subsanada y previo recurso de reposicion, el cual fue 
notificado al Curddor Ad^Litem previo emplazamiento y a la cual se hizo 
presente mediante apoderada judicial el senor JESUS MARIA GIRALDO 
GOMEZ.

Durante el termino de traslado el codemandado JESUS MARIA 
GIRALDO GOMEZ, a traves de apoderada judicial formula las siguientes 

excepciones previas:

INEPTITUD FORMAL OE LA OEMANbA:

a). - No se especifico en la demanda cual era la cuantfa de ella, 
solo se dijo que el juez era competente por la ubicacion del bien y por la



naturaleza del asun+o; lo que no es suficiente porque el Codigo Seneral del 
Proceso en su articulo 82 numeral 5 exige que se diga la cuantfa del proceso 

cuando su estimacion se hace necesaria para determiner la competencia; a su 

vez los artfculos 17 y 18 del mismo texto legal establecen la competencia en 
unica y primera instancia de los jueces municipales dependiendo de la cuantfa 

del proceso.

b) . - La demanda sigue sufriendo de ineptitud formal a pesar de
que el despacho dio por subsanado lo referente a que la parte demandante no 
aporto la direccion de los demandados determinados, ni manifesto que 

desconociera su lugar de residencia o de trabajo con base en un escrito 
recibido el 20 de abril de 2021; memorial que se debe tener por inexistente 

pues tiene dos defectos esendales: No estd firmado por quien dice suscribirlo, 
ni tiene el numero de documento que acredita a todo abogadajfue es la tarjeta 
profesional. (j**'_ f

c) . - Falta de individualizacion del inmueb^ tanto que se hace por 
parte del demandante y del Despacho grandes es|uerz6s para determinarlo, 
pero a su juicio no se logra y eso hace que la dei*|andg^sigq^adoleciendo de falla 
esencial cual es la de no cumplir laSvexig,e|icias4leI^CfeP derivadas de los 

artfculos 82 numeral 5 y 82 primer inc^o.^^ /

HABERSELE DACS&^A^A'"DE/I0JOA EL TRAMITE DE UN 

PROCESO bIFERENTE AL <^iCO0ESPO^E:

A la demandS s^Sio un tmkite diferente, pues la accion que se 

debid incoar por el demandant^es el de un proceso de deslinde y 

amojonamiento, dirigido a delimitar los linderos del inmueble, de acuerdo al 
articulo 400 y siguientes del C.&.P.

£
C O KS 1*0 E R A C I O N E S:/ /

Co ^primlfo^ que hay que decir, es que, la parte demandada al 
sustentar el medio exceptive contemplado en el numeral 5° del art. 100 del 
C.G.P. se apoya en la falta de requisites de procedibilidad, puestos de manifiesto 
en los argumentos esbozados anteriormente, lo que en su sentir conlleva a una 

"inepta demanda por falta de requisites formales".

En relacion a dicho sustento, se advierte que la excepcion previa 

que bajo la denominacion de “INEPTITUD FORMAL DE LA DEMANDA" 
contempla el numeral 7 del articulo 100 del Estatuto Procesal enunciado, no 
puede configurarse sino por falta de los requisites formales que para su 
correcta elaboracion prescriben los artfculos 82, 84, 88 y 90 del C. G. P., es



dear dicho medio exceptive solo puede tener ocurrencio en dos toxotivos 

eventos: a) Cuando la demanda no se ajuste en su forma a ciertos requisites 

contemplados en los artfculos antes senalados y b) Cuando el libelo demandatorio 
contiene indebida acumulacion de pretensiones.

Al memento de estudiar el libelo introductory, con el fin de decidir 
sobre la admision, inadmision o rechazo de la demanda, el texto con el cual se 
presenta la misma, a juicio del Despacho, luego de haberse subsanado se ajusta 

a los requisites de forma que exige la ley para su admision, pues conviene 

advertir que el estudio de los requisitos formales se refiere a que el escrito 

demandatorio contenga la totalidad de las exigencies legates de cardcter 
formal, pues en esta etapa del proceso no le corresponde al juez estudiar por 

ejemplo si los hechos son ciertos o si las pretensiones son^undadas, sino 

unicamente analizar si existen los hechos, las pretensiones, losMiombres de las
partes, del apoderado, cuantia, y las direcciones, anexos perjinentes, etc.

./

Recuerdese que la excepcidn previa tieneSpor objeto mejorar el 
procedimiento, es decir, busca que desde el primer mbmento el demandado 
manifieste las reserves que pueda tener respectq^a Ig^aljdez de la actuacion, a 

fin de que scan subsanadas las irregularidadesjm qud se;®ibiere podido incurrir.
s "iV'’ l*'***’ ’

No puede predicarse ^ntonC^s la"XN£?TITUD DE LA DEMANDA 

con fundamento en lo expuesto enjel liWral a)^to es la competencia y la cuantia 
en el numeral 9 del artfculo/rS£ y^o. 5 cqmo lo dice la profesional, ello por 

cuanto el demandante en,si|iscrif<b de subfeanacion, anexo certificados de paz y 

salvo expedidos por la S&retdria deJNacienda del Municipio de Aranzazu, en 
donde claramente se determine ej yalor de cada uno de los inmuebles, esto es, 
$4,520,000 y $1,144,000, y el arffculo 26 del C. &. P., establece claramente que 

en los procesps de pertenencia, saneamiento de la titulacion y los demds que 
versen sobre el ddminio o la posesidn de bienes, por el avaluo catastral de estos. 
Por su parte el qrficulo 25 ibidem en su inciso segundo, advierte, "Son de minima 
cuantia cuando versen sobre pretensiones patrimoniales que no excedan el 
equivalenteq cuarenta salprios mmimos legales mensuales vigentes (40 s.m.I.m.v), 
esto es, $35,112:120 para el ano 2020; asf mismo el numeral 7 del articulo 28 al 
referirse a la competencia territorial establece "En los procesos en que se 
ejerciten derechos reales, ..., declaracion de pertenencia y de ..., sera 
competente de modo privative, el juez del lugar donde esten ubicados los bienes,

No puede predicarse igualmente INEPTTTUD DE LA DEMANDA con 
fundamento en lo expuesto en el literal b) esto es, al desconocimiento de la 

direccion de los demandados determinados; expuesto en un memorial que se 

debe tener por inexistente pues tiene dos defectos esenciales, por no estar 

firmado por quien dice suscribirlo, ni tiene el numero de document© que



acredita a todo abogado que es la tarjeta profesional. El escrito fue enviado 

desde el correo del citado profesional, el cual esta inscrito en Sirna, asi mismo 

el Decreto 806 de 2020 en su articulo 2 inciso segundo establece:

"5e utilizardn los medios tecnologicos para todas las actuaciones, audiencias y 
diligencias y se permitird a los sujetos procesales actuar en los procesos o 
trdmites a traves de los medios digitales disponibles. evitando exigir y cumplir 
formalidades presenciales o similares. aue no sean estrictamente necesarias.
Por tanto. las actuaciones no reauerirdn de firmas manuscritas o digitales.
presentaciones personates o autenticaciones adicionales. ni incorporarse o
presentarse en medios fisicos.(kesaltas fuera del texto)_

V como si lo anterior fuera poco, estamos frente a una demanda de minima 
cuantia, que permite al demandante litigar en causa propia sin |en abogado, por 
lo que no es procedente exigirle la tarjeta profesional que lo^fedite como tal, 
Decreto 196 de 971: /

ARTICULO 28. Por excepcidn se podrd litigar en cmsa pfopia sin ser abogado 
inscrito, en los siguientes casos: lo. En ejerciciqjdkl direcbo de peticidn y de 
las acciones publicas consagradas porj^la Con^itu£idnJj£hs leyes. 2o. En los 

procesos de minima cuantfa. 3o. (...)".^

Finalmente la IN^PT|^D DE LA DEMANDA, en sentir de este 
funcionario, no puede pr^Jbars4?con funiSnento en lo expuesto en el literal 
c).- por falta de individubilzaclin del Jlffiftueble, su identificacion estd plasmada 
no solo en la demanda, sino erTla esqritura publica No. 716 del 3 de septiembre 

de 2020 levantada. en la Notal?mrOnica de Aranzazu Caldas (Adjudicacion 

particion adiciondl en la sucesion del causante Francisco Javier Gomez Gomez) 
cuando se d'\b€T ^ 1

r :
"Lote de terrerto sjn construccion, ubicado en el area urbana del 

municipio de Aranzazu Departamento de Caldas, con un area de 749 M2 y cuyos 

linderos son: ###l>e^0e el PUNTO 1 ubicado en la calle 7 en direccion noreste 
para llegar al punto 2 en una longitud de 19 metros lindando con el predio de 

Albeiro Gomez. DESDE EL PUNTO 2 en direccion noreste para llegar al 
PUNTO 3 en una longitud de 32 metros lindando con el predio de Noe Alzate 
bordeando un monte vaga. DESDE EL PUNTO 3 en direccion sureste para 
llegar al PUNTO 4en una longitud de 17.00 metros lindando con el predio de 

sucesores de Javier Iddrraga, pasando por al guadual y el drbol de aguacate. 
DESDE EL PUNTO 4 en direccion sureste hasta llegar al PUNTO 5 en longitud 
de 31.60 metros lindando con predio de sucesores DE Javier Iddrraga. DESDE 
EL PUNTO 5 en direccion noreste para llegar al PUNTO 6 en una longitud de 
9.20 metros lindando con los predios a 1.35 metros del punto 5 lindando con



sucesores de Javier Iddrraga, en una longitud de 3.75 metros lindando con el 
predio de Luz Helena Restrepo, y en una longitud de 4.10 metros lindando con 
el predio de Jairo Acevedo. DESDE EL PUNTO 6. En direccion sureste para 

llegar al PUNTO 7 en una longitud de 13.80 metros, lindando con el predio de 

Jairo Acevedo. DESDE EL PUNTO 7 en direccion noreste hasta llegar al punto 
1 en longitud de lO-Obmetros, lindando con la calle 7 ###.

El demandante aduce que su senor padre Francisco Javier Gomez 
Gomez ejercio la posesion continue, pacffica e ininterrumpida desde el ano 

1980 hasta el 2 de marzo de 2016 dfa de su muerte de un bien inmueble 
(descrito anteriormente) que une parte de los predios identificados con los 

folios de matncula inmobiliaria Nros. 118-1582 y 118-14922, predios respecto 
de los cuales se expidio el certificado especial para proceso de. pertenencia Y 
en la certificacion especial para proceso de pertenencia; position que le fue 
adjudicada mediante la escritura 716 del 3 de septiembre d|l%020.

Plano del lote urbano a escala, con los linderos del lote de terreno,
elaborado por perito.

i*"* /

Levantamientos topogrdfieps delfjote^cle^erreno con base en la 
informacion suministrada por el IGA C,* C po r I a i c i na de Registro de
Instrumentos Publicos y por el demghdarite.

Este judicial, enjiutq;€plendad| el dia 7 de abril de 2021, luego de 
analizar la demanda, el e|erit^fde cor^nSecion y prueba aportada, considero 

factible reponer la decislqti^tomadq^y en su defecto admitir la presente 
demanda, en esa oportunidad se dijo^ue sin perjuicio de la cargo probatoria que 

le corresponde, a la parte demwdante, el juez debe ordenar el necesario 
emplazamiento parq efectos de com/ocar a los eventuales titulare de derechos 

reales sobre el bien cuya usucapion se reclama pueda existir, como tambien 
tiene la posibijiddd de hacer uso de las prerrogativas y poderes que el 
ordenamiento jundico btorga, entre ellas el decreto de pruebas de oficio, para 
establecer circunstancias fdcticas que estime indispensables para dirimir la litis.

'4-

En sentir del Juzgado, los requisitos de la demanda se cumplen y 
ello conduce a su admision; cuestion diferente es que despues de practicadas las 

pruebas decretadas de oficio y las pedidas por las partes y adelantada la 

inspeccion judicial, se acceda o no a las pretensiones de la demanda. Sin el 
agotamiento de estas pruebas, no se puede pretender que se nieguen las 

pretensiones del demandante, por considerar que no es factible acceder a las 
mismas.



Es claro concluir que los hechos denunciados, no constituyen 

causales de rechazo de demanda por falta de requisito de procedibilidad que 

menciona la excepcionante en su escrito como causal de excepcion previa.

Sobre otro aspecto, hay que desechar, la cntica formulada por la 
excepcionante al invocar un trdmite diferente al proceso, cuando senala que se 

trata de un proceso de Deslinde y Amojonamiento dirigido a delimitar los 
linderos del inmueble de acuerdo con el artfculo 400 del C.G.P.: pues lo 
consagrado para este tipo de acciones es el proceso declarative, y la accion 

promovida por el actor es la Pertenencia por prescripcion extraordinaria de 

dominio, precisamente el que corresponde.

No se avizoran en el sub judice irregularidades^cle forma que 

conduzcan a presumir que la demanda adolezca de los requis|lds^de ley como 
para retrotraer la actuacion, como lo pretende la excepcionQijte^en razon que la 
demanda tal y como fue presentada reune los requisites MMos^ticulos 82 y 84 

en concordancia con el artfculo 375 del C.G.P. &

SvSrgurfientps esbozados por la 

apoderada judicial del sehor JESUS M^RIA^IRAlfDO^DMEZ, en torno a los 
medios exceptivos planteados, por loJ®h<^|rTIq^pa^te motive de este auto, en 
consecuencia, se declaran no pros^rds J^4xce^:iohes previas propuestas.

Finalmente, en^& igfiti
presentada por el Curad^A^d J^lfem, enM| que da respuesta 

hechos, no oponiendose a lasjp^tensijSjps, sin formular excepciones.

Asi las cosas, no son de recibo lo

contestacion de la demanda 
a cada uno de los

i vo %

Sr
, De lo expuesto cod^riterioridad, se desprende sin equivocacion 

alguna, que la $hte,staci6n\ la demanda, fue presentada dentro del termino 
legal, la cualfsemlrtS'iM. ^

For "IPan^erio

.)

el Juzgado Promiscuo Municipal de Aranzazu
Caldas, con j|undamento enilo expuesto.

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR no prosperas las excepciones previas 

INEPTTTUD FORMAL DE LA DEMANDA y CONFIGURACION DEL No.7 DEL 
ART. 100 C.G.P - HABERSELE DADO A LA DEMANDA EL TRAMITE DE UN 
PROCESO DIFERENTE AL QUE CORRESPONDE - formuladas por el 
excepcionante Jesus Marfa Giraldo Gomez a traves de su apoderada judicial.



SEfiUNDO: ADMITTR, en consecuencia, la contestacion a la 

demanda conforme lo dispone el articulo 96 del Codigo General del Proceso, en 

este asunto.

TERCERO: Sin costas por cuanto no se causaron.

CUARTO: Al Dr. Jose Salazar Soto, abogado titulado, portador 

de la T.P., No. 24.675 del C. S. J, y C.C. No. 4.325.336 se le reconoce 

personerfa para actuar, al memento de su designacion.

NOTIFIQUESE V CUMPLASE.

RODRIGO ALVAREZ ARAGON
JUEZ Jk

>'

JUZ^ADO PROMISCUO MUNICIPAL
re.’**?

ARANZAZU CALDAS

CpRTt^CCL^Quc^quI^dWerior fue nofificado^jor ESTADO N0<^^ 
lEijadohoy Y\ fles^ptigmbre de 202 la Sec\etana del juzgado. 
HotvSSo a;m. 1

£SROSELIO




