Radicado: 2021-00224-00
Tramite: Inadmision demanda

Auto interlocutorio No. 010

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
ARANZAZU - CALDAS
Dieciocho (18) de enero de dos mil veintidés (2022)

Radicado: 17-050-40-89-001-2021-00224-00.

Referencia: Declarativo de pertenencia (prescripcion adquisi'rigé;de Dominio).
Demandante: José Evelio Loaiza Campifio. x,j:? >
Demandada: Maria Griselda Valencia Delgado y Personas’ Inde‘rer'mmudas
Asunto: Inadmisién de demanda. w{?‘@ ) '
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Pr'ocede el Juzgado a decudlr' sobr'e’“La admlswno ﬁo de Ia pr'esen’re demanda
el sefior José Evelio Loaiza Campmo a’ ‘rr’aves de: apoder‘ado judicial, en contra de
la sefiora Maria Griselda V&léncla Delgado 'y personas Indeterminadas, en
relacién con un bien urbano ubxcado en-éste municipio en la carrera 6° Nro. 6-
29, hoy carrera 2% Nro. 5- 64ﬁ;‘dlshnguldo con el folio de matricula inmobiliaria
Nro. 118-9128, por ser asum‘o de nués‘rr‘a competencia.
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Una vez exan‘unada la demanda y sus anexos a efectos de determinar su
aptitud para ser admmda encuentra el Juzgado que por el momento deberd
inadmitirse, salvo que dentro del término legal establecido se subsanen las
irregularidades que se relacionan a continuacién:

1. Deberd darclaridad si se trata de un bien inmueble en su totalidad, o lo
que se pretende ganar por prescripcion, hace parte de otro lote de mayor
extension, lo anterior por cuanto en el certificado especial para proceso
de pertenencia, en la parte final del primer inciso después del certifica,
se dice: "Que hace parte de un globo de mayor extensién ficha catastral
17050010000000002800001-50000004 y folio de matricula inmobiliaria
Nro. 118-9128. Ademds porque aparecen dos tipos de linderos. Por lo que
existe contradiccién con las exigencias del numeral 4 del articulo 83 del
C. 6. P. cuando establece: “LO QUE SE PRETENDA, EXPRESADO CON PRECISION
Y CLARIDAD.".
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2. La manifestacion bajo la gravedad del juramento si la sefiora Maria
Griselda Valencia Delgado vive o no o se desconoce tal situacién, en caso
de haber fallecido, deberd aportar su registro civil de defuncién y
manifestar si se inicié o no su sucesidn y si se conocen o no herederos.

Respecto de éste item, el Cédigo General del Proceso establece:

“ART. 87.- Demanda contra herederos determinados e indeterminados,
demds administradores de la herencia y el cényuge. Cuando se pretenda
demandar en proceso declarativo o de ejecucion a los herederos de una
persona cuyo proceso de sucesion no se haya iniciado y cuyos nombres se
ignoren, la demanda deberd dirigirse indeterminadamente contra todos los
que tengan dicha calidad, y el auto admisorio ordenard empfazarlos en la
forma y para los fines previstos en este cddigo. Si se conoce a alguno de
los herederos, la demanda se dirigird contra éstos y. ios mdetermmados

“. (Negrillas fuera del texto). '

3. Vigencia del certificado para el proceso dsg;;‘per"r_e’nenpla.
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Si bien se dio aplicacién al numeral 5. del arhculo 375 del C. 6. P., que
establece: "A la demanda deberd acompanarse ‘un zert:f:cado del registrador de
instrumentos publicos en donde consten‘ las personas que figuren como titulares de
derechos reales principales sujetos a reglstro (..):Siempre que en el certificado figure
determinada persona como tltular de un derecho real sobre el bien, la demanda deberd
dirigirse con ella. . adwef':l"e ef: ”Despaeho que el certificado tiene fecha del 24
de febrero de 2021 y éstet débe ser-expedido con antelacién no superior a un
mes, so pena de madmlswn lo anotadd se deduce del contenido del articulo 468
del C..6: Proceso que dice. que la demanda debe dirigirse contra el actual
propietario del inmaeble, por lo tanto el certificado debe dar certeza acerca de
que en el 'nempo de su. presen’racuon no haya habido variacion o limitacion del
dominio. o
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4. Deberé aportar en forma completa ya que solo presenta la primera hoja,
el contrato de PROMESA DE VENTA hecho por la sefiora Maria Orlanda
Bedoya a José Evelio Loaiza Campific a fin de establecer pormenores
acerca de la posesién del bien inmueble de ambos, pues la prescripcidon
adquisitiva con titulo de compraventa no puede ser ordinaria sino
extraordinaria.

Sobre el particular se ha dicho:

"Los articulos 778 y 2521 del Cédigo Civil consagran lo que se denomina adicidn
de posesiones, que consiste en el hecho de juntar al tiempo de la posesién propia
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el tiempo de anteriores posesiones, no interrumpidas, con el objeto de completar
el lapso requerido para prescribir.

para cubrir el tiempo de posesion que exige la ley en materia de usucapidn, se
tiene que si el prescribiente no ha poseido todo el tiempo necesario para adquirir
la cosa por este modo, si su antecesor ejecutd actos posesorios, no es bice para
que aquél pida la declaratoria de pertenencia mediante la suma de posesiones, la
cual procede cuando se relnen estos requisitos, que se desprenden de los
articulos 778 y 2521 del Cédigo Civil: a) Que exista un vinculo juridico entre el
actual poseedor y su antecesor; y b) que las. posesiones que se suman sean
sucesivas e ininterrumpidas.

En todo lo que toca con el primero de los presupuestos antes enunciados, ha
sostenido de manera uniforme y reiterada la doctrina de Ja Corte, que el
prescribiente, cuando acude a la institucion de la suma de*’poseswnes para
completar el tiempo requerido por la ley, debe establecer, qué tiene la calidad de
sucesor, a titulo universal o singular, de la persona o per'sonas a quienes sefiala
como antecesores én su posicion, esto es, le cor'responde demostrar “la manera
como pasd a él la posesion anterior, para< que de, esta sterte quede establecida
la serie o cadena de posesiones, hasta el tiempo requendo Y generalizando, se
puede afirmar que el prescribiente que Junt% a’'su pose{fon la de los antecesores,
ha de demostrar la serie de tales‘ poéeé'lonés fmediante la prueba de los
respectivos traspasos, pues de ]o«cantmmo qued&ran sueltos y desvinculados los
varios lapsos de posesion matéhal (%) Ademas de requerirse la prueba del
vinculo juridico entre el ac'r\al posgedor ¥ '$u antecesor, también es necesario
acreditar que este uh‘lm§ Tamblen posey6 el bien, tal como lo tiene dicho esta
corporacion en numéro’”\sos fallos (Ca%’” Civ.14 diciembre de 1950, LXVII, 763;
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El citado profesional figualrﬁ‘mé?%: deberd ser claro en sus pretensiones,
argumen‘rcmdo en contra. de quien se instaura la accion, maxime que hace
mencidn a varids personas. pues se limita decir que con “citacién y audiencia
de los dema‘ndados_,w o de sus representantes legales, o su curador se
dicte sentencia en la que se hagan las siguientes o similares
declamcaones . (Negmilas fuera del texto).

o

5. Asi mismo deber'é dar el nombre de los testigos de quienes solicita su
testimonio para confirmar los hechos que pretende probar.

6. Por Ultimo deberd ser claro a lo que pretende, si es la prescripcién
adquisitiva de dominio de conformidad con el articulo 375 Ss., del Cédigo
General del Proceso Decreto 1564 de 2012, o el saneamiento de la falsa
tradicion a la que se refiere el Decreto 5161 de 2012, pues

1 Teoria y Practica del proceso de pertenencia Séptima Edicién Fernando Canosa Torrado. Ediciones Doctrina
y Ley Ltda. 2017 pags. 251, 255y 256
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indiscriminadamente hace relacién a los dos decretos, los que sin lugar a
dudas, tienen procedimientos totalmente diferentes

Vistas asi las anteriores irregularidades, no queda otra alternativa q la de
inadmitir la demanda presentada concediéndosele al citado profesional un
término de cinco (5) dias para que subsane las falencias advertidas, so pena de
rechazo, de conformidad con lo indicado en el articulo 90 numeral 7, inciso
segundo del Cédigo General del Proceso.

Por lo expuesto, el JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE ARANZAZU,
CALDAS,

Resuelve: @; o

Primero: INADMITIR Ia presente demanda de ,proceso declarativo de
PERTENENCIA por PRESCRIPCION ADQUISITIVA"DE DOMINIO instaurada
por el apoderado judicial del sefior José Evelio Loalza Cﬁmpmo en contra de los
demandados, o de sus representantes Iegalewb su curador' por las razones

expuestas. L L
WA
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Segundo: Como consecuencua;de Io» am‘emor' }se le concede a la parte
demandante un término de cingo (5) dlas par;a ‘que cumpla con lo solicitado por
el Juzgado, so pena del ief:imzo de la de{mnda (Articulo 90 numeral 7 inciso
segundo del C.6.P.).  “5 5" &f%&
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Tercero: RECONOCER per'soner'ua amplia y suficiente al Dr. José Salazar
Soto, identificado con cC. 4. 325.336, abogado en ejercicio con T.P 24.675 del
C.S.J para r'epr'esen‘far en estas diligencias al demandante, en los términos del

poder conferldo— s
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Cuarto: Tal y como lo gsffablece el inciso tercero del articulo 6 del Decreto
806 de 2020; no.se hace hecesario aportar ni copia fisica, ni electrénica para el
traslado o archivo de la demanda.

Notifiquese y Cimplase

L@

RODRIGO ALVAREZ ARAGON
Juez
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CERTIFLCO: Que el auto anterior fue notificado por ESTADO N°Q .
Fijado hoy de 2022, e ecrsiaria del juzgado

ROGELIONGOME ALES
Secretari







