CONSTANCIA SECRETARIAL. Con el presente asunto al despacho de la sefiora Juez,
informandole que los términos de inclusidon valla, vencieron el dia 16 de enero del afio
2024. Sirvase disponer, Belalcazar, Caldas, 23/01/2024.
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JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE BELALCAZAR CALDAS
Veintitrés (23) de enero del afio dos mil veinticuatro (2024)

<

Auto No: 66 )
Proceso: SANEAMIENTO FALSA TRADICION INMUEBLE

Demandante: MARIEL OROZCO LOPEZ Y OTRO
Demandados: INDETERMINADOS
Radicacion:170884089001-2022-00100-00

Vista la constancia secretarial que antecede, seria del caso proceder con el numeral
4° del articulo 14 de la ley 1561 de 2012, es decir, designar curador ad litem de todos
los demandados indeterminados; no obstante lo anterior, el numeral 5° ibidem,
establece que cuando la pretension sea el saneamiento de titulo que conlleve la
llamada falsa tradicidén, adicionalmente se ordenara emplazar a todos los colindante
del inmueble o inmuebles objeto del proceso, armonia con el literal ¢ del articulo 11
de la ley 151 de 2012.

Por lo anterior, el despacho le concede a la parte demandante el término de 10 dias
para que conforme con los linderos actuales, indica, nombre, identificacidn, teléfono
y los inmuebles junto con el folio de matricula inmobiliaria, de los colindantes del

predio objeto del proceso. Lo anterior, a efectos del numeral 5° del articulo 14 de la
ley 1561 de 2012.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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DANIELA VELASQUEZ GALLEGO
JUEZ

JUZGADO PROMISCUO
MUNICIPAL DE BELALCAZAR,
CALDAS

Por Estado No. 6 de esta fecha
se notificd el auto anterior.
Belalcazar, Caldas, 24/01/2024.

TOME WM\,

JORGE ANDRES AGUDELO
NARANJO
Secretario

jOlprmpalbelalcazar@cendoj.ramajudicial.gov.co
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CONSTANCIA DE SECRETARIA: Paso a despacho de la sefiora Juez, la presente
demanda para decidir sobre su admision. Belalcazar Caldas, 23 de enero de 2024.
Sirvase disponer.

.%)I%éE.X‘)I!l‘BRES AGUDELO NARANJO
SECRETARIO

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL BELALCAZAR, CALDAS
Veintitrés (23) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

Auto Interlocutorio No. 069

Proceso: EJECUTIVO SINGULAR DE MINIMA CUANTIA
Demandante: BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A
Demandado: BLANCA LUCIA BEDOYA CASTANEDA
Radicado: 170884089001-2024-00005-00

Estando el proceso al Despacho para resolver lo pertinente a la admision de la demanda,
se tiene que este Estrado Judicial resulta no ser competente para conocer del asunto,
pues se logra evidenciar que el BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A., entidad
descentralizada por servicios tiene como domicilio la ciudad de Bogota D.C.

En efecto, tratandose del factor subjetivo de atribucion de la competencia que trae el
articulo 28 del Cdodigo General del Proceso en su numeral décimo, aplicable al asunto de
la referencia, establece lo siguiente:

"ARTICULO 28. COMPETENCIA TERRITORIAL. La competencia territorial se sujeta a las
siguientes reglas:

... 10. En los procesos contenciosos en que sea parte una entidad territorial, o una entidad
descentralizada por servicios o cualquier otra entidad publica, conocera en forma privativa
el juez del domicilio de la respectiva entidad.

Cuando la parte esté conformada por una entidad territorial, o una entidad descentralizada
por servicios o cualquier otra entidad publica y cualquier otro sujeto, prevalecera el fuero
territorial de aquellas...”



Asi entonces, pese a que la parte demandante sefiala que la competencia radica en esta
judicatura en razon al domicilio de la demanda, resalta el Juzgado que el articulo 29 del
CGP, indica que "(e)s prevalente la competencia establecida en consideracion a la calidad
de las partes...”, fijando un parametro de asignacion de competencia que debe ser
acatado; por lo que al estar domiciliado el Banco Agrario de Colombia en la ciudad de
Bogotd D.C, como se observa en el certificado de existencia y representacién descargado
del Registro Unico Empresarial y Social de CAmaras de Comercio (RUES).

UBICACION

Lo expuesto, no deviene de un capricho interpretativo de esta célula judicial, sino que
se atiende el pardmetro argumentativo sentado en reciente jurisprudencia de la Corte
Suprema de Justicial en Auto C191-2013 del 6 de febrero de 2023, en la cual indico:

"2. Para la determinacion de la competencia, debe precisarse que la
seleccién del juez, a quien le corresponde asumir el conocimiento de una
causa litigiosa, surge como el resultado de la conjugaciéon de algunas
circunstancias o aspectos subjetivos u objetivos, vinculados, verbigracia,
a la persona involucrada, al sitio en donde el accionado tiene su domicilio,
al lugar en donde acontecieron los hechos, la cuantia o naturaleza del
asunto, etc. Por supuesto, en ciertas ocasiones, aunque algunos de esos
factores se entremezclan y se vuelven concurrentes, prevalecen unos
sobre otros, puesto que el legislador privativamente determina la potestad
e indica de manera precisa el funcionario que, con exclusion de cualquier
otro, esta llamado a encarar el debate.

3. De las pautas de competencia territorial consagradas en el articulo 28
del Codigo General del Proceso, la del numeral 1° constituye la regla
general, esto es, que «[e]n los procesos contenciosos, salvo disposicion
legal en contrario, es

competente el juez del domicilio del demandado (...)». Empero, tratandose
de asuntos suscitados, entre otros, que involucren un <«titulo ejecutivo»,
conforme al numeral 3° del precepto en comento, también es competente
el funcionario

judicial del lugar de cumplimiento de la obligacion.

Sin embargo, conforme al numeral 10° del mismo estatuto procesal se
previno que, cuando en el proceso sea parte una entidad territorial
descentralizada por servicios o cualquier entidad publica «(...) conocera en

1 AC191-2023 Radicacién N.° 11001-02-03-000-2022-03923-00, Bogota D.C., seis (6) de febrero de dos mil
veintitrés (2023).



forma privativa el juez del domicilio de la respectiva entidad» (Se
subraya).

4. Con respecto a la competencia privativa, esta Corporacion, entre otras,
en auto CSJ AC, 14 dic. 2020, rad. 2020-02912-00, en el que reiterd lo
dicho en proveido CSJ AC, 16 sep. 2004, rad. 00772-00 y AC909-2021,
expuso en lo concerniente que:

(...) ‘[e]l fuero privativo significa que necesariamente el proceso debe ser
conocido, tramitado y fallado por el juzgador que tenga competencia
territorial en el lugar de ubicacion del bien involucrado en el debate
pertinente, no pudiéndose acudir, bajo ningun punto de vista, a otro
funcionario judicial, ni siquiera bajo el supuesto autorizado para otros
eventos, (...).

“"Por ende, en los procesos originados en negocios juridicos o que
involucren titulos ejecutivos se aplica el fuero territorial correspondiente,
bien sea el lugar de cumplimiento de las obligaciones o el del domicilio del
demandado a elecciéon del demandante. Pero, en el evento en gue sea
parte una entidad publica, la competencia privativa seré el del domicilio
de ésta, como regla de principio.

5. Atendiendo a las consideraciones esgrimidas en precedencia, el asunto
gue originé la atencién de la Corte concierne a un proceso ejecutivo
singular que promovid el Banco Agrario de Colombia contra José Yesid
Osorio Gémez y Maria Dolores Ramirez. Y, al tener la parte demandante
la calidad de entidad publica «Sociedad de Economia Mixta del Orden
Nacional, sujeta al Régimen de Empresa Industrial y Comercial del Estado,
vinculada al Ministerio de Agricultura y Desarrollo Rural de la especie de
las andnimas»-7, la competencia para conocer del presente asunto se
determina y radica en el juez del lugar de su domicilio, correspondiente a
la ciudad de BogotaZ.

6. Para ahondar en mas razones, en un caso de similares contornos esta
Sala en AC4137-2022, indico: Lo anotado, debido a que al sub judice no
le es aplicable la disposicion 5@ del memorado articulo 28 procedimental,
como quiera que el extremo pasivo corresponde a una persona natural -
Martin Emilio Gutiérrez Bermudez- y aquella hipdtesis solo regula «los
procesos contra una persona juridica», para habilitar la opcion de que de
ellos conozca, también, el juez del lugar de la sucursal o agencia del
respectivo ente, siempre y cuando se trate de «asuntos vinculados» a ella,
de suerte que como en el presente asunto el Banco Agrario de Colombia
funge como ejecutante no se ajusta a dicha regla. Si esto es asi, es
inobjetable que, ante la naturaleza juridica de la entidad demandante y el

2 https://www.archivodelosddhh.gov.co/saia_releasel/almacenamiento/ACTIVO/2016-10-

15/201746/anexos/1_1476508214.pdf Consultada el 12 de diciembre de 2022.



hecho de dirigirse la accién contra un particular, resulta de rigor que, dada
la prevalencia del factor fijado en virtud de la calidad de las partes, el
adelantamiento de la ejecuciéon de marras debe surtirse ante el juez del
domicilio principal del ente publico, esto es, la ciudad de Bogota3”

7. Por dltimo, respecto de improrrogabilidad de la competencia, recuerda
esta
Corporacion que, como se sefald en el auto AC140-2020 ya citado:

En el articulo 16 del nuevo estatuto procesal civil se establecid la
improrrogabilidad de la competencia por los factores subjetivo y funcional,
razon por la cual, los jueces pueden declarar su falta de competencia por
esos factores incluso después de haber impartido tramite al proceso, con
independencia que esta haya sido o no alegada por las partes y de que la
relacion juridico procesal haya sido trabada, en cuyo caso lo actuado hasta
antes de la sentencia conservara validez, incluidas las medidas cautelares
que hayan sido practicadas. (...)

Es decir, que esa forma de disciplinar la competencia para los factores
funcional y subjetivo, trae consigo otra cuestion sumamente importante,
cual es la imposibilidad de dar aplicacion al principio de la perpetuatio
jurisdictionis?.

8. Por estas razones, se remitira la presente demanda al Juzgado con
asiento en la ciudad de Bogota a quien le corresponde continuar con el
conocimiento de la accion emprendida”.

De ahi que, se puede concluir que tampoco es posible dar aplicacién al numeral 5,
articulo 28 del C.G.P, amen que para el caso que nos ocupa el Banco Agrario actia como
entidad demandante y no como demandada, pues dicha disposicién da la posibilidad de
incoar la accion en una sucursal o agencia cuando los procesos sean adelantados contra
dicha entidad juridica y no viceversa. Por tanto, es evidente que la competencia recae
exclusivamente ante los juzgados civiles municipales de Bogota D.C.

Corolario de lo que antecede, y atendiendo lo dispuesto por la H. Corte Suprema de
Justicia, es procedente dar aplicacién a lo normado en el inciso segundo del articulo 90
del Cédigo General del Proceso; esto es, rechazar la demanda por falta de competencia
y ordenar su remision junto con sus anexos a la Oficina Judicial de la ciudad de Bogota
D.C, para que sea repartida entre los Juzgados Civiles Municipales del Distrito Capital,
como efectivamente se dispondra

Por lo expuesto, el Juzgado Promiscuo Municipal de Belalcazar, Caldas,

% Del 14 de septiembre de 2022, rad. 2022-02948-00
4“El cual alude a que una vez asumida la competencia por el juez, esta queda establecida y no
puede dicho funcionario variarla o modificarla de oficio”.



RESUELVE
PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda EJECUTIVA promovida por el BANCO
AGRARIO DE COLOMBIA contra BLANCA LUCIA BEDOYA CASTANEDA, por falta de
competencia.
SEGUNDO: REMITIR la demanda con sus anexos a la Oficina Judicial de la ciudad de

Bogota D.C para que sea repartida entre los Juzgados Civiles Municipales del Distrito
Capital.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
| ek ke, 60

DANIELA VELASQUEZ GALLEGO
JUEZ

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE
BELALCAZAR, CALDAS

Por Estado No. 006
de esta fecha se notifico el auto anterior.
Belalcazar, Caldas, 24 de enero de 2024.

0T WOMS .
JORGE ANDRES AGUDELO NARANJO
SECRETARIO
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CONSTANCIA DE SECRETARIA: Paso a despacho de la sefiora Juez, la presente
demanda para decidir sobre su admision. Belalcazar Caldas, 23 de enero de 2024.
Sirvase disponer.
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JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL BELALCAZAR, CALDAS
Veintitrés (23) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

Auto Interlocutorio No. 070

Proceso: EJECUTIVO SINGULAR DE MINIMA
CUANTIA

Demandante: BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A

Demandado: MARIA CONSUELO LEMA GARCIA

Radicado: 170884089001-2024-00007-00

Estando el proceso al Despacho para resolver lo pertinente a la admision de la demanda,
se tiene que este Estrado Judicial resulta no ser competente para conocer del asunto,
pues se logra evidenciar que el BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A., entidad
descentralizada por servicios tiene como domicilio la ciudad de Bogota D.C.

En efecto, tratandose del factor subjetivo de atribucién de la competencia que trae el
articulo 28 del Cddigo General del Proceso en su numeral décimo, aplicable al asunto de
la referencia, establece lo siguiente:

"ARTICULO 28. COMPETENCIA TERRITORIAL. La competencia territorial se sujeta a las
siguientes reglas:

... 10. En los procesos contenciosos en que sea parte una entidad territorial, o una entidad
descentralizada por servicios o cualquier otra entidad publica, conocera en forma privativa
el juez del domicilio de la respectiva entidad.

Cuando la parte esté conformada por una entidad territorial, o una entidad descentralizada
por servicios o cualquier otra entidad publica y cualquier otro sujeto, prevalecera el fuero
territorial de aquellas...”



Asi entonces, pese a que la parte demandante sefiala que la competencia radica en esta
judicatura en razon al domicilio de la demanda, resalta el Juzgado que el articulo 29 del
CGP, indica que "(e)s prevalente la competencia establecida en consideracion a la calidad
de las partes...”, fijando un parametro de asignacion de competencia que debe ser
acatado; por lo que al estar domiciliado el Banco Agrario de Colombia en la ciudad de
Bogotd D.C, como se observa en el certificado de existencia y representacion descargado
del Registro Unico Empresarial y Social de CAmaras de Comercio (RUES).

UBICACION

Lo expuesto, no deviene de un capricho interpretativo de esta célula judicial, sino que
se atiende el parametro argumentativo sentado en reciente jurisprudencia de la Corte
Suprema de Justicial en Auto C191-2013 del 6 de febrero de 2023, en la cual indico:

"2. Para la determinacion de la competencia, debe precisarse que la
seleccién del juez, a quien le corresponde asumir el conocimiento de una
causa litigiosa, surge como el resultado de la conjugaciéon de algunas
circunstancias o aspectos subjetivos u objetivos, vinculados, verbigracia,
a la persona involucrada, al sitio en donde el accionado tiene su domicilio,
al lugar en donde acontecieron los hechos, la cuantia o naturaleza del
asunto, etc. Por supuesto, en ciertas ocasiones, aunque algunos de esos
factores se entremezclan y se vuelven concurrentes, prevalecen unos
sobre otros, puesto que el legislador privativamente determina la potestad
e indica de manera precisa el funcionario que, con exclusion de cualquier
otro, esta llamado a encarar el debate.

3. De las pautas de competencia territorial consagradas en el articulo 28
del Codigo General del Proceso, la del numeral 1° constituye la regla
general, esto es, que «[e]n los procesos contenciosos, salvo disposicion
legal en contrario, es

competente el juez del domicilio del demandado (...)». Empero, tratandose
de asuntos suscitados, entre otros, que involucren un «titulo ejecutivo»,
conforme al numeral 3° del precepto en comento, también es competente
el funcionario

judicial del lugar de cumplimiento de la obligacion.

Sin embargo, conforme al numeral 10° del mismo estatuto procesal se
previno que, cuando en el proceso sea parte una entidad territorial
descentralizada por servicios o cualquier entidad publica «(...) conocera en

1 AC191-2023 Radicacién N.° 11001-02-03-000-2022-03923-00, Bogota D.C., seis (6) de febrero de dos mil
veintitrés (2023).



forma privativa el juez del domicilio de la respectiva entidad» (Se
subraya).

4. Con respecto a la competencia privativa, esta Corporacion, entre otras,
en auto CSJ AC, 14 dic. 2020, rad. 2020-02912-00, en el que reiterd lo
dicho en proveido CSJ AC, 16 sep. 2004, rad. 00772-00 y AC909-2021,
expuso en lo concerniente que:

(...) ‘[e]l fuero privativo significa que necesariamente el proceso debe ser
conocido, tramitado y fallado por el juzgador que tenga competencia
territorial en el lugar de ubicacion del bien involucrado en el debate
pertinente, no pudiéndose acudir, bajo ningun punto de vista, a otro
funcionario judicial, ni siquiera bajo el supuesto autorizado para otros
eventos, (...).

“"Por ende, en los procesos originados en negocios juridicos o que
involucren titulos ejecutivos se aplica el fuero territorial correspondiente,
bien sea el lugar de cumplimiento de las obligaciones o el del domicilio del
demandado a elecciéon del demandante. Pero, en el evento en gue sea
parte una entidad publica, la competencia privativa seré el del domicilio
de ésta, como regla de principio.

5. Atendiendo a las consideraciones esgrimidas en precedencia, el asunto
gue originé la atencién de la Corte concierne a un proceso ejecutivo
singular que promovid el Banco Agrario de Colombia contra José Yesid
Osorio Gémez y Maria Dolores Ramirez. Y, al tener la parte demandante
la calidad de entidad publica «Sociedad de Economia Mixta del Orden
Nacional, sujeta al Régimen de Empresa Industrial y Comercial del Estado,
vinculada al Ministerio de Agricultura y Desarrollo Rural de la especie de
las andnimas»-7, la competencia para conocer del presente asunto se
determina y radica en el juez del lugar de su domicilio, correspondiente a
la ciudad de BogotaZ.

6. Para ahondar en mas razones, en un caso de similares contornos esta
Sala en AC4137-2022, indico: Lo anotado, debido a que al sub judice no
le es aplicable la disposicion 5@ del memorado articulo 28 procedimental,
como quiera que el extremo pasivo corresponde a una persona natural -
Martin Emilio Gutiérrez Bermudez- y aquella hipdtesis solo regula «los
procesos contra una persona juridica», para habilitar la opcion de que de
ellos conozca, también, el juez del lugar de la sucursal o agencia del
respectivo ente, siempre y cuando se trate de «asuntos vinculados» a ella,
de suerte que como en el presente asunto el Banco Agrario de Colombia
funge como ejecutante no se ajusta a dicha regla. Si esto es asi, es
inobjetable que, ante la naturaleza juridica de la entidad demandante y el

2 https://www.archivodelosddhh.gov.co/saia_releasel/almacenamiento/ACTIVO/2016-10-

15/201746/anexos/1_1476508214.pdf Consultada el 12 de diciembre de 2022.



hecho de dirigirse la accién contra un particular, resulta de rigor que, dada
la prevalencia del factor fijado en virtud de la calidad de las partes, el
adelantamiento de la ejecuciéon de marras debe surtirse ante el juez del
domicilio principal del ente publico, esto es, la ciudad de Bogota3”

7. Por dltimo, respecto de improrrogabilidad de la competencia, recuerda
esta
Corporacion que, como se sefald en el auto AC140-2020 ya citado:

En el articulo 16 del nuevo estatuto procesal civil se establecid la
improrrogabilidad de la competencia por los factores subjetivo y funcional,
razon por la cual, los jueces pueden declarar su falta de competencia por
esos factores incluso después de haber impartido tramite al proceso, con
independencia que esta haya sido o no alegada por las partes y de que la
relacion juridico procesal haya sido trabada, en cuyo caso lo actuado hasta
antes de la sentencia conservara validez, incluidas las medidas cautelares
que hayan sido practicadas. (...)

Es decir, que esa forma de disciplinar la competencia para los factores
funcional y subjetivo, trae consigo otra cuestion sumamente importante,
cual es la imposibilidad de dar aplicacion al principio de la perpetuatio
jurisdictionis?.

8. Por estas razones, se remitira la presente demanda al Juzgado con
asiento en la ciudad de Bogota a quien le corresponde continuar con el
conocimiento de la accion emprendida”.

De ahi que, se puede concluir que tampoco es posible dar aplicacién al numeral 5,
articulo 28 del C.G.P, amen que para el caso que nos ocupa el Banco Agrario actia como
entidad demandante y no como demandada, pues dicha disposicidon da la posibilidad de
incoar la accion en una sucursal o agencia cuando los procesos sean adelantados contra
dicha entidad juridica y no viceversa. Por tanto, es evidente que la competencia recae
exclusivamente ante los juzgados civiles municipales de Bogota D.C.

Corolario de lo que antecede, y atendiendo lo dispuesto por la H. Corte Suprema de
Justicia, es procedente dar aplicacién a lo normado en el inciso segundo del articulo 90
del Cédigo General del Proceso; esto es, rechazar la demanda por falta de competencia
y ordenar su remision junto con sus anexos a la Oficina Judicial de la ciudad de Bogota
D.C, para que sea repartida entre los Juzgados Civiles Municipales del Distrito Capital,
como efectivamente se dispondra

Por lo expuesto, el Juzgado Promiscuo Municipal de Belalcazar, Caldas,

% Del 14 de septiembre de 2022, rad. 2022-02948-00
4“El cual alude a que una vez asumida la competencia por el juez, esta queda establecida y no
puede dicho funcionario variarla o modificarla de oficio”.



RESUELVE
PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda EJECUTIVA promovida por el BANCO
AGRARIO DE COLOMBIA contra MARIA CONSUELO LEMA GARCIA, por falta de
competencia.
SEGUNDO: REMITIR la demanda con sus anexos a la Oficina Judicial de la ciudad de

Bogota D.C para que sea repartida entre los Juzgados Civiles Municipales del Distrito
Capital.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
| ek ke, 60

DANIELA VELASQUEZ GALLEGO
JUEZ

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE
BELALCAZAR, CALDAS

Por Estado No. 006
de esta fecha se notifico el auto anterior.
Belalcazar, Caldas, 24 de enero de 2024.

0T WOMS .
JORGE ANDRES AGUDELO NARANJO
SECRETARIO
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Daniela Velasgquez Gallego
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