CONSTANCIA SECRETARIAL. La Dorada, agosto 24 de 2020. En la fecha se deja

constancia que el pasado 14 de agosto de 2020 a las 6:00 de la tarde vencio el término
de traslado de la liquidacion del crédito y no fue objetada.

NATALIA;RROY;VE %O

Secretaria

A despacho para proveer.
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
LA DORADA, CALDAS
AGOSTO VEINTICUATRO (24) DE DOS MIL VEINTE (2020)
-Auto de sustanciacion-
Rad. 2017-00236-00

Atendiendo el escrito secretarial que antecede, en el proceso de la referencia se
dispone:

e Aprobar la liquidacion de crédito, realizada en el presente proceso por cuanto no

fue objetada por la parte demandada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE:

Hov—\—‘-‘a C ?A'ﬂ'@rr‘p Ae_ Bo"eré
MARTHA CECILIA ECHEVERRI DE BOTERO
JUEZ
El auto anterior se notifica en el estado 66 del 25 de agosto de 2020



CONSTANCIA SECRETARIAL.:

Agosto 20 de 2020, se deja constancia que la parte interesada en las presentes
diligencias hizo caso omiso al requerimiento ordenado en el auto del 27/07/20
notificado por estado del 28/07/20, al no gestionar la ubicacion del correo
electronico de la absolvente con el fin de poderla invitarla a la audiencia virtual,
diligencia que se encontraba programada para el dia de hoy conforme al auto
en mencioén notificado por estado del 28/07/20, con el cual quedaba
debidamente notificada la absolvente por cuanto ya conocia de la existencia de
las presentes diligencias.

Christian Edo Valencia Cortes
Secretario ad hoc

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
La Dorada, Caldas, veinticuatro de agosto de dos mil veinte.

Prueba anticipada de interrogatorio de parte
Rad. 2020-49-00
A.I. Nro 401

Requiérase a la parte solicitante a través de su apoderado judicial para que en
un término de 30 dias saque la presente solicitud de prueba anticipada
interrogatorio de parte del estancamiento en que se encuentra como quiera
que no acato el requerimiento ordenado en el auto del 27/07/20 notificado por
estado del 28/07/20, al no gestionar la ubicacion del correo electronico de la
absolvente con el fin de poderla invitar a la audiencia virtual, diligencia que se
encontraba programada para el dia de hoy conforme al auto en mencion
notificado por estado del 28/07/20, con el cual quedaba debidamente
notificada la absolvente por cuanto ya conocia de la existencia de las presentes
diligencias.

El Ministerio de Justicia y del Derecho, a través del Decreto 806 del 4 de junio
de 2020, adoptd medidas con el fin de implementar el uso de las tecnologias
de la informacién y las comunicaciones en las actuaciones judiciales. Con estas
medidas el Gobierno Nacional pretende agilizar los procesos judiciales, asi
como flexibilizar la atencidn a los usuarios del servicio de justicia y contribuir a
la pronta reactivacion de las actividades econdmicas que dependen de este.

Los sujetos procesales deberan realizar sus actuaciones y asistir a las
audiencias y diligencias a través de medios tecnoldgicos. Asimismo, deberan
suministrar a la autoridad judicial y a los demas sujetos procesales, los canales
digitales elegidos para adelantar el proceso y enviar a través de estos un
ejemplar de todos los memoriales o actuaciones que realicen, simultaneamente
con copia incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial.
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Desde estos canales digitales se originaran todas las actuaciones y se surtiran
todas las notificaciones, por lo que se debera comunicar cualquier cambio de
direccién o medio electrénico.

Se debe permitir actuar a los sujetos procesales a través de los medios digitales
disponibles, evitando exigir y cumplir formalidades presenciales o similares,
que no sean estrictamente necesarias.

No obstante, en casos muy puntuales, como por ejemplo que la parte o un
testigo no cuente con la plataforma prevista por el despacho, o se dificulte su
uso, no se cuente con internet, etc., nada impide para que se sugiera, en estos
casos, que se pueda acudir a otro mecanismo diferente.

De manera preferible ha de hacerse uso de los medios y plataformas
autorizadas por el Consejo Superior de la Judicatura (Teams), sin perjuicio que
a criterio del juez se pueda acudir a otros medios, como WhatsApp, Skype, o
incluso el teléfono.

Debe establecerse un término prudencial para que los abogados puedan
consultar con los citados o interesados sobre este requerimiento, siempre
atendiendo el criterio de flexibilizacion y razonabilidad de las circunstancias
especiales en que se encuentren los sujetos procesales.

La disposicion de los medios tecnoldgicos es un deber del Juez, de los abogados
y de las partes. No solo del despacho.

Es tarea del abogado interesado informar en tiempo que el testigo, su parte,
un perito, o quien ha sido citado a la audiencia, se le impide asistir por no
contar con el medio tecnoldgico sefialado por el despacho. No puede hacerlo
el mismo dia de la audiencia si ya tenia conocimiento de ello con antelacion,
pues asumiria el riesgo el abogado que el juez considere no valida esa
justificacién e imponga las sanciones de ley o prescinda del testigo.

Ahora bien, como lo establece el art. 3° del Decreto 806, los abogados deben
ser solidarios y pro activos en estas especiales circunstancias, ya sea poniendo
a su disposicion lo que esté a su alcance o, incluso, sugerirle al juez que
comisione a una entidad publica si es del caso para que le brinde el apoyo del
servicio tecnoldgico a quien corresponda o el propio abogado o interesado,
dado que la norma no limita que sea solo el juzgador, pero también la parte
interesada puede elevar la solicitud a una notaria de ser el caso.

Inclusive puede acudir la parte a la oficina del abogado para desde ahi
participar en la audiencia, pero con antelacién le ponga de presente el abogado
al juez que acudira su representado a su despacho o en su defecto.

Por lo que en aplicacion del articulo 317 del Codigo General del Proceso, se
dispone:

PRIMERO: Ordénese a la parte solicitante a través de su apoderado judicial
para que dentro del término de treinta dias siguientes a la notificacion de esta
providencia, cumpla con la carga procesal de gestionar la ubicacién del correo
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electronico de la absolvente o en su defecto gestionar y aplicar las medidas
que le ofrece el decreto 806 de 2020, para que en caso dado se reprograme la
diligencia anticipada a la parte absolvente, so pena de decretarse de oficio la
terminacion de las diligencias anticipadas.

SEGUNDO: Ordenase que durante este término permanezca el expediente
cumpliendo el término legal sefalado.

TERCERO: Notifiquese esta decision por estado.

Notifiquese y cimplase.
La Juez,

\\lor\-ka C CZA"ZNCW': Qe Bokra

MARTHA CECILIA ECHEVERRI DE BOTERO

Firma electronica - escaneada art.11 Dcto 491 del 28/13/2020 M. de Justicia
Notificado por estado Nro 066 del 25/08/20



CONSTANCIA SECRETARIAL.:

Agosto 20 de 2020, pasa al despacho para proveer en torno a peticiones
obrantes en este proceso de parte del sefor Carlos Rafael Moreno Cubillos en
su condicion de titular por cesion de un titulo minero que le confiere el derecho
de explotar material en el predio pan de azlicar embargado y secuestrado en
este proceso, documentacion allegada por el Juzgado 4° Pcuo Mpal que pone
a disposicion bienes de este proceso por embargo de remanentes mediante
requerimientos efectuados por el juzgado en este sentido, renuncia de auxiliar
de La justicia y realizar control de legalidad al proceso debido al tramite
subsiguiente a conceder.

Christian E. Valencia C.
Srio ad hoc

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
La Dorada, Caldas, veinticuatro de agosto de dos mil veinte.

Proceso ejecutivo
Radicado 2015-00077-00
A.L Nro 402

Se solicita por parte del sefior Carlos Rafael Moreno Cubillos en su
condicion de ser el titular del contrato 214-17 de concesion de mineria para la
explotacién de materiales autorizados en el suelo del predio “pan de azlcar”,
ubicado en zona rural del corregimiento de Guarinocito, del municipio de la
Dorada, Departamento de Caldas, embargado y secuestrado en su cuota parte
del 33% como de propiedad del demandado Mario Pineda Betancur, la
autorizacion de su explotacion a que tiene derecho preferenciales que le
concede el titulo minero concedido por la autoridad Minera Nacional vy retiro
del material.

A su vez se recibieron los documentos exigidos al juzgado Cuarto
Promiscuo Municipal de este municipio que prueban las medidas cautelares
practicadas en los predios con FMI Nros 108-6542 y 12768, ubicados en el
municipio de Marquetalia, Caldas, registrados para este proceso y secuestrados
y de la motocicleta de placas HFV-69, marca auteco, modelo 1994, que se
encuentra registrado su embargo igualmente para este proceso, mas no
secuestrada por cuanto al parecer no se ha podido ubicar.

Para resolver se dispone:

Que efectivamente la persona de nombre Carlos Rafael Moreno Cubillos
en su calidad de cesionario de los derechos mineros que le hiciera Victor Manuel
Hernandez del contrato 214-17 emanado de la agencia Nacional de Mineria de
explotacion minera como consecuencia de dicha cesidn total de derechos
contemplado en el documento allegado certificado de fecha 10 de marzo de
2020, modalidad contrato de concesiéon D.2655, con vigencia del 12/03/97 al
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30/11/2034, Registro Minero que expide la Gerencia de Catastro y Registro
Minero, para explotar el subsuelo del predio rural “Pan de azlcar” en cautela
en este proceso en la cuota parte del 33% de propiedad del demandado Mario
Pineda B., cuenta con el derecho de la explotacion y retiro del material
explotado, sin que el despacho pueda tener injerencia alguna en ello y llegar
a conceder o negar permiso o autorizacion diferente a la concedida por
autoridad con competencia para hacerlo, por el hecho de la cautela que pesa
sobre el predio, ya que esta solo recae en el inmueble como propiedad raiz que
contempla este como tal y no el subsuelo de propiedad del Estado que permite
su explotacion o del titulo minero alguno que son dos cosas totalmente
diferentes.

De otro lado, se tiene por embargados y secuestrados para este
proceso los dos bienes inmuebles con FMI Nros 108-6542 y 12768,
ubicados en el municipio de Marquetalia, Caldas, y del embargo
solamente de la motocicleta de placas HFV-69, marca auteco, modelo
1994, bienes de propiedad del demandado Mario Pineda Betancur.

De igual manera conocido el tema sobre los bienes ubicados en
Marquetalia, Caldas, se aceptara la renuncia del seifior Orlando Mejia
Marin quien obraba como secuestre de dichos bienes inmuebles por
cuanto ya este no hace parte de la lista de auxiliares y colaboradores de la
justicia y en su defecto se le remueve del cargo y se dejaria como tal al sefior
Juvenal Alvarez Gallego quien viene actuando como tal sobre el predio Pan de
azucar en este proceso, sino fuera porque este tampoco hace parte de la
actual lista de auxiliares y colaboradores de la justicia para este circuito, por
lo que también se le removera de su cargo.

En su defecto se designa al senor Ramiro Quintero Medina en
reemplazo de los secuestres mencionados, para que funja como
secuestre de la finca en su proporcion del 33% y de los inmuebles
ubicados en el Municipio de Marquetalia, Caldas, ya que el otro secuestre
el sefior Luis Fernando Fernandez Arias es parte accionada en este proceso y
por tal motivo fue relevado de su cargo.

Para lo cual comuniqueseles la decision a los mencionados
auxiliares de la justicia para que hagan entrega de los bienes al
designado Ramiro Quintero Medina y rindan cuentas definitivas de su
gestion, notificacion que debe realizarse por secretaria por
cualquiera de los medios permitidos correos electrénicos o de manera
fisica en la direccion reportada de los mismos.

Por Udltimo y ejerciendo un control de legalidad al proceso, de
conformidad con el art. 132 del CGP, que establece:

"Articulo 132. Control de legalidad. Agotada cada etapa del proceso el
Juez deberd realizar control de legalidad para corregir o sanear los vicios que
configuren nulidades u otras irregularidades del proceso, /las cuales, salvo que se trate
de hechos nuevos, no se podran alegar en las etapas siguientes, sin perjuicio de lo
previsto para los recursos de revision y casacion.”

Encuentra el despacho que respecto al avallo existente en el
expediente de la cuota parte del 33% del predio Pan de azlcar de propiedad
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del demandado Mario Pineda Betancur aportado en este proceso el 17 de junio
de 2016, debe decirse que con la entrada en vigencia de la ley 1564 del 12 de
julio de 2012, mas conocido como el Cddigo General del Proceso se dieron
algunos cambios en materia de pruebas, siendo la pericial uno de los medios
probatorios que mas y profundas modificaciones haya recibido.

En efecto, si se observa con detenimiento el titulo V del Cédigo General
del Proceso, en particular el articulo 48, podemos concluir, sin hesitacion
alguna, que el perito Avaluador que presentd el dictamen pericial en este
proceso en el afio 2016, si bien es cierto fueron incluidos como auxiliares de la
justicia del periodo bienal para dicha época, no es menos cierto que para los
resultados de la presente decision podriamos llegar a la conclusién que es de
vital importancia resaltar que dicha norma no puede ser interpretada
aisladamente por cuanto, con posterioridad a la expedicion del Cddigo General
del Proceso, entre otras disposiciones se emitieron la Ley 1673 de 2013 y
algunas resoluciones de la Superintendencia de Industria y Comercio por
ejemplo la 20919 de 25 de abril de 2014.

Esta ley, la 1673 de 2013 cuyo objeto es regular y establecer
responsabilidades y competencias de los valuadores en Colombia, en su art.1,
tiene la particularidad de ser posterior y especial, y adicionalmente, es una
disposicidn transversal —aplica para diferentes escenarios en donde se requiera
la intervencion de este experto. Si nos atenemos a lo preceptuado por su
articulo 4° que nos indica, de manera general, que las actividades del valuador
se aplican en la formacién de los avallos catastrales, en los procesos judiciales
y arbitrales cuando se requiera para dirimir conflictos de toda indole, entre
otros-literal c-; los ciudadanos cuando requieran avallios en proceso de
compraventa, sucesiones, particiones, reclamaciones, donaciones o cuando
requieran para presentar declaraciones o solicitudes ante las autoridades o
sustentacion de auto avalio o auto estimaciones,- ,en otras palabras en
cualquier actividad publica o privada que requiera avallo, debera acogerse a
las exigencias de la ley 1673 de2013 y su decreto reglamentario.

Y de acuerdo con el articulo 2° de la Ley 1673 de 2013, a partir de su
entrada en vigencia, quienes actien como Avaluadores, valuadores, tasadores
y demas términos que se asimilen a estos, se regiran exclusivamente por

esta ley y las demas normas que la desarrollen o complementen.

Por su parte, el articulo 22 de la ley del valuador establece: '(...) ART.
22. DICTAMENES PERICIALES. El cargo o la funcion de perito, cuando el
dictamen comprenda cuestiones técnicas de valuacion, se encomendard al
avaluador inscrito en el registro abierto de Avaluadores (RAA) en los términos
de /a presente y cuya especialidad corresponde a la materia objeto del
dictamen. (..)

La anterior disposicion debe ser analizada en concordancia con el
articulo 17 del Decreto reglamentario 556 de 2014 cuyo tener es el siguiente:
“(...) ART. 17.-PRUEBA DE LA INSCRIPCION Y VALIDEZ EN EL REGISTRO
ABIERTO DE AVALUADORES. Los Avaluadores deberan demostrar su calidad
en las categorias y alcances en los que estan inscritos sus antecedentes
disciplinarios y cualquier otra informacion gue repose en €l registro abierto de
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Avaluadores (RAA), mediante certificacion de inscripcion, sanciones y registro
de _informacion de Avaluadores expedido por la entidad reconocida de
autorrequlacion (ERA), la cual tendrd vigencia de treinta (30) dias contados
desde su fecha de expedicion. (...)"

Sin embargo, dicha ley que tiene la mision de llevar el Registro Abierto
de Avaluadores (R.A.A), que se encuentra para adelantar Ia
autorregulacién del sector, la supervisién del mercado y el control disciplinario
de las buenas practicas de los avaluadores de pais, entrd en vigencia a partir
del 26 de diciembre de 2016, luego entonces, como el dictamen se
encuentra presentado el 17 de junio de 2016 con anterioridad a dicha fecha de
vigencia de la ley, éste conservara su validez, sin embargo y en gracia de
discusion, éste cuenta con mas de un afio de presentado, luego entonces
podria existir la posibilidad de que se actualizara el mismo, por estar ad puertas
de una licitacién publica.

Muchas personas realizan avallios a sus propiedades pensando que este
estudio es perpetuo o que no debe realizarse nuevamente. Sin embargo, creer
esto es un error porque el andlisis que realizan los peritos inmobiliarios para
entregar el avalio a los propietarios depende de muchos factores que
constantemente estan cambiando.

Teniendo en cuenta todo lo anterior, cabe la pregunta: écudl es la
vigencia de un avallo comercial? Pues bien, segun el Decreto 1420 de 1998,
los avallios comerciales tienen una vigencia de un (1) afio que se cuenta desde
la fecha de expedicion del documento o en la que se realice la revision o
impugnacion.

El Decreto 1420 de 1998, en su Articulo 199, establece que los
avallos tendran una vigencia de un (1) afio, contados desde la fecha de su
expedicion o desde aquella en que se decidid la revision o impugnacion y en
esta misma direccion lo refiere el art.457 en su inciso final del CGP, pero para
cuando la licitacion se declare desierta. Es decir, que al parecer existiera una
aparente congruencia en ello, pero procesalmente hablando no, ya que para el
caso que nos ocupa obliga la oportunidad de un nuevo avallio siempre y cuando
se den las circunstancias del articulo en mencion. Es decir para cuando un
remate se declare desierto que permite presentar un nuevo avalio y darle
tramite del articulo 444.

Por lo expuesto, Resuelve:

1. DEJAR en libertad al sefior Carlos Rafael Moreno Cubillos en su
condicion de cesionario de todos los derechos que le transfirio el sefior Victor
Manuel Hernandez del contrato 214-17 sobre concesidon de mineria para la
explotacion de materiales autorizados en el suelo del predio “pan de azlcar”,
ubicado en zona rural del corregimiento de Guarinocito, del municipio de la
Dorada, Departamento de Caldas, embargado y secuestrado en su cuota parte
del 33% como de propiedad del demandado Mario Pineda Betancur, derecho
que le concede el titulo minero concedido por la autoridad Minera Nacional,
que conlleva el retiro del material explotado, sin que el despacho pueda tener
injerencia alguna en ello y llegar a conceder o negar permiso o autorizacion
diferente a la concedida por autoridad competente para hacerlo, por el hecho
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de la cautela que pesa sobre el predio, ya que esta solo recae en el inmueble
como propiedad raiz que contempla este como tal y no el subsuelo de
propiedad del Estado que permite su explotacion minera o del titulo minero
alguno que son dos cosas totalmente diferentes.

2. TENER por embargados y secuestrados para este proceso los
dos bienes inmuebles con FMI Nros 108-6542 y 12768, ubicados en el
municipio de Marquetalia, Caldas, y del embargo solamente de la motocicleta
de placas HFV-69, marca auteco, modelo 1994, bienes de propiedad del
demandado Mario Pineda Betancur.

3. DEJAR incélume el avallo existente en el proceso del predio pan
de azucar por lo dicho en la parte motiva de este auto.

4. REQUERIR a las partes para que procedan a presentar los
avallos de los bienes que ponen a disposicidn del proceso de conformidad con
lo dispuesto en el art.444 del CGP, y a su vez para que se solicite las subasta
publica en consideracidon a que aln no era posible decretarla y avanzar en el
tramite del proceso de manera normal ya que fue posible sacarlo del
estancamiento en que se encontraba.

5. ACEPTAR la renuncia del sefior Orlando Mejia Marin quien
obraba como secuestre de dichos bienes inmuebles por cuanto ya este
no hace parte de la lista de auxiliares y colaboradores de la justicia y en su
defecto se le remueve del cargo.

6. REMOVER del cargo de secuestre al sefior Juvenal Alvarez
Gallego que ostenta del predio pan de azlcar en este proceso, por cuanto no
hace parte de la lista de auxiliares y colaboradores de la justicia en el cargo de
secuestre.

7. DESIGNAR al sefior Ramiro Quintero Medina perteneciente
a la lista de auxiliares y colaboradores de la justicia en reemplazo de los
secuestres mencionados, para que funja como secuestre de la finca en su
proporcion del 33% y de los inmuebles ubicados en el Municipio de
Marquetalia, Caldas.

8. COMUNIQUESELES la decision a los mencionados auxiliares de
la justicia para que hagan entrega de los bienes al designado Ramiro Quintero
Medina y rindan cuentas definitivas de su gestion en un término de 10 dias de
conformidad con el numeral 2° del art. 500 del CGP, luego de que se le
notifique esta decisidon por cualquiera de los medios legales, notificacion que
debe realizarse por secretaria a los correos electronicos o de manera fisica en
la direccion reportada de los mismos.

Notifiquese y cimplase.

La Juez, Movita C. Sreverr: de Bolero

MARTHA CECILIA ECHEVERRI DE BOTERO

Firma electronica - escaneada art.11 Dcto 491 del 28/13/2020 M. de Justicia
Notificado por estado Nro 066 del 25/08/20



CONSTANCIA SECRETARIAL:

Al despacho informando que dentro del término para subsanar la
demanda conforme a la nulidad decretada al tramite del proceso, la
parte actora presento via correo electronico el 17 de julio de 2020
escrito de subsanacion con el avaluo que causo la inadmision de la
demanda.

Auto de nulidad y que inadmiti6 demanda 09/07/20

Notificada por estado 10/07/20.

Corrieron términos de S5 dias para subsanar del 13 al 17 de julio de
2020.

Presento subsanacion el 17/07/20.

En tramite diversas acciones de tutela, audiencias de control de
garantias y de conocimiento, civiles y como consecuencia de la
pandemia declarada a causa del Covid-19, que ha obstaculizado buen
desempeno de las labores judiciales conocidas por todos.

20 de agosto de 2020.

Christian E. Valencia C.
Srio ad hoc

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
La Dorada, Caldas, veinticuatro de agosto de dos mil veinte.

Radicado 2018-00154-00
A.1.C.404

Subsanado el defecto que causo la inadmision de la presente
demanda con la presentacion del avaltio en los términos solicitados, se
dispone:

1. ADMITIR la demanda de Division Por Venta de Bien Comun
que a través de apoderado judicial presenta JULIO CESAR Y EDER
LEANDRO MILLAN ROMERO en contra de JORGE SEGURA, GILMA
CABEZAS y ALBA LUCIA SEGURA Por venir con el lleno de los
requisitos legales con el fin de resolver la copropiedad existente del
inmueble ubicado en la calle 21Nro 6-26 del Barrio Santa Lucia del
area urbana del Municipio de la Dorada, Caldas.

2. NO TENER como accionante al sefior Ronal Millan Orozco por
cuanto durante el tramite de este proceso vendié su cuota parte que
tenia sobre el inmueble objeto del proceso a la senora Alba Lucia
Segura (fls.189-208).



3. DAR TRAMITE a la demanda de acuerdo con el Libro III, Seccién
primera, titulo III, Procesos Declarativos Especiales, capitulo II, articulo
406 del C. G. del Proceso.

4. De la demanda y de sus anexos, se ordena correr traslado a la
parte demandada por un término de diez (10) dias, para los fines del
articulo 409 del C. G. del Proceso en los términos y efectos del articulo
8° del Decreto 806 del 4 de julio de 2020, sin necesidad del envio de
previa citacion o aviso fisico o virtual.

5. No hay lugar oficiar para el registro de la demanda por cuanto
esta ya se encuentra registrada con el tramite anterior actuacion
probatorio que no hace parte de la nulidad.

6. De igual de conformidad con lo dispuesto en el articulo 38 de la
ley 640 de 2001, por la cual se modifican normas relativas a la
conciliaciéon y se dictan otras disposiciones, no obliga a la conciliacion
anticipada en esta clase de procesos.

7. CONSERVA validez de todas las pruebas aportadas con la
demanda, de su contestacion y las practicadas y recaudadas en el
tramite del proceso.

8. Se reconoce personeria en derecho al Doctor JAVIER ANTONIO
JARAMILLO DUQUE, para actuar en representacion de la parte
accionante en el proceso en los términos y efectos del poder conferido.-

Notifiquese y Camplase.
La Juez,

Manta C. Zeverrs de Botero

MARTHA CECILIA ECHEVERRI DE BOTERO

Firma electronica - escaneada art.11 Dcto 491 del 28/13/2020 M. de Justicia
Notificado por estado Nro 066 del 25/08/20



JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
LA DORADA CALDAS,
AGOSTO VEINTICUATRO (24) DE DOS MIL VEINTE (2020)
-AUTO DE SUSTANCIACION-

RADICACION: 173804089002-2019-000299-00

DEMANDANTE: SERVICIOS LOGISTICOS DE ANTIOQUIA SAS
DEMANDADO: CAROLINA VANEGAS LIS

Apruébese la liquidacion de costas efectuada en este proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Hor\“'ia C ch—ﬁusrr'n de Bo'kra

MARTHA CECILIA ECHEVERRI DE BOTERO.
JUEZ
El auto anterior se notifica en el estado 66 del 25 de agosto de 2020






CONSTANCIA SECRETARIAL. La Dorada, agosto 24 de 2020. En la fecha se deja
constancia que el pasado 14 de agosto de 2020 a las 6:00 de la tarde vencio el término
de traslado de la liquidacion del crédito y no fue objetada.

A despacho para proveer. : ’ &

NATALIA ARROYAVYE LONDONO
Secretaria
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
LA DORADA, CALDAS
AGOSTO VEINTICUATRO (24) DE DOS MIL VEINTE (2020)
-Auto de sustanciacion-
Rad. 2019-00053-00

Atendiendo el escrito secretarial que antecede, en el proceso de la referencia se
dispone:

e Aprobar la liquidacion de crédito, realizada en el presente proceso por cuanto no
fue objetada por la parte demandada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE:

Hev—\"ﬂ C ?A'iﬂﬁrr'» e BO"CFO

MARTHA CECILIA ECHEVERRI DE BOTERO
JUEZ
El auto anterior se notifica en el estado 66 del 25 de agosto de 2020



CONSTANCIA SECRETARIAL. La Dorada, Caldas, Agosto 24 de 2020. En la fecha se
anexa al expediente el anterior escrito, en el cual el apoderado de la parte actora
manifiesta que los demandados han entregado el predio materia de restitucion, y por

tanto solicita la terminacion de dicha actuaciag proce despacho para proveer.

NATALIAXRROYAVE LONDONO

Secretaria

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
LA DORADA - CALDAS
AGOSTO VEINTICUATRO (24) DE DOS MIL VEINTE (2020)

REF. PROCESO RESTITUCION DE INMUEBLE
RADICADO No. 173804089002-2020-00051-00
DEMANDANTE: JULIA ELENA ARCE ACOSTA
DEMANDADO: NESTOR LEONEL TAFUR GOMEZ
IRMA CECILIA LOPEZ VALENCIA

AUTO INTERLOCUTORIO: 403

De acuerdo al informe secretarial que antecede en el proceso de la referencia, se

dispone:

Ordénese la terminacion del proceso en mencion, de conformidad con o
manifestado por el apoderado de la parte demandante.

Ordénese el archivo del proceso una vez quede ejecutoriado el presente auto.

En consecuencia, el JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE LA

DORADA, CALDAS,
RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR la terminacion del proceso en mencion, de conformidad con
lo manifestado por el apoderado de la parte demandante.

SEGUNDO: ARCHIVAR definitivamente el expediente una vez quede ejecutoriado el

presente auto.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.-

Hov\"e C errﬁ"&r'n Qe Bo‘kra

MARTHA CECILIA ECHEVERRI DE BOTERO
JUEZ
El auto anterior se notifica en el estado 66 del 25 de agosto de 2020






INFORME SECRETARIAL. La Dorada, Caldas. Agosto 24 de 2020, Informo a la sefiora Jueza que
correspondid por reparto la presente demanda. A despacho para proveer.

NATALIA ARROYAVE LONDONO
Secretaria

wr Yo

%@J
JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
LA DORADA, CALDAS

AGOSTO VEINTICUATRO (24) DE DOS MIL VEINTE (2020)

REF. PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE. HERNANDO LAGUNA RUBIO
DEMANDADO: MARIA NOELIA ARANGO
RADICADO No. 173804089002-2020-00188-00
Interlocutorio No. 407

Procede el despacho a resolver sobre el mandamiento de pago deprecado en la demanda.-

El titulo valor —letra de cambio- traido como base del recaudo ejecutivo relne las exigencias de
forma y contenido especiales y generales de los articulos 619 y 671 del Cédigo de Comercio y
presta mérito ejecutivo al tenor del articulo 422 del Cédigo de General del Proceso, pues de ellas se
desprenden unas obligaciones claras, expresas y actualmente exigibles a cargo de los
demandados y a favor del demandante, en concordancia con el articulo 430 del mismo C. G. del P.

La demanda esta elaborada conforme los requisitos generales y especiales y se presentd con
arreglo a la ley,

Por lo expuesto, el juzgado Segundo Promiscuo Municipal de La Dorada, Caldas,
RESUELVE:

PRIMERO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO, por la via ejecutiva a favor de HERNANDO
LAGUNA RUBIO en calidad de demandante, quien actia en nombre propio y en contra de MARIA
NOELIA ARANGO en su calidad de parte demandada, persona mayor de edad, vecina del
Municipio de La Dorada, Caldas, por la siguiente suma de dinero:

1.1. Por la suma de $20.000.000 correspondiente a capital representado en la letra de cambio
con vencimiento el 3 de mayo de 2018.

1.2 Por los intereses de mora de la suma de $20.000.000 desde el dia en que se hizo exigible la
obligacion 4 de mayo de 2018 y hasta cuando el pago se verifique, a la tasa que certifica la
superfinanciera bancaria por una y media vez mas respetando la fluctuacion trimestral durante
todo el periodo de retardo.

1.3 Por las costas procesales que se causen dentro del proceso.



SEGUNDO: DAR TRAMITE al presente proceso el que corresponde al proceso de ejecucion
singular de menor cuantia en Unica instancia en razon de la cuantia demandada de conformidad
con los articulos 17-1, 25, 26-1, del C. G. del P.-

TERCERO: NOTIFICAR este auto a la deudora conforme al inciso 1 del articulo 8 del Decreto No.
806 de 2020, para lo cual enviara el presente auto, copia de la demanda y de sus anexos a la
direccion fisica suministrada, haciéndole saber que dispone de cinco (5) dias para pagar y de diez
(10) dias para proponer excepciones de mérito, los cuales corren conjuntamente.

CUARTO: ADVERTIR al demandante que para los efectos legales pertinentes, deberd comunicarle
al demandado los canales de comunicacion con el juzgado; asi: correo electréonico
j02prmpalladora@cendoj.ramajudicial.gov.co, teléfono (6) 8574139 y para revision de los estados
electronicos: https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-002-promiscuomunicipal-de-la-
dorada/2020n1.

QUINTO: REQUERIR a las partes para que den cumplimiento al numeral 14 del articulo 78 del CGP,
esto es, para que envien al correo electronico de su contraparte, un ejemplar de los memoriales
presentados en el proceso, so pena de imponer las respectivas sanciones legales.

SEXTO: El sefior HERNANDO LAGUNA RUBIO, puede actuar en nombre propio por ser asunto de
minima cuantia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Movita C. Sreveres de Potero

MARTHA CECILIA ECHEVERRI DE BOTERO
JUEZ
El auto anterior se notifica en el estado 66 del 25 de agosto de 2020



CONSTANCIA SECRETARIAL. La Dorada, Caldas, agosto 24 de 2020. En la fecha
informo a la sefiora Juez que en este proceso se encuentran siete titulos
constituidos tal como aparece a folio 80, con los cuales se puede pagar el saldo que
se adeuda en este proceso que es de $277.683,64 mas costas $202.000 que suman
$477.683.64 .

Se decret6 como medida cautelar: El embargo y retencidn del salario del
demandado EDGAR AUGUSTO VILLAMIZAR CALA como empleado del Inpec (folio 3
C2); librandose oficio 808 de junio 25 de 2009.

No tiene embargo de remanentes. A despacho para pQveer.

l

NATALIA ARROYAVE LONDONO
Secretaria

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
LA DORADA, CALDAS
AGOSTO VEINTICUATRO (24) DE DOS MIL VEINTE (2020)

REF. PROCESO EJECUTIVO

No .Rad. 173804089002-2009-00229-00
DEMANDANTE: JUAN PABLO ESCOBAR CEBALLOS
DEMANDADO: EDGAR AUGUSTO VILLAMIZAR CALA
AUTO INTERLOCUTORIO: 406

Vista la constancia secretarial que antecede en el proceso de la referencia se

dispone:

Dar por terminado el presente proceso por pago total de la obligacion, de
conformidad con lo establecido en el articulo 461 del Cédigo General del Proceso.

Decretar el levantamiento Del embargo y retencion del salario del demandado
EDGAR AUGUSTO VILLAMIZAR CALA como empleado del Inpec Librese el
respectivo oficio.

Ordénese el fraccionamiento del depodsito judicial 454130000008231 de fecha
27/01/2020 por valor de 100.000 en dos sumas de dinero, esto es $77.683.64 a favor
de la parte demandante y $22.316.36 a favor del demandado Edgar Augusto
Villamizar Cala.

Entregar al seflor JUAN PABLO ESCOBAR CEBALLOS el titulo judicial que llegue del
fraccionamiento por la suma de $77.683.64 y los titulos judiciales 8976, 9460, 10020,



10557, cada uno por valor de $100.000, de fechas 28/02/2020, 26/03/2020,
29/04/2020y 27/05/2020, respectivamente.

Entregar al sefior EDGAR AUGUSTO VILLAMIZAR CALA el titulo judicial que llegue
del fraccionamiento por la suma de $22.316.36 y los titulos judiciales 11013 de fecha
26/06/2020 por valor de $100.000 y 11667 de fecha 28/07/2020 por valor de
$100.000 y los que en lo sucesivo se sigan recibiendo.

Ordenar el archivo del expediente una vez quede ejecutoriado el presente auto.

En consecuencia, el JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL de La Dorada,
Caldas,

RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR la terminacion del presente proceso, por pago total de la
obligacion, de conformidad con lo establecido en el articulo 461 del Codigo General
del Proceso.

SEGUNDO: DECRETAR el levantamiento Del embargo y retencion del salario del
demandado EDGAR AUGUSTO VILLAMIZAR CALA como empleado del Inpec Librese
el respectivo oficio.

TERCERO: ORDENAR el fraccionamiento del depésito judicial 454130000008231
de fecha 27/01/2020 por valor de 100.000 en dos sumas de dinero, esto es
$77.683.64 a favor de la parte demandante y $22.316.36 a favor del demandado
Edgar Augusto Villamizar Cala.

CUARTO: ENTREGAR al sefior JUAN PABLO ESCOBAR CEBALLOS el titulo judicial
que llegue del fraccionamiento por la suma de $77.683.64 y los titulos judiciales
8976, 9460, 10020, 10557, cada uno por valor de $100.000, de fechas 28/02/2020,
26/03/2020, 29/04/2020 y 27/05/2020, respectivamente.

QUINTO: ENTREGAR al sefior EDGAR AUGUSTO VILLAMIZAR CALA el titulo judicial
que llegue del fraccionamiento por la suma de $22.316.36 y los titulos judiciales
11013 de fecha 26/06/2020 por valor de $100.000 y 11667 de fecha 28/07/2020
por valor de $100.000 y los que en lo sucesivo se sigan recibiendo.

SEXTO: ORDENAR el archivo del expediente una vez quede ejecutoriado el presente
auto.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.-

Manta C. Sdererr) de Botero

MARTHA CECILIA ECHEVERRI DE BOTERO
JUEZ

El auto anterior se notifica en el estado 66 del 25 de agosto de 2020






CONSTANCIA SECRETARIAL. La Dorada, agosto 24 de 2020. En la fecha se deja
constancia que el pasado 14 de agosto de 2020 a las 6:00 de la tarde vencio el término
de traslado de la liquidacion del crédito y no fue objetada.

A despacho para proveer. r : ' &

NATALIA ARROYAVE LONDONO
Secretaria
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
LA DORADA, CALDAS
AGOSTO VEINTICUATRO (24) DE DOS MIL VEINTE (2020)
-Auto de sustanciacion-
Rad. 2017-00235-00

Atendiendo el escrito secretarial que antecede, en el proceso de la referencia se
dispone:

e Aprobar la liquidacion de crédito, realizada en el presente proceso por cuanto no
fue objetada por la parte demandada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE:

How\%a C ZA'QN&('» &= Bo‘kra

MARTHA CECILIA ECHEVERRI DE BOTERO
JUEZ
El auto anterior se notifica en el estado 66 del 25 de agosto de 2020



