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CONSTANCIA SECRETARIAL. Manzanares, Caldas, veintiocho (28) de septiembre de dos mil veintitrés
(2023). Paso a Despacho del Titular del Juzgado la solicitud de interrogatorio con exhibicion de documentos,
promovido por el sefior Victor Hugo Herndndez Ramirez quien actla a través de apoderado judicial, quien pretende
constituir como deudores a los sefiores Asdribal Reyes Quiroga y Martha Patricia Rubiano Rojas mediante la
evacuacion del mismo.

Sirvase proveer.

Manuela Aristizabal Morales
Oficial Mayor

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL

Manzanares, Caldas, tres (3) de octubre de dos mil veintitrés (2023).

Auto interlocutorio civil No. 315

Proceso: Pruebas Extraprocesales en Derecho en Materia Civil
Solicitante: Victor Hugo Hernandez Ramirez

Solicitada: Asdrubal Reyes Quiroga y Martha Patricia Rubiano
Radicado: 17433408900120230020300

Procede el despacho a estudiar la viabilidad de la presente solicitud de practica de pruebas extraprocesales
promovido por el sefior Victor Hugo Herndndez Ramirez, quien pretende constituir como deudores a los sefiores
Asdrubal Reyes Quiroga y Martha Patricia Rubiano.

De manera que, un estudio del Libelo introductorio de la Litis y de los anexos permite concluir que la misma
sera inadmitida con fundamento en lo siguiente.

El articulo 90 del Cédigo General del Proceso establece que el Juez declarara inadmisible la demanda “(...)1.
Cuando no retina los requisitos formales. 2. Cuando no se acompafien los anexos ordenados por la ley. 3. Cuando las
pretensiones acumuladas no retinan los requisitos legales. 4. Cuando el demandante sea incapaz y no actue por conducto
de su representante. 5. Cuando quien formule la demanda carezca de derecho de postulacion para adelantar el respectivo
proceso. 6. Cuando no contenga el juramento estimatorio, siendo necesario. 7. Cuando no se acredite que se agoto la
conciliacién prejudicial como requisito de procedibilidad (...)”
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1. Se evidencia que quien solicita la practica del interrogatorio es una persona natural, pero en el escrito

introductor manifiesta que es una sociedad la demandante, por lo que es necesario aclarar tal
imprecision.

2. Enelacapite de identificacion de las partes, se tiene que quien enlistan como apoderado del solicitante
es el abogado Manuel Camilo Ortiz Hernandez, pero en el encabezado tanto del escrito demandatorio
como del poder otorgado se presenta la profesional del derecho Laura Jasmine Rodriguez, por lo que
la parte debera indicar a este Judicial cual sera el apoderado que lo representara.

3. La competencia para esta clase de procesos se determina siguiendo los parametros del articulo 28
numeral 14 del Cédigo General del Proceso, y verificando el expediente, tanto el domicilio del
solicitante como el de los llamados al interrogatorio es Cundinamarca, y en el acépite de competencia
informa que se atendié a la cuantia y al domicilio de los citados, por lo que se requiere a la parte actora
para que aclare lo pertinente.

4. Por ultimo, en el acépite de anexos, se hace referencia a un recibo de consignacién realizada por el
sefior Herndndez Ramirez, pero la misma no reposa en el cartulario.

Finalmente, y como informacién adicional se le recuerda que los canales de comunicacién son:

Presentacion de demandas deberan ser dirigidas al correo electronico en formato PDF:
repartomanzanares@cendoj.ramajudicial.gov.co

Presentacion de poderes, contestacion de demandas, solicitudes, peticiones y memoriales en general,
deberan ser dirigidos al correo electrénico institucional:

j01prmpalmanza@cendoj.ramajudicial.gov.co.
Como consecuencia, la parte demandante debera dentro del término de cinco (5) dias subsanar la demanda

en tal sentido, so pena de rechazo de acuerdo con el articulo 90 del C.G.P.

En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DEL MANZANARES, CALDAS,
administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la Ley,
RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la presente solicitud de practica de interrogatorio con exhibicion de documento,
promovida por el sefior Victor Hugo Herndndez Ramirez.

SEGUNDO: CONCEDER a la parte actora el termino de cinco (5) dias para que la subsane, so pena de rechazo.
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TERCERO: NOTIFICAR a la solicitante conforme al procedimiento establecido en por los articulos 289 y
siguientes del Cédigo General del Proceso, y articulo 8 de la Ley 2213 de 2022.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUAN SEBASTH ERNANDEZ

Notificacion en Estado Nro. 140
Fecha: 4 de octubre de 2023

Secretaria




