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SENOR
JUEZ PROMISCUO MUNICIPAL DE MARMATO (CALDAS)
E.S.D.
REFERENCIA Avalto de perjuicios de servidumbre legal minera
DEMANDANTE | CALDAS GOLD MARMATO S.A.S.
DEMANDADO GLORIA AMPARO ORTIZ DE CASTRO
EUNICE ORTIZ DE ORTIZ
GONZALO ORTIZ ESCUDERO
HEREDEROS INDETERMINADOS DEL CAUSANTE HELI
ORTIZ ESCUDERO
RADICADO 17442-40-89-001-2021-00132-00
ASUNTO Recurso de Reposicion - Allega Memorial

LUIS MIGUEL GARCIA CORREA, mayor de edad, identificado con cédula de ciudadania No. 1.039.468.049, portador de la Tarjeta Profesional
No. 381.793 del Consejo Superior de la Judicatura, actuando en calidad de apoderado judicial de la sefiora EUNICE ORTIZ DE ORTIZ,
identificada con cédula de ciudadania No. 22.043.225, domiciliada en la ciudad de Armenia (Quindio), quien obra como demandada dentro del
tramite judicial de la referencia; a través del presente correo electrénico respetuosamente me permito allegar memorial dentro del asunto de la
referencia por medio del cual se interpone recurso de reposicion en contra del Auto Interlocutorio No. 323 del 03 de octubre de 2022.

Asf mismo, se allega poder legalmente conferido por la sefiora EUNICE ORTIZ DE ORTIZ remitido via mensaje de datos. El presente correo se
remite desde la comunicacién enviada por la sefiora ORTIZ ORTIZ, allegandose la trazabilidad de la comunicacién en lo que respecta al mensaje de

datos. En igual sentido, se corre traslado a la parte demandante.

Respetuosamente,

LUIS MIGUEL GARCIA CORREA
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SENOR
JUEZ PROMISCUO MUNICIPAL DE MARMATO (CALDAS)
E. S. D.

REFERENCIA Avaltio de perjuicios de servidumbre legal minera

DEMANDANTE CALDAS GOLD MARMATO S.A.S.

DEMANDADO GLORIA AMPARO ORTIZ DE CASTRO

EUNICE ORTIZ DE ORTIZ

GONZALO ORTIZ ESCUDERO

HEREDEROS INDETERMINADOS DEL CAUSANTE HELI
ORTIZ ESCUDERO

RADICADO 17442-40-89-001-2021-00132-00

ASUNTO Memorial allega poder - Recurso de Reposicién.

LUIS MIGUEL GARCIA CORREA, mayor de edad, identificado con cédula de
ciudadania No. 1.039.468.049, portador de la Tarjeta Profesional No. 381.793 del
Consejo Superior de la Judicatura, actuando en calidad de apoderado judicial de la sefiora
EUNICE ORTIZ DE ORTIZ, identificada con cédula de ciudadania No. 22.043.225,
domiciliada en la ciudad de Armenia (Quindio), quien obra como demandada dentro del
trdmite judicial de la referencia; a través del presente escrito respetuosamente me permito
interponer recurso de reposicién en contra del Auto Interlocutorio No. 323 del 03 de
octubre de 2022, notificado por estados electréonicos del 04 de octubre de 2022, al tenor
de lo siguiente:

1- OPORTUNIDAD PROCESAL

Sefior Juez, respetuosamente me permito interponer recurso de reposicién en contra del
Auto No. 323 del 03 de octubre de 2022 dentro del término legal oportuno, a saber,

dentro de los tres (03) dias hdbiles siguientes a la notificacién de la providencia judicial
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recurrido, de conformidad con el término procesal contemplado en el Articulo 318 del
C.G.P.:

“ARTICULO 318. PROCEDENCIA Y OPORTUNIDADES. Salvo norma en
contrario, el recurso de reposicion procede contra los antos que dicte el juez, contra los
del magistrado sustanciador no susceptibles de siiplica y contra los de la Sala de

Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia, para que se reformen o revoquen.

El recurso de reposicion no procede contra los autos que resuelvan un recurso de

apelacion, una siplica o una queja.

El recurso deberd interponerse con expresion de las razones que lo sustenten, en forma

verbal inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el auto se pronuncie fuera
! ! . . ! ! z 4 3 ! : : o ! ! ! ! ! !
:2 ! ! ’ . . ! ! ! ! ! i3 EE e/ ! ! !

El auto que decide la reposicion no es susceptible de ningin recurso, salvo que
contenga puntos no decididos en el anterior, caso en el cual podrin interponerse los

remmospertz’nentex V€SP€Cf0 de lOSPIxﬁ’ll’OS nuevos.

Los autos que dicten las salas de decision no tienen reposicion; podri pedirse su

aclaracion o complementacion, dentro del término de su ejecutoria.”

2- SUSTENTACION

Se tiene que mediante Auto Interlocutorio No. 323 del 03 de octubre de 2022 el
despacho resolvié abstenerse de resolver el recurso nulidad presentado por la indebida
representacion de los intereses de la senora EUNICE ORTIZ DE ORTIZ dentro del
asunto de la referencia; al igual que se abstuvo de resolver el recurso de reposicién
interpuesto en contra del Auto Interlocutorio No. 293 del 8 de septiembre de 2022, al
considerar que el poder conferido por la demandada a favor del suscrito apoderado no
cumple con los requisitos contemplados en la Ley 2213 de 2022, a saber, ser remitido via

mensaje de datos.
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Frente a lo anterior, de manera preliminar, se allegar poder especial legalmente a mi
conferido en los términos de la Ley 2213 de 2022 por la senora EUNICE ORTIZ DE
ORTIZ, remitido a través de mensaje de datos desde la direccién electrénica de
notificacién indicada por la sefiora ORTIZ DE ORTIZ, a saber, desde el correo

electrénico toriol962@hotmail.com. Se remite copia de la comunicacién electrénica via

formato .pdf, al igual que se envia dicho mensaje de datos a la direccién de recepcién de
memoriales habitada por despacho de la referencia, a efectos de que se pueda corroborar

su trazabilidad .

En lo que atafie a los motivos de fondo del presente recurso, si bien la Ley 2213 de 2022
dispone claramente que los poderes podrin conferirse con la sola firma o antefirma sin
presentacién personal yia mensaje de datos, lo cierto es que dicha exigencia o requisito
es SUBSANABLE con la presentacién del respectivo poder en los términos indicados
norma, pues la entidad de dicho defecto no es tal envergadura que impida la debida
consecucién de los principios y garantia procesales de las partes. Asi las cosas, el despacho
debié previo a resolver el recurso de reposicién y la nulidad propuestos, requerir al

suscrito apoderado para que subsanara dicha falencia, y no abstenerse de plano a

resolver el aspecto de fondo.

La decisién adoptada en la providencia judicial recurrida, a saber, Auto Interlocutorio
No. 323 del 03 de octubre de 2022, incurre en un defecto procedimental por exceso
ritual manifiesto. La Corte Constitucional ha indicado que tiene lugar este defecto
cuando un funcionario utiliza o concibe los procedimientos como un obstéculo para la
eficacia del derecho sustancial y por esa via, sus actuaciones devienen en una denegacién
de justicia habida cuenta de que sacrifica el derecho de acceso a la administracién de
justicia y las garantias sustanciales, so pretexto de preferir el tenor literal de las formas
procesales. En otras palabras, el juez asume una ciega obediencia a la ley procesal en
abierto desconocimiento de los derechos sustanciales que le asisten a las partes en
contienda (Sentencia T-234 de 2017):

4.2. El defecto procedimental por exceso ritual manifiesto no se configura ante
cualquier irregularidad de cardcter procedimental, sino que debe tratarse de una

omision en la aplicacion de las formas propias de cada juicio particularmente grave,
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que lleva al juez a wutilizar irveflexivamente normas procesales que lo hacen

apartarse del derecho sustancial.

4.3. La Corte ha construido una solida vy extensa jurisprudencia en relacion con el
exceso ritual manifiesto con la cual queda claro que para entender su alcance no son
suficientes las definiciones y conceptos tedricos, sino que se hace imprescindible el
andlisis casuistico que frente a un escenario de conflicto y contraposicion de intereses
procura brindar en cada caso un equilibro entre las formas propias del juicio y la

obligacion de preservar el derecho sustancial.

4.4. Uno de los primeros antecedentes jurisprudenciales del exceso ritual manifiesto
estd contenido en la sentencia T-1306 de 2001[22]. En esta sentencia se analizo una
tutela en la que se cuestionaba un fallo judicial de la Sala de Casacion Laboral de la
Corte Suprema de Justicia. En la decision se habia concluido que un fallo de segunda
instancia desconocio abiertamente el derecho a la pension de una persona de la
tercera edad. Pese a lo anterior, se decidio no casar la sentencia argumentando
ervores técnicos en la presentacion del recurso de casacion. Asi, la Corte
Constitucional censurd la determinacion de la Corte Suprema de Justicia
acusandola de haber incurrido en un exceso ritual manifiesto, cuyo desafortunado
efecto era negar la primacia del derecho sustancial sobre el formal. En consecuencia,
se ampard el derecho fundamental al debido proceso y minimo vital del accionante,
dejandose sin efecto la sentencia de la Sala de Casacion Laboral y ordendndole que
en un plazo mdximo de 30 dias emitiera sentencia de reemplago atendiendo los
lineamientos dados por la Corte Constitucional en la parte motiva de la providencia
de tutela citada.

4.5. Siguiendo la misma linea argumentativa, esta Corte ha sostenido que de

acuerdo con el articulo 228 superior[23], las formas no deben convertirse en un
bsticul la efectividad del derecl al si Ieb
. lizacidn. Es deci L !
Ii ! 2 efectividad de los derec) bieti 5 ,
mismas[24]. Asi lo sostuvo en la sentencia C-029 de 1995, precisamente cuando
declard exequible el articulo 4° del Codigo de Procedimiento Civil, antes citado:
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Cuando el articulo 228 de la Constitucion establece que en las
actuaciones de la Administracion de Justicia "prevalecerd el derecho
sustancial”, estd reconociendo que el fin de la actividad jurisdiccional, y
del proceso, es la realizacion de los derechos consagrados en abstracto por el
derecho objetivo, y. por counsiguiente, la solucion de los counflictos de
intereses. Es evidente que en relacion con la realizacion de los derechos y la
solucion de los conflictos, el derecho procesal, y especificamente el proceso, es

un medio”

4.6. En sentencia 1-264 de 2009[25], esta Corporacion preciso que puede producirse
un defecto procedimental cuando el funcionario judicial por un apego excesivo a las
formas se aparta de su deber de impartir justicia sin tener en cuenta que los
procedimientos judiciales son medios para alcanzar la efectividad del derecho y no
fines en si mismos. La Corte al conocer en sede de revision la providencia atacada,
considerd que el Tribunal habia incurrido en un defecto procedimental por exceso
ritual manifiesto, al actuar en contra de su papel de director del proceso y apartarse
del rol protagonico que le asigna el ordenamiento en la garantia de los derechos
materiales, pues omitid la prictica de una prueba imprescindible para fallar, a pesar
de la presencia de elementos que le permitian concluir que por ese camino llegaria a
una decision indiferente al derecho material. Por esta via, la autoridad accionada
cerrd definitivamente las puertas de la jurisdiccion a la peticionaria, olvidd su deber
de garante de los derechos sustanciales y su compromiso con la bisqueda de la verdad

en el proceso como presupuesto para la adopcion de decisiones justas.

Lgualmente, indico que la jurisprudencia constitucional se bha referido al defecto por
exceso ritual en eventos en los cuales el juez vulnera el principio de prevalencia de
derecho sustancial o el derecho al acceso a la administracion de justicia por: (i) dejar
de inaplicar disposiciones procesales que se oponen a la vigencia de derechos
constitucionales en un caso concreto; (i) exigir el cumplimiento de requisitos formales
de forma irreflexiva, que puedan constituir cargas imposibles de cumplir para las
partes, siempre que esa situacion se encuentre comprobada; o (€i€) incurrir en un
rigorismo procedimental en la apreciacion de las pruebas. En consecuencia, concedid

el amparo constitucional, ordend dejar sin efecto el fallo para que la autoridad
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Judicial demandada abriera un término probatorio adicional con ¢l fin de ejercer sus

deberes y adoptar un fallo de mérito basado en la determinacion de la verdad real.”

Sorprende que el despacho por ejemplo en el trimite judicial de avalto de servidumbre
legal minera bajo el radicado 17442-40-89-001-2021-00130-00, procedié reconocerme
personeria juridica a favor del suscrito apoderado en lo que ataie al poder conferido por la
senora EUNICE ORTIZ DE ORTIZ, pese a éste tampoco fue remitido via mensaje de
datos; situacién que se remite con los demds co-demandados, tanto en el asunto de la
referencia como en el trdmite con radicado 17442-40-89-001-2021-00130-00.

Incluso el despacho aceptd o reconocié personeria juridica al entonces apoderado de la
sociedad CALDAS GOLD MARMATO S.A.S,, el Dr. JAVIER MENDOZA LARA,

dentro del presente asunto, pese a que el poder conferido por la sociedad accionante no

fue remitido via mensaje de datos ni cuenta con presentacién personal, tal como se

puede observar al folio No. 15 de los anexos de la demanda, y folio No. 06 del memorial

de subsanacién visible al orden No. 06 del expediente digital de la referencia:
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En consecuencia, con sumo respeto se trata entonces de un doble rasero adoptado por el
despacho, pues si a juicio del juzgador dicho defecto no es subsanable e implica
inexorablemente abstenerse de darle trimite a los respectiva nulidad o recurso de
reposicion, también es dable argumentar que la demanda desde su inicios carece de
derecho de postulacién, y en consecuencia deberia ser anulado todo lo actuado en el

presente proceso inclusive desde la fecha de admisién de la demanda.

No obstante, el suscrito apoderado no comparte dicha interpretacién, muy por el
contrario, considera que tanto el poder otorgado por la senora EUNICE ORTIZ DE
ORTIZ y la sociedad CALDAS GOLD MARMATO S.A.S. pueden ser subsanados o
rectificados, sin que ello implique que el despacho deba abstenerse de resolver de fondo las
cuestiones puestas a su conocimiento, en especial cuando el juez tiene el debe de
garantizar el derecho sustancial de las partes y garantizar el acceso efectivo a la

administracién de justicia. (Art. 2'y 11 del Cédigo General del Proceso).

Finalmente, verbigracia a la discusién, se tiene que la nulidades podrin alegarse en
cualquier momento antes de que se dicte sentencia, de conformidad con lo reglado en el
Articulo 134 del C.G.P; y frente a la procedibilidad del recurso de reposicidn, este fue
interpuesto en tiempo y forma oportuna, en los términos del Articulo 318 del mismo
estatuto procesal, a saber, dentro de los tres (03) difas siguientes a la fecha de notificacién

del auto recurrido; razén por la cual es procedente resolver de fondo la cuestién:

“ARTICULO 134. OPORTUNIDAD Y TRAMITE. Las nulidades podrin
alegarse en cualquiera de las instancias antes de que se dicte sentencia o

con posteridad a esta, si ocurrieren en ella.

La nulidad por indebida representacion o falta de notificacion o emplagamiento en
legal formay, o la originada en la sentencia contra la cual no proceda recurso, podrd
también alegarse en la diligencia de entrega o como excepcion en la ejecucion de la
sentencia, o mediante el recurso de revision, si no se pudo alegar por la parte en las

anteriores oportunidades.
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Dichas causales podrin alegarse en el proceso ejecutivo, incluso con posterioridad a la
orden de seguir adelante con la ejecucion, mientras no haya terminado por el pago

total a los acreedores o por cualguier otra causa legal.

El juez resolverd la solicitud de nulidad previo traslado, decrero y prdctica de las

pruebas que fueren necesarias.

La nulidad por indebida representacion, notificacion o emplazamiento, solo
beneficiard a quien la haya invocado. Cuando exista litisconsorcio necesario y se
bubiere proferido sentencia, esta se anulard y se integrarvd el contradictorio.

(Subrayado y negrilla por fuera del texto original).

3- PETICIONES:

Sefior Juez, de conformidad con lo anterior, respetuosamente le solicito:

PRIMERQ: Sirvase REPONER INTEGRALMENTE el Auto Interlocutorio No.

323 del 03 de octubre de 2022 por la razones expuestas en el presente escrito.

SEGUNDQ: En consecuencia de lo anterior, SIRVASE dar trémite al recurso de
reposicién interpuesto en contra del Auto Interlocutorio No. 293 del 8 de septiembre de

2022; y el recurso de nulidad de lo actuado en lo que respecta a los intereses de la sefiora
EUNICE ORTIZ DE ORTIZ, por la causal de indebida representacién y falta de
defensa técnica.

5- NOTIFICACIONES

Sefior Juez, para efectos de notificaciones la direccién calle 51 # 43-127, Ofc. 301.

Medellin (Antioquia). Correo electrénico
luismiguelgarcia@consultorialegalasociados.com y

notificaciones@consultorialegalasociados.com . Teléfono 321 884 9021.
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Respetuosamente,

GUH. GARCIA CORREA
C.C. 1.039.468.049
T.P. No. 381.793 del C.S.].
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SENOR
JUEZ PROMISCUO MUNICIPAL DE MARMATO (CALDAS)
E. S. D.

REF: OTORGAMIENTO DE PODER ESPECIAL. AMPLIO Y SUFICIENTE.

EUNICE ORTIZ DE ORTIZ, mayor de edad, identificada con cédula de ciudadania No.
22.043.225, domiciliada en la ciudad de Armenia (Quindio), actuando en nombre propio y en
calidad de demandada dentro del PROCESO - AVALUO DE SERVIDUMBRE MINERA que
cursa en el Juzgado Promiscuo Municipal de Marmato (Caldas) con radicado No.
17442-40-89-001-2021-00132-00; mediante el presente escrito y en los términos
establecidos en el Decreto 806 de 2020, otorgo poder especial, amplio y suficiente al
abogado LUIS MIGUEL GARCIA CORREA, mayor de edad, identificada con cédula de
ciudadania No. 1.039.468.049, portador de la Tarjeta Profesional No. 381.793 del Consejo
Superior de la Judicatura, domiciliada en el municipio de Sabaneta (Antioquia), quien para
efectos de notificacion sefiala como correo electronico luismiguelgarciaco@gmail.com vy
luismiguelgarcia@consultorialegalasociados.com ; para que en mi nombre y representacion
vele por mis intereses el proceso judicial anteriormente referenciado.

El poderdante responde en cualquier caso por la veracidad, exactitud, vigencia, autenticidad,
legalidad y pertinencia de los documentos o demas medios de prueba que sean
suministrados y aportados al proceso judicial referenciado.

Mi apoderado queda facultado para desistir, sustituir, reasumir, transigir, conciliar, suscribir
documentos, iniciar incidente de autenticidad y tachar de falsos documentos presentados
dentro del proceso, presente recursos, nulidades, incidentes, objeciones a medios de
pruebas, iniciar tramite de ejecucién, lanzamientos, medidas cautelares, y en general para
todo aquello que sea necesario para la buena representacion de mis intereses.

Solicito aceptar esta peticion y reconocer personeria juridica a mi apoderado, en los términos
y para los fines del presente mandato.

Sefor Juez,

EUNICE ORTIZ DE ORTIZ
C.C22.043.225
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