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Marmato - Caldas, dieciocho (18) de noviembre de dos mil veintidós (2022) 
 

 
Procede el despacho a decidir el RECURSO DE REPOSICIÓN en contra del Auto de 

Sustanciación Nº 0333-2022 con fecha del 03 de noviembre de 2022, interpuesto por 

el apoderado judicial de la SOCIEDAD ARIS MINING MARMATO S.A.S., 

anteriormente SOCIEDAD CALDAS GOLD MARMATO S.A.S., y mediante el cual 

manifiesta lo siguiente: 
 

 
 
 



 
 



Por lo tanto, solicita el apoderado judicial de la sociedad demandante, que la audiencia de contradicción 
de dictamen pericial, se haga de manera virtual. 

 
Por su parte, el apoderado judicial de la parte demandada, al descorrérsele el traslado del recurso de 
reposición, guardó silencio. 

 
CONSIDERACIONES DEL DESPACHO 

 
La Ley 2213 del 13 de junio de 2022, por medio de la cual se establece la vigencia permanente del 
decreto legislativo 806 de 2020 y se adoptan medidas para implementar las tecnologías de la información 
y las comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la 
atención a los usuarios del servicio de justicia y se dictan otras disposiciones, dice en su artículo 1º lo 
siguiente: 

 
“OBJETO. Esta Ley tiene por objeto adoptar como legislación permanente las normas contenidas en el  
Decreto Ley 806 de 2020 con el fin de implementar el uso de las tecnologías de la información y las 
comunicaciones en las actuaciones judiciales y agilizar el trámite de los procesos judiciales ante !a 
jurisdicción ordinaria en las especialidades civil, laboral, familia, jurisdicción de Io contencioso 
administrativo, jurisdicción constitucional y disciplinaria, así como las actuaciones de las autoridades 
administrativas que ejerzan funciones jurisdiccionales y en los procesos arbitrales. 

 
Adicionalmente, y sin perjuicio de la garantía de atención presencial en los despachos judiciales, salvo 
casos de fuerza mayor, pretende flexibilizar la atención a los usuarios del servicio de justicia con el uso 
de las herramientas tecnológicas e informáticas como forma de acceso a la administración de justicia. 

 
El acceso a la administración de justicia a través de herramientas tecnológicas e informáticas debe 
respetar el derecho a la igualdad, por lo cual las mismas serán aplicables cuando las autoridades 
judiciales y los sujetos procesales y profesionales del derecho dispongan de los medios tecnológicos 
idóneos para acceder de forma digital, no pudiendo, so pena de su uso, omitir la atención presencial en 
los despachos judiciales cuando el usuario del servicio lo requiera y brindando especiales medidas a la 
población en condición de vulnerabilidad o en sitios del territorio donde no se disponga de conectividad 
por su condición geográfica. 

 

PARÁGRAFO 1°. Los sujetos procesales y la autoridad judicial competente deberán manifestar las 
razones por las cuales no pueden realizar una actuación judicial específica a través de las tecnologías de 
la información y las comunicaciones de lo cual se dejará constancia en el expediente y se realizará de 
manera presencial. 

 

Artículo 7º. AUDIENCIAS. Las audiencias deberán realizarse utilizando los medios tecnológicos a 
disposición de las autoridades judiciales o por cualquier otro medio puesto a disposición por una o por 
ambas partes y en ellas deberá facilitarse y permitirse la presencia de todos los sujetos procesales, ya 
sea de manera virtual o telefónica. No se requerirá la autorización de que trata el parágrafo 20. del artículo 
107 del Código General del Proceso. 

 

No obstante, con autorización del titular del despacho, cualquier empleado podrá comunicarse con los 
sujetos procesales, antes de la realización de las audiencias, con el fin de informarles sobre la herramienta 
tecnológica que se utilizará en ellas o para concertar una distinta. 
Cuando las circunstancias de seguridad, inmediatez y fidelidad excepcionalmente lo requieran, serán 
presenciales las audiencias y diligencias destinadas a la práctica de pruebas. la práctica presencial de la 
prueba se dispondrá por el juez de oficio o por solicitud motivada de cualquiera de las partes”. 

 
Ahora bien, en cuanto a la naturaleza de la Ley 1274 de 2009, que rige el trámite para fijación de avalúo 
de servidumbre minera, se tiene que dentro del mismo procedimiento se habla en su artículo 5º lo 
siguiente: 

 
“A la solicitud de avalúo se le dará el trámite siguiente: 

 
… 7. En lo relacionado con la contradicción del dictamen se aplicará el procedimiento establecido en el 

artículo 238 del Código de Procedimiento Civil”. 
 
Si bien el despacho en un comienzo fijó fecha y hora para la audiencia de que trata este artículo, con el fin de que 
la misma se realizara de manera presencial, también es cierto que se habrá de tener en cuenta que para la 
contradicción de los dictámenes periciales, los expertos tuvieron contacto directo con el predio objeto de la 
servidumbre minera y se hará el análisis correspondiente para esta clase de avalúos, solicitando las aclaraciones 



a que haya lugar y con el fin de que se llegue a una decisión ajustada a las reglas que establecen la naturaleza 
asunto. 

 
Se accederá a lo solicitado por el apoderado judicial de la sociedad demandante y en consecuencia se REPONE 
el Auto de Sustanciación Nº 0333-2022 con fecha del 03 de noviembre de 2022 y se ORDENA fijar fecha para 
audiencia de carácter virtual, para interrogatorio al auxiliar de la justicia JOSÉ DAVID PASTRANA SALAZAR, 
para el día JUEVES DIECISIETE (17) DE NOVIEMBRE DE DOS MIL VEINTIDOS(2022) a las NUEVE DE LA 
MAÑANA (9:00 a.m.), igualmente para interrogar a los peritos de la parte demandante el señor EUGENIO 
SALAZAR MEJIA, y de la parte demandada ALFREDO BERNAL SÁNCHEZ. 

 
En consecuencia, el Juzgado Promiscuo Municipal de Marmato – Caldas, 

 
 

RESUELVE 
 

PRIMERO: REPONER el Auto de Sustanciación Nº 0333-2022 fechado 03 de noviembre del presente año y en 
consecuencia se ordena fijar fecha para audiencia de carácter virtual, con el fin de interrogar al auxiliar de la 
justicia designado por el despacho, JOSÉ DAVID PASTRANA SALAZAR, para el día LUNES CINCO (05) DE 
DICIEMBRE DE DOS MIL VEINTIDOS(2022) a las NUEVE DE LA MAÑANA (9:00 a.m.), igualmente para 

interrogar a los peritos de la parte demandante el señor EUGENIO SALAZAR MEJIA, y de la parte demandada 
ALFREDO BERNAL SÁNCHEZ. 

 
 
 
 
 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 
 

JORGE MARIO VARGAS AGUDELO 
JUEZ 

 

 
 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO 

 
La providencia anterior se notifica en el Estado 

WebNo. 178 del 21 de noviembre de 2022 

 
 

CONSTANCIA DE EJECUTORIA 

 
La providencia anterior queda ejecutoriada el 24 

de noviembre de 2022 a las 5 p.m. 
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