Recurso de reposicion y en subsidio apelacién // Rad. 2021 -0099-00

Luis Miguel Garcia <luismiguelgarcia@consultorialegalasociados.com>
Mar 20/06/2023 4:56 PM

Para:Juzgado 01 Promiscuo Municipal - Caldas - Marmato <j01prmpalmarmato@cendoj.ramajudicial.gov.co>

ﬂJ 2 archivos adjuntos (20 MB)
Video anexo 2.mp4; 02- RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO EL DE APELACION.pdf;

SENOR
JUEZ PROMISCUO MUNICIPAL DE MARMATO (CALDAS)
E.S.D.

REFERENCIA Avaluo de Perjuicios de Servidumbre Legal Minera

DEMANDANTE CALDAS GOLD MARMATO S.A.S. (hoy ARIS MINING
MARMATO S.A.S.)

DEMANDADO LUIS FERNANDO GARCIA GARCIA, RUTH DOLLY ORTIZ
PARRA, MARIA PIEDAD MARTINEZ MONCADA, ZULMA
MARTINEZ MONCADA, GUILLERMO MARTINEZ
MONCADA, JAVIER ANTONIO MARTINEZ MONCADA,
JESUS DARIO MARTINEZ MONCADA, ALBERTO
EDUARDO MARTINEZ MONCADA

RADICADO 17-442-40-89-001-2021-00099-00

ASUNTO Recurso de reposicion y en subsidio el de apelacion

LUIS MIGUEL GARCIA CORREA, actuando en calidad de apoderado judicial del sefior EFREN DE JESUS MORALES DAVID, identificado con
cédula de ciudadania No. 1.036.621.240; a través del presente medio electronico de manera respetuosa me dirijo a su despacho, Seflor Juez, a efectos de
interponer RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO EL DE APELACION en contra del Auto Interlocutorio del 13 de junio de 2023.

Respetuosamente,

B video anexo.mp4

LUIS MIGUEL GARCIA CORREA

Remitente notificado con
Mailtrack


https://nam02.safelinks.protection.outlook.com/?url=https%3A%2F%2Fdrive.google.com%2Ffile%2Fd%2F1PzUZxhxyofvEJpa0Ocb06mcG5Zwu5pho%2Fview%3Fusp%3Ddrive_web&data=05%7C01%7Cj01prmpalmarmato%40cendoj.ramajudicial.gov.co%7C4ed78f9102104378966508db71d91949%7C622cba9880f841f38df58eb99901598b%7C0%7C0%7C638228949649806053%7CUnknown%7CTWFpbGZsb3d8eyJWIjoiMC4wLjAwMDAiLCJQIjoiV2luMzIiLCJBTiI6Ik1haWwiLCJXVCI6Mn0%3D%7C3000%7C%7C%7C&sdata=FWfbrcKAJGF6QhegywZvYI%2BwBNRQe8e20jQn6e14eMY%3D&reserved=0
https://nam02.safelinks.protection.outlook.com/?url=https%3A%2F%2Fmailtrack.io%2F%3Futm_source%3Dgmail%26utm_medium%3Dsignature%26utm_campaign%3Dsignaturevirality11%26&data=05%7C01%7Cj01prmpalmarmato%40cendoj.ramajudicial.gov.co%7C4ed78f9102104378966508db71d91949%7C622cba9880f841f38df58eb99901598b%7C0%7C0%7C638228949649806053%7CUnknown%7CTWFpbGZsb3d8eyJWIjoiMC4wLjAwMDAiLCJQIjoiV2luMzIiLCJBTiI6Ik1haWwiLCJXVCI6Mn0%3D%7C3000%7C%7C%7C&sdata=13CS1btu8dTy69ejnTbyXxK1%2FwUlti4msoxHOdGkiVA%3D&reserved=0
https://nam02.safelinks.protection.outlook.com/?url=https%3A%2F%2Fmailtrack.io%2F%3Futm_source%3Dgmail%26utm_medium%3Dsignature%26utm_campaign%3Dsignaturevirality11%26&data=05%7C01%7Cj01prmpalmarmato%40cendoj.ramajudicial.gov.co%7C4ed78f9102104378966508db71d91949%7C622cba9880f841f38df58eb99901598b%7C0%7C0%7C638228949649806053%7CUnknown%7CTWFpbGZsb3d8eyJWIjoiMC4wLjAwMDAiLCJQIjoiV2luMzIiLCJBTiI6Ik1haWwiLCJXVCI6Mn0%3D%7C3000%7C%7C%7C&sdata=13CS1btu8dTy69ejnTbyXxK1%2FwUlti4msoxHOdGkiVA%3D&reserved=0

Re: Recurso de reposicion y en subsidio apelacion // Rad. 2021 -0099-00

Luis Miguel Garcia <luismiguelgarcia@consultorialegalasociados.com>
Mar 20/06/2023 4:59 PM
Para:Juzgado 01 Promiscuo Municipal - Caldas - Marmato <j01prmpalmarmato@cendoj.ramajudicial.gov.co>

[ﬂl 1 archivos adjuntos (9 MB)

Anexo video 3.mp4;
Buenas tardes,

Anexo envio tercer video que fue omitido por error en el correo electrénico que antecede y que hace parte integra de los anexos al recurso.
Muchas gracias.

Remitente notificado con
Mailtrack

El mar, 20 jun 2023 a la(s) 16:55, Luis Miguel Garcia (luismiguelgarcia@consultorialegalasociados.com) escribi¢:

SENOR
JUEZ PROMISCUO MUNICIPAL DE MARMATO (CALDAS)
E.S.D.

REFERENCIA Avaluo de Perjuicios de Servidumbre Legal Minera

DEMANDANTE | CALDAS GOLD MARMATO S.A.S. (hoy ARIS MINING
MARMATO S.A.S.)

DEMANDADO LUIS FERNANDO GARCIA GARCIA, RUTH DOLLY ORTIZ
PARRA, MARIA PIEDAD MARTINEZ MONCADA, ZULMA
MARTINEZ MONCADA, GUILLERMO MARTINEZ
MONCADA, JAVIER ANTONIO MARTINEZ MONCADA,
JESUS DARIO MARTINEZ MONCADA, ALBERTO
EDUARDO MARTINEZ MONCADA

RADICADO 17-442-40-89-001-2021-00099-00

ASUNTO Recurso de reposicion y en subsidio el de apelacion

LUIS MIGUEL GARCIA CORREA, actuando en calidad de apoderado judicial del sefior EFREN DE JESUS MORALES DAVID, identificado con cédula de ciudadania No.
1.036.621.240; a través del presente medio electronico de manera respetuosa me dirijo a su despacho, Sefior Juez, a efectos de interponer RECURSO DE REPOSICION Y EN
SUBSIDIO EL DE APELACION en contra del Auto Interlocutorio del 13 de junio de 2023.

Respetuosamente,

[ Video anexo.mp4
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https://nam02.safelinks.protection.outlook.com/?url=https%3A%2F%2Fmailtrack.io%2F%3Futm_source%3Dgmail%26utm_medium%3Dsignature%26utm_campaign%3Dsignaturevirality11%26&data=05%7C01%7Cj01prmpalmarmato%40cendoj.ramajudicial.gov.co%7C8431f3580d8c4aeef8ff08db71d98901%7C622cba9880f841f38df58eb99901598b%7C0%7C0%7C638228951400410333%7CUnknown%7CTWFpbGZsb3d8eyJWIjoiMC4wLjAwMDAiLCJQIjoiV2luMzIiLCJBTiI6Ik1haWwiLCJXVCI6Mn0%3D%7C3000%7C%7C%7C&sdata=knmH8%2F9UL16AgHrm3SLswodkoeuD%2Fo0OTySdR0O85Eg%3D&reserved=0
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SENOR
JUEZ PROMISCUO MUNICIPAL DE MARMATO (CALDAS)
E. S. D.

REFERENCIA Avaltio de Perjuicios de Servidumbre Legal Minera

DEMANDANTE | CALDAS GOLD MARMATO SAS. (hoy ARIS MINING
MARMATO S.AS.)

DEMANDADO LUIS FERNANDO GARCIA GARCIA, RUTH DOLLY
ORTIZ PARRA, MARIA PIEDAD MARTINEZ MONCADA,
ZULMA  MARTINEZ  MONCADA, GUILLERMO
MARTINEZ MONCADA, JAVIER ANTONIO MARTINEZ
MONCADA, JESUS DARIO MARTINEZ MONCADA,
ALBERTO EDUARDO MARTINEZ MONCADA

RADICADO 17-442-40-89-001-2021-00099-00

ASUNTO Recurso de reposicién y en subsidio el de apelacién

LUIS MIGUEL GARCIA CORREA, mayor de edad, identificado con cédula de
ciudadania No. 1.039.468.049, portador de la Tarjeta Profesional No. 381.793 del
Consejo Superior de la Judicatura, actuando en calidad de apoderado judicial del sefior
EFREN DE JESUS MORALES DAVID, identificado con cédula de ciudadania No.
1.036.621.240, domiciliado en el municipio de Marmato (Caldas); a través del presente
escrito de manera respetuosa me dirijo a su despacho, Sefior Juez, a efectos de interponer
RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO EL DE APELACION en contra
del Auto Interlocutorio del 13 de junio de 2023 por medio del cual el despacho dispuso
“NO ACCEDER a tener como litisconsorte necesario dentro del presente proceso, en calidad
de poseedor u ocupante sobre el bien inmueble identificado con Ficha Catastral No
174420001000000070033000000000 y Matricula Inmobiliaria No. 115-11499 de la
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Oficina de Registro de Instrumentos Piblicos de Riosucio, al serior EFREN DE JES Us
MORALES DAVID?, al siguiente tenor:

01- OPORTUNIDAD PROCESAL:

Sefior Juez, de conformidad con el Articulo 318 y 322 del Cédigo General del Proceso,
procedo respetuosamente a interponer recurso de reposicién y en subsidio el de apelacién
en contra del Auto del 13 de junio de 2023 proferido por su despacho dentro del asunto
de la referencia, dentro del término legal oportuno, a saber, dentro de los tres (03) dfas

hibiles siguientes a la notificacién de la providencia judicial, la cual fue notificada por
estados electrénicos No. 088 del 14 de junio de 2023:

VERBAL
SUMARIO
NULIDAD MINERALES LUIS FERNANDO
4 088 14/06/2023 | ABSOLUTADE | 2023-001 ANDINOS DE GARCIA GARCIAY| 13/06/2023
CONTRATO DE OCCIDENTE S.A.S. OTROS
SERVIDUMBRE

MINERA

AUTO RECHAZA
DEMANDA

“ARTICULO 318. PROCEDENCIA Y OPORTUNIDADES. Salvo norma en
contrario, el recurso de reposicion procede contra los autos que dicte el juez, contra los del
magistrado sustanciador no susceptibles de siplica y contra los de la Sala de Casacion Civil
de la Corte Suprema de Justicia, para que se reformen o revoquen.

El recurso de reposicion no procede contra los autos que resuelvan un recurso de apelacion,
una siplica o una queja.

El recurso deberd interponerse con expresion de las razones que lo sustenten, en forma verbal
inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el auto se pronuncie fuera de

audiencia el recurso deberd interponerse por escrito dentro de los tres (3) dias
siguientes al de la notificacion del auto.

El auto que decide la reposicion no es susceptible de ningin recurso, salvo que contenga
puntos no decididos en el anterior, caso en el cual podran interponerse los recursos pertinentes
respecto de los puntos nuevos.

Calle 51 # 43-127, Of. 301
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Los autos que dicten las salas de decision no tienen reposicion; podrd pedirse su aclaracion o
complementacion, dentro del término de su ejecutoria. (Subrayado por fuera del texto
original).

“ARTICULO 322. OPORTUNIDAD Y REQUISITOS. El recurso de apelacion se
propondri de acuerdo con las siguientes reglas:

1. El recurso de apelacion contra cualquier providencia que se emita en el curso de una
audiencia o diligencia, deberd interponerse en forma verbal inmediatamente después de
pronunciada. El juez resolverd sobre la procedencia de todas las apelaciones al finalizar la
audiencia inicial o la de instruccion y juzgamiento, segiin corresponda, asi no hayan sido
sustentados los recursos.

La apelacion contra la providencia que se dicte fuera de andiencia deberd interponerse ante
el juez que la dictd, en el acto de su notificacion personal o por escrito dentro de los tres (3)
dias siguientes a su notificacion por estado.

2, La apelacidon contra autos podri interponerse directamente o en subsidio de la
reposicion. Cuando se acceda a la reposicion interpuesta por una de las partes, la otra
podri apelar del nuevo auto si fuere susceptible de este recurso.

Proferida una providencia complementaria o que niegue la adicion solicitada, dentro del
término de ejecutoria de esta también se podri apelar de la principal. La apelacion contra
una providencia comprende la de aquella que resolvid sobre la complementacion.

St antes de resolverse sobre la adicion o aclaracion de una providencia se hubiere interpuesto
apelacion contra esta, en el auto que decida aquella se resolverd sobre la concesion de dicha
apelacion.

3. En el caso de la apelacion de autos, el apelante deberd sustentar el recurso ante

el juez que dicto la providencia, dentro de los tres (3) dias siguientes a su
notificacion, o a la del auto que niega la reposicion. Sin embargo, cuando la decision

apelada haya sido pronunciada en una andiencia o diligencia, el recurso podri sustentarse
al momento de su interposicion. Resuelta la reposicion y concedida la apelacion, el apelante,
si lo considera necesario, podrd agregar nuevos argumentos a su impugnacion, dentro del
plazo sefialado en este numeral.

Cuando se apele una sentencia, el apelante, al momento de interponer el recurso en la
audiencia, si hubiere sido proferida en ella, o dentro de los tres (3) dias siguientes a su
finalizacion o a la notificacion de la que hubiere sido dictada por fuera de aundiencia,
deberd precisar, de manera breve, los reparos concretos que le hace a la decision, sobre los
cuales versard la sustentacion que hard ante el superior.

Calle 51 # 43
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Para la sustentacion del recurso serd suficiente que el recurrente exprese las razones de su
inconformidad con la providencia apelada.

Si el apelante de un auto no sustenta el recurso en debida forma y de manera oportuna, el
Juez de primera instancia lo declarard desierto. La misma decision adoptard cuando no se
precisen los reparos a la sentencia apelada, en la forma prevista en este numeral. El juez de
segunda instancia decarara desierto el recurso de apelacion contra una sentencia que no
hubiere sido sustentado. (Subrayado por fuera del texto original).

02- SUSTENTACION RECURSO

Se tiene que mediante Auto Interlocutorio del 13 de junio de 2023 el Juzgado Promiscuo
Municipal de Marmato resolvi6 “NO ACCEDER a tener como litisconsorte necesario
dentro del presente proceso, en calidad de poseedor u ocupante sobre el bien inmueble
identificado con Ficha Catastral No 174420001000000070033000000000 y Matricula
Inmobiliaria No. 115-11499 de la Oficina de Registro de Instrumentos Piblicos de
Riosucio, al seior EFREN DE JESUS MORALES DAVID” al considerar, en sintesis, que
no ostenta la calidad de propietario del bien inmueble objeto de /it4s, al indicar que la

calidad de poseedor u ocupante que alega tan sélo le otorga un derecho provisional

respecto del cual no le confiere ninguna posibilidad legal de comparecer al derecho, tal

como se detalla a continuacién:

“('“)

Visto lo anterior si bien es cierto el sefior EFREN DE JESUS MORALES DAVID,
cuenta con capacidad de ser titular de derecho y de obligaciones, quien ademas puede
hacer efectivo determinados atributos gue constituyen la esencia de su personalidad,
gue como derecho fundamental al debido proceso, seria del caso reconocer la calidad
de litisconsorte necesario dentro del presente proceso, en calidad de poseedor u
ocupante sobre el bien inmueble identificado con Ficha Catastral No
174420001000000070033000000000 y Matricula Inmobiliaria No. 115-11499 de la
Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Riosucio y consecuencialmente tenerlo
por notificado por conducta concluyente y el Despacho se pronuncie con respecto a un
recurso de reposicidn, solicitud de inspeccidn ocular, suspension de una medida
provisional y una nulidad planteada por su apoderado judicial; empero tener al sefior
MORALES DAVID, como litisconsorte necesario se estarian vulnerado derechos
fundamentales de las partes, ya que dentro del presente proceso se tiene:

Calle 51 # 43-1
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1) El certificado de tradiciéon del bien inmueble identificado con F.M.l. 115-
11499 y ficha catastral N° 174420001000000070033000000000, en su
anotacion N° 010, sefiala que los demandados, son propietarios del predio
objeto de imposicidn de gravamen, adquiriendo el dominio del mismo a
través de sucesion, veamos:
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2) Verificada la anotacion N° 014 el certificado de tradiciéon con F.M.l. 115-
11499, se desprende que la codemandada, RUTH DOLY ORTIZ PARRA,
adquiri6 una parte del bien inmueble objeto del proceso, mediante
adjudicacion de disolucién de sociedad conyugal de derecho de cuota,
observandose

ANOTACION: Nra 014 Fecha 13-08-2008 Radicaciie: 88T

Doc: ESCRITURA 031 DEL 12.08-2009 NOTARIA DE MARMATO VALOR ACTO:. 38 900,000

ESPECIFCACION, MODO DE ADCURSICEON. 0112 ADJUDICACION EN DISOLLGION DE SOCIEDAD CONYUGAL DE DERECHOS DE CUOTA, HULELA
UNICA; PARTIDA TERCERA NATURALETZA JURIDNCA DEL ACTO: MODO ADCUISICION, LIMITACION DOSMINID

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Tiular de derecho real de dominio ) Tilular de dominto intcompleta)

DE CANAS JULID HERNAN

A: ORTIZ PARRA RUTH DOLLY CCH 24741080 X
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3) Revisada la anotacion N° 020 del precitado certificado de tradicion se
desprende el modo de adquirir el domino de bien inmueble, por parte del
sefior LUIS FERNANDO GARCIA GARCIA, a fravés de compraventa de
derechos de cuota, como se puede evidenciar a continuacion.

ANOTACION: Nre 020 Fecha: 14-10-2015 Radicacde 2015-115-8-1084

Doc: ESCRITURA 2680 DEL 16-06-2015 NOTARLA SEGUNDA DE ENVIGADD VALOR ACTO. 535,565 000
ESPECIFICACION: LIMITACION AL DOMINIC: 0307 COMPRAVENTA DERECHOS Di COOTA,

PERSONAS OUE INTERVIENEM EN EL ACTO [X-Tilular de real de dominio.)-Titular de dominia incomp

DE: GALLEGO CIRD DAMIEL CCw 71282824

A QARCIA GARCIA LLNS FERMANDO COPAAISBO] X 11.01%

4) La presente demanda fue dirigida en contra de los propietarios de la franja
de terreno objeto de gravamen, como se puede evidenciar a continuacion:

Caldas, de propiedad de los demandados RUTH DOLLY ORTiZ PARRA
(22.22%), ALBERTO EDUARDO MARTINEZ MONCADA (11.11%),
GUILLERMO MARTINEZ MONCADA (11.11%), JAVIER ANTONIO
MARTINEZ MONCADA (11.11%), JESUS DARIO MARTINEZ MONCADA
(11.11%), MAR{A PIEDAD MARTINEZ MONCADA (11.11%), ZULMA
MARTINEZ MONCADA (11.11%) Y LUIS FERNANDO GARCIA (11.11%).

Imagen extraida del Expediente Digital Archivo 001 Pégina 7.

5) Por lo que la parte demandante, presentd de demanda en contra de los
propietarios del bien inmueble involucrado dentro del presente proceso,
quienes ostentan justo titulo y no contra personas distintas, requisito
establecido en el numeral 7 del Articulo 3 de la ley 1274 de 2009, que
sefiala: SOLICITUD DE AVALUO DE PERJUICIOS. Agotada la etapa de
negaociacion directa sin que hubiere acuerdo sobre el valor de la indemnizacion que
deba pagarse por el gjercicio de las servidumbres o sin que hubiere sido posible
dar el aviso formal al propietario, poseedor u ocupante de los terrenos o al duefio
de las mejoras, por lo menos dos (2) veces durante los veinte (20) dias anteriores
a la solicitud de avaluo de perjuicios, el inferesado presentara ante el Juez Civil
Municipal de la jurisdiccion donde se encuentre ubicado el inmueble, la solicitud
del avaluo de los perjuicios que se ocasionaran con los trabajos o actividades a
realizar en ejercicio de las servidumbres de hidrocarburos, la cual contendra los
siguientes requisitos: 7. Identificacion del duefio u ocupante de los terrenos o de
las mejoras y lugar donde puede ser notificado de la solicitud. (Destaca)
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Conforme a esta norma y a lo antes sefialado, no es dable en esta etapa
procesal vincular a esta causa al sefior EFREN DE JESUS MORALES
DAVID, como litisconsorte necesario, quien no tiene calidad de propietario
del bien inmueble objeto de controversia; pues la calidad que dice tener
como poseedor, es considerado como derecho provisional, el cual nace de
un hechos y considerado como ejercicio de hecho, considerandose la
misma como una mera expectativa del derecho, quien no puede usurpar o
abrogarse, por alegar una calidad de poseedor u ocupante la de uno los
propietarios del bien inmueble, pues estos son los Unicos llamados a ser
demandados dentro de la presente causa y hacer los legitimados dentro
del presente tramite, quienes tienen poder de derecho y juridico, el cual es
considerado como definitivo y ademas existe el respectivo titulo de
adquisicion, sin que exista prueba de que éste desconozca el derecho del
duefio, es por eso que dentro del presente proceso se ha cumplido a
cabalidad por la parte demandante lo sefialado en el numeral 1 del articulo
2 y numeral 7 del Articulo 3 de la ley 1274 de 2009.

(. . .)”

(Fuente: Imdgenes extraidas del Auto Interlocutorio del 13 de junio de 2023)

La anterior disertacién desconoce abiertamente no sélo los preceptos sefialados en la Ley
1274 de 2009 con relacién aquellos sujetos llamados a comparecer por pasiva dentro del
proceso jurisdiccional de imposicién del gravamen de servidumbre legal minera, sino que
adicionalmente desconoce los derechos fundamentales de mi poderdante al debido
proceso, la igualdad y el acceso efectivo a la administracién de justicia; contrarfa las
normas sustantivas y adjetivas que regulan la figura de la posesién y la ocupacién en el
ordenamiento juridico colombiano; se omite el decreto de pruebas o no se valora de
manera integral el material probatorio allegado; y se transgrede los principios de confianza
legitima, igualdad y buena fe en caso similares adoptados por el mismo despacho
configurativo de lo que se ha denominado como la teorfa de los actos; razones que se

exponen a continuacién a efectos de se repongan de manera integral el Auto recurrido:
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- Indebida interpretaciéon y aplicacion de la disposicion contenida en los
Articulos 2°y 3° de la Ley 1274 de 2009 // Vicio material o sustantivo:

Sefiala el despacho del Juzgado Promiscuo Municipal de Marmato (Caldas) que,

conforme al “numeral 7° del Articulo 3° de la Ley 1274 de 20097, los dnicos beneficiarios

de la indemnizacién que se cause con ocasion a la imposicién del gravamen servidumbre
legal minera son los propietarios inscritos, y en consecuencia, los unicos llamados a
hacerse parte en el proceso por pasiva, tal como se lee textualmente de las consideraciones

adoptadas por el despacho en el Auto del 13 de junio de 2023:

“(..)

Por los motivos antes expuesto, el Despacho no accedera a que se tenga dentro del
presente proceso al sefior EFREN DE JESUS MORALES DAVID, como litisconsorte
necesario, en calidad de poseedor u ocupante sobre el bien inmueble identificado con
Ficha Catastral No 174420001000000070033000000000 y Matricula Inmobiliaria No.
115-11499 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Riosucio y
consecuencialmente tenerlo por notificado por conducta concluyente, pues éste por el
solo hecho de alegar su calidad de poseedor u ocupante, no puede desplazar a los
propietarios materiales del bien inmueble o abrogarse esta, puesto que ellos son los
llamados a ser la parte pasiva del presente proceso, conforme lo establece el numeral
7 del Articulo 3 de la ley 1274 de 2009, y serian los Unicos beneficiarios de la
indemnizacion por concepto de la imposicion de servidumbre minera, sobre la franja de
terrero, en caso de ser reconocida, requerida por la parte demandante.

..)

(Subrayado con otro color por fuera del texto original)

Inclusive el despacho al momento de citar la norma en mencién, solamente resalta en
negrilla y subrayado la frases “al propietario” ¢ “identificacién del duefio”, tal se

observa, dejando de lado los apartados de la norma en cita:
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5) Por lo que la parte demandante, presenté de demanda en contra de los
propietarios del bien inmueble involucrado dentro del presente proceso,
quienes ostentan justo titulo y no contra personas distintas, requisito
establecido en el numeral 7 del Articulo 3 de la ley 1274 de 2009, que
sefiala: SOLICITUD DE AVALUO DE PERJUICIOS. Agotada Ia etapa de
negociacion directa sin que hubiere acuerdo sobre el valor de la indemnizacion que
deba pagarse por el gjercicio de las servidumbres o sin que hubiere sido posible
dar el aviso formal al propietario. poseedor u ocupante de los terrenos o al duefio
de las mejoras, por lo menos dos (2) veces durante los veinte (20) dias anteriores
a la solicitud de avaluo de perjuicios, el interesado presentara ante el Juez Civil
Municipal de la jurisdiccién donde se encuentre ubicado el inmueble, la solicitud
del avaltio de los perjuicios que se ocasionaran con los trabajos o actividades a
realizar en ejercicio de las servidumbres de hidrocarburos, la cual contendra los
siguientes requisitos: 7. Identificacion del duefio u ocupante de los terrenos o de
las mejoras y lugar donde puede ser notificado de la solicitud. (Destaca)

..)

No obstante a lo anterior, debe precisarse que tanto el Articulo 2°y 3° de la Ley 1274 de
2009 son claros en indicar que al trimite de negociacién directa y al trdmite solicitud

judicial de avalto de perjuicios estin llamados a comparecer, adicionalmente al

propietario, el POSEEDOR U OCUPANTE DE LOS TERRENOS O AL DUENO
DE LAS MEJORAS, norma que es clara y didfana en tal sentido:

“ARTICULO 20. NEGOCIACION DIRECTA. Para ¢l ejercicio de las servidumbres de
hidrocarburos el interesado deberd adelantar el siguiente tramite:

1. El interesado deberd dar aviso formal al propietario, poseedor u ocupante de los

terrenos o al dueiio de las mejoras, segin el caso. (...)” (Subrayado y negrilla por fuera

del texto original)

“ARTICULO 30. SOLICITUD DE AVALUO DE PERJUICIOS. Agotada la etapa de
negociacion directa sin que hubiere acuerdo sobre el valor de la indemnizacion que deba
pagarse por el ejercicio de las servidumbres o sin que hubiere sido posible dar el aviso formal
al propietario, poseedor u ocupante de los terrenos o al dueiio de las mejoras, por
lo menos dos (2) veces durante los veinte (20) dias anterioves a la solicitud de avalio de
perjuicios, el interesado presentard ante el Juez Civil Municipal de la jurisdiccion donde se
encuentre ubicado el inmuceble, la solicitud del avalio de los perjuicios que se ocasionarin
con los trabajos o actividades a realizar en ejercicio de las servidumbres de bidrocarburos, la
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cual contendrd los siguientes requisitos: (...)” (Subrayado y negrilla por fuera del texto
original)

Asi mismo, la Corte Constitucional mediante Sentencia C-641 de 2010 al pronunciarse en
sede de control de constitucionalidad respecto al procedimiento contemplado en la Ley 1274 de
2009 sefialé que en dicho trdmite el operador minera debe contactarse no sélo con el propietario,
sino también con el poseedor u ocupante de los terrenos o duefio de las mejoras:

A ese respecto es preciso tener en cuenta que no obstante que, de acuerdo con lo dispuesto en el
articulo 332 de la Constitucion, el Estado es propietario del subsuelo y de los recursos naturales
no renovables, el Decreto Ley 1760 de 2003 le asignd a la Agencia Nacional de Hidrocarburos,
Unidad Administrativa Especial adscrita al Ministerio de Minas y Energia, la
administracion integral de las reservas de bidrocarburos de propiedad de la Nacion, y que
corvesponde a dicha agencia asignar las dreas hidrocarburiferas de la Nacion para su
exploracion y explotacion y celebrar los contratos necesarios para el efecto, aspecto este ltimo que
implica definir asuntos como la propiedad de la produccion y de los activos de la explotacion, el
riesgo de la operacion, los costos, el desarrollo y la operacion de instalaciones, las regalias y los
impuestos aplicables.

En ese contexto, la Ley 1274 de 2009 diseiio un procedimiento para la imposicion y el
avalio de las servidumbres petroleras, que comprende una fase de negociacion directa, en
la cual el operador de hidrocarburos interesado debe ponerse em comtacto con el
propietario, POSEEDOR U OCUPANTE DE LOS TERRENOS O EL DUENO DE
LAS MEJORAS, con el proposito de ponerlo al tanto sobre la intencion de
constituir la servidumbre y las condiciones de la misma y, de ser posible, llegar a
un acuerdo sobre la indemnizacion de los perjuicios. Solo en el evento en el que no haya
acuerdo habrd lugar a la fase judicial, dentro de la cual se encuentra el avaliio pericial cuyos
pardmetros legales han sido cuestionados por el demandante.” (Subrayado, negrilla y
mayuscula).

En tal medida las disposiciones adjetivas de la Ley 1274 de 2009 desvirtua la tesis adoptada por el
despacho (que los propietarios son los sinicos beneficiarios de la indemnizacion por concepto de la

imposicion de servidumbre minera), que el propio parigrafo del Articulo 2° de ésta misma ley

sefala que el mismo tratamiento tendrin las personas que ocupen o posean tierras baldias,

de las cuales ni siquiera se atribuye un elemento de posesién, senorio o duefio:

“ARTICULO 20. NEGOCIACION DIRECTA. Para ¢ cjercicio de las

servidumbres de hidrocarburos el interesado deberd adelantar el siguiente tramite:

()
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PARAGRAFO, Igual tratamiento se darvd a las personas que ocupen o
posean tierras baldias.” (Subrayado y negrilla por fuera del texto original).

En ese orden de ideas, no es dable que el despacho restrinja el alcance dado por la Ley
1274 de 2009 con relacién aquellas personas que estdn llamadas a comparecer por pasiva
dentro de dicho trimite judicial, mdxime cuando la norma en su tenor literal no arroja
duda alguna que tanto los poseedores u ocupantes, o duefios de las mejoras, estin
expresamente facultados para comparecer y ser beneficiarios de las indemnizaciones que
hubiere a lugar con ocasién a la imposicién del gravamen de servidumbre legal minera.

Desconocer lo anterior es configurativo de un defecto sustantivo o material por parte del
despacho, el cual ha sido entendido por la jurisprudencia constitucional como aquel que: e
presenta cuando “la decision que toma el juez desborda el marco de accion que la
Constitucion y la ley le reconocen al apoyarse en una norma evidentemente inaplicable al
caso concreto”. En las sentencias T-453 de 2017 (MP Diana Fajardo Rivera) reiterando lo
sefialado en las sentencias SU-399 de 2012 (MP Humberto Antonio Sierra Porto),
SU-400 de 2012 (MP (e) Adriana Marfa Guillén Arango), SU-416 de 2015 (MP Alberto
Rojas Rios) y SU-050 de 2017 (MP Luis Ernesto Vargas Silva), la Corte Constitucional ha
indicado que se incurre en dicho defecto cuando:

(i1) a pesar de la autonomia judicial, la interpretacion o aplicacion de la norma al

caso_concreto, no_se_encuentra, prima facte, dentro del margen de interpretacion
razonable o “la aplicacion final de la regla es inaceptable por tratarse de una

’ s
Z

para los intereses legitimos de una de las partes” o cuando se aplica una norma

juridica de forma manifiestamente errada, sacando de los pardmetros de la
juridicidad y de la interpretacion juridica aceptable la decision judicial.”
(Subrayado y negrilla por fuera del texto original).

En resumen, la interpretacién dada por el despacho en al Auto del 13 de junio se torna
contraevidente a los propios postulados adjetivas de la Ley 1274 de 2009, y claramente
perjudicial a los intereses legitimos de mi poderdante, y de cualquier otro poseedor u
ocupante dentro del mismo trimite o caso andlogo.
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- Omisién e indebida apreciacion integral de los medios de prueba allegados

// Defecto fictico tanto en dimensién positiva como negativa.

Argumenta el despacho del Juzgado Promiscuo Municipal de Marmato (Caldas) dentro
de las consideraciones adoptadas en el Auto recurrido de fecha 13 de junio de 2023, que
no existe prueba alguna que desconozca el derecho del duefio, o en otras palabras, que
acredita la calidad de POSEEDOR U OCUPANTE, y al mismo tiempo la calidad de
DUENO DE LAS MEJORAS efectuadas por el sefior EFREN DE JESUS MORALES
DAVID sobre el drea objeto de imposicion de servidumbre; a efectos de negar su

integracién como litisconsorte necesario dentro del proceso judicial de la referencia:

(..)

Conforme a esta norma y a lo antes sefialado, no es dable en esta etapa
procesal vincular a esta causa al sefior EFREN DE JESUS MORALES
DAVID, como litisconsorte necesario, quien no tiene calidad de propietario
del bien inmueble objeto de controversia; pues la calidad que dice tener
como poseedor, es considerado como derecho provisional, el cual nace de
un hechos y considerado como ejercicio de hecho, considerandose la
misma como una mera expectativa del derecho, quien no puede usurpar o
abrogarse, por alegar una calidad de poseedor u ocupante la de uno los
propietarios del bien inmueble, pues estos son los Unicos llamados a ser
demandados dentro de la presente causa y hacer los legitimados dentro
del presente tramite, quienes tienen poder de derecho Yy juridico, el cual es
considerado como definitivo y ademas existe el respectivo titulo de
adquisicion, sin que exista prueba de que éste desconozca el derecho del
duefio, es por eso que dentro del presente proceso se ha cumplido a
cabalidad por la parte demandante lo sefalado en el numeral 1 del articulo
2 y numeral 7 del Articulo 3 de la ley 1274 de 2009.

..)

(Subrayado con otro color por fuera del texto original)

No obstante, contrario a lo afirmado por el despacho, mediante el memorial de fecha 18
de mayo de 2023 visible al Orden No. 124 del expediente digital con radicado No.
17-442-40-89-001-2021-00099-00 se allegaron numerosas pruebas de cardcter
documental, registro filmico, prueba trasladada, informes rendidos por el Agente del

Ministerio Publico y la Comisarfa de Familia del municipio de Marmato (Caldas), y
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solicitud de prueba testimonial, que en su totalidad fueron omitidas por el despacho,
que dan cuenta no sélo de la calidad de poseedor que ostenta el sefior EFREN DE

JESUS MORALES DAVID sino también su calidad de DUENO DE UNA MEJORA
(casa habitacién) que se ve directamente afectada por la imposicién del gravamen de

servidumbre legal minera solicitado por la entidad demandante.

A fin de ahondar sobre dicha problemitica (omision de prictica y valoracién de pruebas),
es necesario previamente detallar los elementos que confluyen sobre el fenémeno de la
posesion. Al respecto, la doctrina y la jurisprudencia nacional ha indicado que “La
posesion es “la tenencia de una cosa determinada con dnimo de seiior o duerio”. De aqui se

desprenden sus dos elementos esenciales: el corpus y el animus.

El corpus es ¢l cuerpo de la posesién, esto es el elemento material, objetivo, los
hechos fisicamente considerados con que se manifiesta la subordinacién en que
una cosa se encuentra respecto del hombre.

El animus. por su parte, es el elemento interno o subjetivo, es el comportarse
“como sefior y duefio” del bien cuya propiedad se pretende.

La Corte Constitucional y la Corte Suprema de Justicia en su basta y reiterada
jurisprudencia, ha indicado que dichos elementos constitutivos del fenémeno de la
posesion puede ser acreditar con cualesquiera medio de prueba ordinario (Sentencias T -
079de 1993, T — 204 de 1998, T — 442 de 1994, C-543 de 1992, T-079 de 1993, T-231 de
1994, T-118 de 1995, T-500 de 1995, T-716 de 1996, T-008 de 1998, T-420 de 1998,
SU-195 de 1998, SU- 960 de 1999, entre otras, de la Corte Constitucional):

“(..) La posesion puede probarse con los medios ordinarios y, en general, con
cualesquiera medios que sean itiles para la formacion del convencimiento del juez

(Art. 175 Codigo de Procedimiento Civil). En forma particular el Art. 981 del

Codigo Civil establece que se deberd probar la posesion del suelo por bechos

7
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maderas, la counstruccion de edificios, la de cerramientos, las plantaciones

o__sementeras, y otros de igual significacion, ejecutados sin el
consentimiento del que disputa la posesion. (...)”
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En ese orden de ideas, sorprende que el despacho haya omitido la totalidad de las pruebas
allegadas por medio de las cuales se acredita los elementos del corpus y el animus
esgrimidos por mi poderdante, de los cuales se reitera_no existe tarifa legal probatoria,
como lo pretendié el despacho al indicar que en el Folio de Matricula Inmobiliaria
115-11499 y con Ficha Catastral No. 174420001000000070033000000000 no se observa
ninguna posesién inscrita.

Lo anterior desconoce el hecho que a partir de la expedicién de la Ley 1579 de 2012 se
prohibié la inscripcién de nuevas anotaciones de venta de posesiones o falsas tradiciones
en los folios de matricula inmobiliaria; fecha desde la cual la posesién no requiere
inscripcién alguna, la cual se presume con actos positivos e indicados de sefiorio y duefio
(Articulo 780 del Cédigo Civil); sin que se acredita persona alguna que desvirtte la

posesién del senor MORALES DAVID.

Muy por el contrario, se allegaron los siguientes medios probatorios que dan cuenta del
rol afirmativo de la posicién de poseedor y ocupante que obsetanta mi mandante, los
cuales se discriminan a continuacién

- Se anexé copia del contrato de promesa de compraventa suscrito entre el sefior
JAVIER MARTINEZ MONCADA (propietario inscrito del predio objeto de
demanda) en calidad de vendedor, y a favor del seior EFREN DE JESUS
MORALES DAVID sobre un 4rea de terreno rural dentro del predio identificado
con el Folio de Matricula Inmobiliaria 115-11499 y con Ficha Catastral No.
174420001000000070033000000000, de fecha 03 de abril de 2018; visible al
folio 26 del memorial visible al orden No. 124 del expediente digital de la

referencia.

- Se anex6 dictamen pericial de fecha 11 de abril de 2023 elaborado dentro del
trimite judicial “Proceso declarativo de pertenencia con radicado No.
174424089001-2020-00073-00” rendido por el profesional JOSE DAVID
PASTRANA SALAZAR en el que se da cuenta de la existencia de
construcciones y mejoras efectuadas sobre el predio identificado con el Folio de
Matricula ~ Inmobiliaria ~ 115-11499 'y con Ficha Catastral No.
174420001000000070033000000000, alguna de propiedad del senor EFREN DE
JESUS MORALES DAVID.
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- Se anex6 copia de los informes rendidos por el Personero Municipal y Comisarfa
de Familia del Municipio de Marmato (Caldas) en la cual se informa el resultado
de la visitas e inspecciones oculares practicadas por estos funcionarios al predio
identificado con el Folio de Matricula Inmobiliaria 115-11499 y con Ficha
Catastral No. 174420001000000070033000000000; en donde informa de manera
clara y precisa: nombre de los ocupantes de las mejores o construcciones
sobre el predio, antigiiedad de las mejoras, integrantes que integral el
nicleo familiar, documentos anexos que soportan la ocupacién y
caracterizacion de las personas ocupantes.

- Se solicité la incorporacién del registro de audiencia y grabacién de la inspeccién
ocular practicada directamente por el Juez Promiscuo Municipal de
Marm 1 n acompafiamien ri n don ntrevistd al
ocupantes del predio objeto de demanda (incluidos a los miembros de la familia
de mi poderdante); los requirid para que allegaran copia de los contrato de
compraventa por medio los cuales habian adquirido los lotes de terreno; indagd su

antigiedad y que mejoras habia efectuado; e inclusive, interrogé oficiosamente
en la misma diligencia al propietario JAVIER MARTINEZ MONCADA,
que reconocid expresamente la posesién del senor MORALES DAVID; al igual

que se solicité la incorporacién de todas las pruebas y expediente integro del
proceso  “Proceso  declarativo de pertenencia con radicado  No.
174424089001-2020-00073-00".

- Se solicitd la prictica de prueba testimonial a terceros, e inclusive el interrogatorio
de parte y los propietarios inscritos, a fin de que estos acrediten la antigiiedad,
mejoras, y la posesiéon que ostenta el senor MORALES DAVID sobre el predio
identificado con el Folio de Matricula Inmobiliaria 115-11499 y con Ficha
Catastral No. 174420001000000070033000000000; al igual que acreditara que la
sociedad demandante tenia conocimiento de su existencia.

Pese a todo lo anterior, el despacho llanamente no valord los anteriores medios de prueba,
ni orden su prictica, lo que configura defecto fictico el cual es inexcusable. Al respecto,
la jurisprudencia ha establecido que el defecto fictico se puede configura cuando:

“El defecto fdctico se configura cuando: i) existe una omision en el decreto de
pruebas que eran necesarias en el proceso; ii) se da una valoracion
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su_integridad el material probatorio. Asi mismo, esta Corte puntualizo que el
defecto estudiado tiene dos dimensiones, una positiva y otra negativa. La
primera se presenta cuando el juez efectvia una valoracion por completo

equivocada, o fundamenta su decision en una prueba no apta para ello y,

. . ’
a_seounda anao omite 0 1onora la valoracion de na_prueva

determinante o no decreta su prictica sin justificacion alguna.”

(Subrayado y negrilla por fuera del texto original). Sentencia T-967 de 2014 Corte
Constitucional.

Es de tal dimensién la omisién en el decreto y prictica de pruebas, que a pesar que se
solicitd la incorporacién del siguiente registro filmico que obra al Orden No. 151 del
Expediente Judicial “Proceso declarativo de pertenencia con radicado No.
174424089001-2020-00073-00" (el 1 licité incorporacion rasl

respectivo), se constata que el Juez Promiscuo Municipal de Marmato (Caldas), Dr.
JORGE MARIO VARGAS AGUDELO, en compaiiia del Personero Municipal, Dr.
WILSON GIOVANNY CASTRO ORTIZ, interrogé bajo la gravedad de juramento a
los miembros e integrantes del ndcleo familiar del sefior EFREN DE JESUS MORALES
DAVID, con relacién a los elementos de modo, tiempo y lugar de la posesién que
ostentan sobre el bien inmueble y la mejora (casa habitacién) construida por ellos:
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Se advierte que inclusive en dicha diligencia los miembros de la familia de mi poderdante

allegaron copia a manos del Juez del contrato promesa de compraventa, tal como se
detalla a continuacién:

Asi las cosas, es clara la vulneracién al derecho al debido proceso, igualdad y acceso
efectivo a la administracién de justicia de mi poderdante que pudiera generarse de
mantenerse incélume el Auto del 13 de junio de 2023, pues inclusive de no predicarse su
condicién de poseedor, SI ES DUENO DE LAS MEJORAS (CASA HABITACION)
QUE EL MISMO DESPACHO RECORRIO E IDENTIFICO EN LA VISITA DE
INSPECCION OCULAR, inmueble que se verfa afectado con la imposicién del
gravamen de servidumbre legal minera.
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03 - PETICIONES
Sefior Juez de conformidad con lo anteriormente expuesto, respetuosamente le solicito:

PRIMERO: Sirvase REPONER integralmente el Auto Interlocutorio del 13 de junio de
2023 por medio del cual el despacho dispuso “NO ACCEDER a tener como litisconsorte
necesario dentro del presente proceso, en calidad de poseedor u ocupante sobre el bien
inmueble identificado con Ficha Catastral No 174420001000000070033000000000 y
Matricula Inmobiliaria No. 115-11499 de la Oficina de Registro de Instrumentos Piblicos
de Riosucio, al seiior EFREN DE JES US MORALES DAVID?”, conforme a los elementos
ficticos y juridicos sefialados en el presente recurso; y en consecuencia, se tenga como
LITISCONSORTE NECESARIO dentro del trdmite judicial de la referencia a mi
mandante, el sefior EFREN DE JESUS MORALES DAVID a efectos de que se imparta
continuar con el trdmite de reposicién y nulidad propuestos por éste.

SEGUNDO: En subsidio de la anterior, ss CONCEDA EL RECURSO DE

APELACION, en los términos anteriormente expuestos.

Respetuosamente

i

LUIS MIGUEL GARCIA CORREA
C.C. 1.039.468.049
T.P. No. 381.793 del C.S.].
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