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. Rama Judicial
", Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL
Riosucio - Caldas

Riosucio, Caldas, diez (10) de mayo de dos mil veintidos (2022).
L ASUNTC

Procede este drgano judicial a decidir lo que en derecho corresponda, en torno al
recurso de reposicion elevado por la apoderada judicial del demandante, en contra
de la providencia No. 130, proferida el 03 de marzo de 2022.

Il. CONSIDERACIONES

Se tiene entonces que, por parte de esta dependencia judicial, el pasado 03 de
marzo, se dispuso la inadmisién de la presente dema~da verbal de pertenencia, en
virtud a que el escrito incoatorio de demanda no se encontraba a acompanado de
un dictamen pericial, tal y como lo ordena la parte final del inciso 3 del articulo 392
del Codigo General del Proceso.

Por ello, el 09 de marzo de 2022, la parte accionante elevo recurso de reposicion,
indicando como argumento principal lo estipulado por el legislador en el numeral 9
del articulo 375 Ibidem, que a su tenor literal fue trasliierado asi:

(...) “El juez deberéa practicar personalmente inspeccion judicial sobre el inmueble para verificar los
hechos relacionados en la demanda y constitutivos de la posesion alegada y la instalacion adecuada de
fa valla o del aviso. En la diligencia el juez podré practicar las pruebas que considere pertinentes. Al acta
de la inspeccién judicial se anexarén fotografias actuales del irir.ueble en las que se observe el
contenido de la valla instalada o del aviso fijado”.

Ademas, adujo que la norma exige que este despacho deba verificar
personalmente los hechos relacionados en la demanda, y si es del caso, oficiar a
un perito para que este acomparie la diligencia. Lo anterior, so pena de verse
obligado a desistir de la demanda, en virtud a que el termino no es suficiente para
la contratacion de un perito.

Por ultimo, solicita que se reconsidere el auto calendado el 03 de marzo de 2022,
toda vez que el termino para subsanar la demanda no es suficiente para la
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contratacion y realizaciéon de un estudio topografico completo; asi mismo, depreco
gue se continiie el normal curso del proceso o, que de conformidad lo expuesto
por la norma en cita, el despacho sea quien realice la inspeccién judicial para asi
verificar los hechos relacionados en la demanda, constitutivos de la posesion
alegada.

A partir de los anteriores arguinentos, el despacho debe inicialmente exponer, que,
la demanda fue inadmitida €1 virtud a que la misma norma procesal exige para el
caso que nos ocupa, un cictamen pericial, donde lo légico es que puedan
determinarse exactamente los linderos del inmueble en discusion; y, la parte final
del inciso 3 del articulo 392 del Ley procesal vigente, en ningin momento ha
reemplazado la inspeccidn judicial como lo pretende hacer ver la accionante, pues
se evidencia claramente que ha dispuesto que para establecer los hechos que
puedan ser objeto de inspeccion judicial que deba realizarse fuera del despacho
judicial, debe presentarse un dictamen, pero nunca se menciona y mucho menos
faculta, en el sentido que pueda ser uno, o el otro.

Es por ello, que se debe dejar por sentado, que, aun existiendo un trabajo rendido
por un profesional experto eri la materia, donde se vislumbren linderos y demas
caracteristicas del bien, ei despacho necesariamente debe materializar la
inspeccion judicial, pues esta practica, como bien lo expuso el profesional del
derecho, es de caracter obligatorio, y de no procederse con la misma, la actuacion
podria encontrase viciada de nulidad. Al respecto la doctrina ha expuesto:

“La préactica de la inspeccion judici-! en procesos de pertenencia de bienes inmuebles es obligatoria, y
de no realizarse la actuacion seré nula, de acuerdo con lo previsto en el numeral 5 del articulo 133 del
Cédigo General del Proceso.

Esa inspeccion judicial debe realizarse antes de que tenga lugar la audiencia de instruccion y
Jjuzgamiento, pero si el juez considera que en una sola audiencia podria ademas de practicar esta
prueba, recaudar todas las peqidas, correr traslado para alegar de conclusion y dictar sentencia,
procedera a agotar todo en una s«:a audiencia. En caso contrario, cuando el juez considere que no le
es posible agotar, en una sola audiencia, todo el trémite del proceso, entonces este continuaréd de
acuerdo con las reglas generales del proceso verbal; es decir, se convocara a la audiencia de instruccion
y juzgamiento”. (pagina 86, libro: Procesos Declarativos, Arbitrales y Ejecutivos. Autor: Ramiro Bejarano
Guzman).

Es, asi pues, en esta oportunidad, el despacho no encuentra fundamento de
derecho, para reponer la decisidén del pasado 03 de marzo, pues es claro que /) en
los tramites de pertenencia, uno de los requisitos para su admision es el dictamen
pericial, y /i) la inspeccién judicial es de caracter obligatoria y esta no la suprime el
dictamen. Por tanto, sin necesidad de ahondar en otras consideraciones se
confirmara la decisién discutida.

No obstante, lo anterior, se observa a folio 47 de la carpeta, que el escrito a través
del cual se invoca la reposici¢n, se encuentra acompafnado de los insertos que en
su oportunidad fueron requzridos por el despacho, concretamente, de un
levantamiento planimétrico cie predio rural, el cual contiene las especificaciones
de rigor, por lo que, en la act.ialidad, los argumentos aludidos en el recurso vertical
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promovido, se caen de su peso, por la aceptacidn expresa y acato de lo ordenado
por el despacho; circunstancia suficiente para proceder con la admision de la
presente accion verbal de pertenencia.

1 .
En consecuencia, se ordenara el emplazamiento er: la forma indicada en la Ley
procesal vigente y, se oficiara con el fin de informar la existencia del presente
proceso, a la Superintendencia de Notariado y Regisiro, a la Agencia Nacional de
Tierras (antes INCODER), a la Unidad Administrauva Especial de Atencion y
Reparacion Integral a Victimas y al Instituto Geografico Agustin Codazzi (IGAC),
para que, silo consideran pertinente, hagan las manifestaciones a que hubiere lugar
en el ambito de sus funciones'. De igual manera, en virtud a que en esta
localidad existen asentamientos de origen colonial, se oficiara a la Secretaria
de Gobierno municipal para que certifique si el predio objeto de litigio, se
encuentra localizado en territorio indigena.

Por lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL de Riosucio,
Caldas.

lli. RESUELVE

Primero. — CONFIRMAR Ia providencia No. 130 del 03 de marzo de 2022, por lo
expuesto en la parte considerativa de esta providenci::.

Segundo. ADMITIR la presente demanda verbal de pertenencia por prescripcion
extraordinaria de dominio, incoada a través de mandataria judicial por parte del
sefior OLMEDO RIOS CALVO, y en contra de la VALERIA CARMONA RUIZ y
HEREDEROS INDETERMINADOS de la sefiora HEKRMELINA CANO TREJOS.

Tercero. - ORDENAR el emplazamiento en la forma indicada en el articulo 10 del
Decreto 806 de 2022, de las personas que se crean con derechos sobre el
respectivo bien, al igual que a las personas y herederos indeterminados que refiere
la accién.

Cuarto. - OFICIAR con el fin de informar la exister:cia del presente proceso a la
Superintendencia de Notariado y Registro, a la Agencia Nacional de Tierras, a la
Unidad Administrativa Especial de Atencién y Reparacién Integral a Victimas y al
Instituto Geografico Agustin Codazzi (IGAC), para que, si lo consideran pertinente,
hagan las manifestaciones a que hubiere lugar en el fnbito de sus funciones. De
igual manera, en virtud a que en esta localidac existen asentamientos de
origen colonial, se oficiara a la Secretaria de Gobierno municipal para que

! Articulo 375 del Codigo General del Proceso
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certifiqgue si el predio objeto de litigio, se encuentra localizado en territorio
indigena.

Quinto. - ORDENAR la inscripcién de la medida cautelar en el certificado de
tradicion, identificado con folio de matricula inmobiliaria No. 115-9523 de la Oficina
de Registro de Instrumentos Publicos de esta localidad.

Sexto. - NOTIFICAR esta accion en la forma sefialada en el articulo 8 del Decreto
806 de 2020, sin embargo, en virtud a que el articulo 291 del Codigo General del
Proceso, no ha perdido su vigencia la parte accionante si es su deseo igualmente
podra hacer uso de esta norima.

Para lo anterior, se recuerda que para materializarse el traslado de la demanda
debera hacerse entrega de las copias de la demanda y sus anexos, para que pueda
ser contestada en el término perentorio de diez (10) dias, tal y como lo dispone el
numeral 5 del articulo 391 ibidem.

Séptimo. - RECONOCER pcrsoneria juridica amplia y suficiente al Dra. XIMENA
SALAZAR CASTRO, identificada con cédula de ciudadania No. 1.053.844.661 y
T.P. 316.178 del Consejo Superior de la Judicatura, para que actue de acuerdo al
poder conferido.

TRAMITAR esta demanda =or el proceso verbal, contenido en el titulo II, articulo
390 del Codigo General del Proceso, actuaciéon a la que se aplicaran las reglas
establecidas para el proceso verbal sumario, por ser un asunto de minima cuantia,
igualmente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE




