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Constancia secretarial: Se deja la presente en el sentido que, a partir del auto 
interlocutorio que decreto la nulidad de lo actuado, ya transcurrio el termino de 
traslado a la parte demandante, del escrito de excepciones previas, presentadas a 
traves de recurso de reposision por el apoderado judicial de la demandada, contra 
el auto admisorio de la demanda. No obstante, el abogado de la demandante no 
realizo pronunciamiento alguno. A Despacho de la senora Juez.

Juan Camilo Jaramillo Rivera 
Secretario

Rama Judicial
Consejo Superior de ia Judicatura 

Repubiica de Colombia

j. v
K

/
/

y'_

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL 

Riosucio - Gaidash / ^

Riosucio, Caldas, diecisiete (17)'^e # dos mil veintidos (2022)

Asuijto^
Vs/

Rasa el Despacho a pronunciarg% en torno a las excepciones previas 

presentadas por parte de la detendada, a traves de recurso de reposicion, 
interpuesto en contra del auto admisorio de la demanda, dentro del presente 

proceso verbal'^deslinde y amojonamiento incoado a traves de mandatario 

judicial por parte cie la senora CARMEN LIA RAMIRES HERNANDEZ, contra 
LUZ VICTORIA DEL SOC6RRO TREJOS, igualmente representada por un 

mandatariojudicial.
1S.

II. Antecedentes

Se tiene entonces, que por parte de la unidad accionada, se han presentado 

excepciones previas a traves del recurso de reposicion, tal y como lo regia el 
inciso 4 del articulo 391 del Codigo General del Proceso. Impugnacion que 

se fundamento en los siguientes argumentos:

1. Por un lado, el recurrente menciona que respecto al tramite que hoy se 

adelanta, que ha operado el fenomeno de la “COSA JUZGADA”, toda. 
vez que, el sehor Crisologo Hernandez Diaz, antiguo propietario de la 

finca la “PROMESA”, tramito ante el Juzgado Civil Municipal de
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Riosucio, Caldas, demanda de prescripcion extraordinaria adquisitiva 

de dominio; sentencia que fue proferida el 23 de enero de 1990, 
confirmada por parte del Juzgado Civil del Circuito de esta Localidad, 
por lo cual se declare al citado como propietario del bien.

Igualmente, refiere que la sentencia fue registrada en el predio que se 

identifica con el folio de matricula inmobiliaria No. 115-3354 de la 

Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de esta Localidad; 
ademas, senala que la finca la “Promesa”, nunca ha tenido como 

colindante a la sehora Carmen Lia Ramirez, tal y como se evidencia en 

el croquis expedido por IGAC, pues los predios colindantes ostentan 

un numero y, el predio de la demandada ostenta el 0039^

Tambien, aduce que el sehor Crisologo Hernapdez^Diaz, mediante 

escritura publica No. 410 del 21 de agosto de^991>vendi6 la finca la
alinderado de la siguientepromesa a Ivan de Jesus Largo Taba; V

### Partiendo de una aguita que esta^n^linde^de^erard^P^rez sigue por esta de para 
abajo llegando al lindero con Juan *%ablo^'£Mirez,dohde hay una quebrada, sigue esta 
agua arriba, hasta llegar al HnderS^on'jpse Joaquln Jlamlrez, de a qui se sigue lindando 

con este, hasta llegar a la aguita primer lindero:departida ###.

De otro lado, arguye^efue, efijSJuzgado Sexto Civil Municipal de 

Manizales, decreto eWmbargade la finca “LA PROMERA”, mismo que 
fue materializado el 21^§^mayo de 2016, mas tarde, el 29 de 

septiembre ^e 2016, seVconcrete el secuestro de la propiedad; 
terminaTTyo^el rnenciohado proceso, con el remate del mismo el 28 de 

marzo de"20^ 9, adjudicandose por parte del Juzgado Segundo Civil del 
Ejecucion-de- Manizales, al sehor Vidal de Jesus Largo Taba, el 
inmueble ya descritd en estas lineas.

manera:

Agrega, que el despacho debe tener en cuenta, que el Juez de 

conocimiento al momento de decretar el remate debe darle aplicacidn 

al articulo 448 del C6digo General del Proceso, en lo atinente al 
saneamiento de todas las limitaciones de dominio, e irregularidades del 
proceso.

Adicionb, que tambien se hace relevante tener en cuenta el acta de 

conciliacion, efectuada en el mes de abril del 2018, por la Fiscalia No. 
1 de esta localidad. Lo anterior, puesto que el sehor Hernandez Diaz y 
familia, fueron a la finca y tumbaron £rboles, por ello, el secuestre de 

la epoca los denuncio por invasion de tierras, tambien refiere que: - en
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la querella, de la cual aporta su copia, no se refiere nada sobre la 

presunta posesion de la senora Carmen Liga Ramirez-.

2. For otro lado, igualmente eleva la excepcion denominada 

“INEXISTENCIA DE LA DEMANDANTE”, sustentandola en el hecho, 
que la senora Carmen Lia Ramirez, esposa del senor Crisologo 

Hernandez, no es propietaria ni poseedora, del predio en discusion, 
pues refiere que toda la familia se traslado en agosto de 1990, al 
corregimiento de San Clemente, Municipio de Guatica Risaralda, por 

tanto expone que no cumple los requisites exigidos en el articulo 400 y 

401 del Codigo General del Proceso, toda vez que, segun el recurrente 

la franja que se alega, fue invadida por el hijo de Jaxlemandante; 
igualmente por esa situacion tambien se instauro qijSrella de policia,
ordenandose por parte de la Inspeccion de Poliplajfocal, el decreto el 
STATUO QUO, autorizando a la demandadal^ recuperar la franja 

objeto de invasion.

Entonces, con fundamento en^lo expjdestp; s^licita revocar el auto 
interlocutorio No. 120 de 25 d^rfia^^e/2fp2|Vy en su lugar rechazar 

la demanda impetrada por^sen^ra F^arriitez de Hernandez, por no 
reunir los requisitos exigidos por los/aftlculos mencionados en el 
parrafo anterior. Jp* *\Q t?"

f
-t. v*

III. CONSIDERACIONES

Visto lo anterior, precede el Despacho a resolver lo que en derecho 

corresponds, parallo cual, es precise, como marco teorico, recordar que las 

excepciones previas son. la oportunidad procesal de debatir las 

irregularidades de procedimiento que se puedan evidenciar en la lista legal 
contenida en el articulo 100 de la Ley procesal vigente, toda vez que el 
senalamiento de M&s, no corresponde a un concepto teorico, sino, de 

situaciones anormales taxativamente senaladas por la reglamentacion, para 

que una vez propuestas, se proceda a su correccion antes de continuarse 

con el tramite a desatar, o igualmente para dar terminacion anticipada ai 
proceso, esto ultimo, con la finalidad de evitar el derroche injustificado de 

actividad judicial.

Entonces, hablando de la taxatividad de las excepciones previas, es logico 

que el articulo mencionado en precedencia, se traiga a colacion, por ello, 
debe el despacho mencionar el contenido literal de la norma en discusion:

“Salvo disposicion en contrario, el demandado podra proponer las siguientes excepciones 
previas dentro del termino de traslado de la demanda:
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1 Falta de jurisdiction o de competencia.

2. Compromiso o clausula compromisoria.

3. inexistencia del demandante o dei demandado.

4. incapacidad o indebida representation del demandante o del demandado.

5. Ineptitud de la demands por falta de los requisites formales o por indebida acumulation de 
pretensiones.

6. No haberse presentado prueba de la calidad de heredero, conyuge o companero 
permanente, curador de bienes, administrador de comunidad, albacea y en general de la 
calidad en que actue el demandante o se cite al demandado, cuando a ello hubiere lugar.

7. Haberseie dado a la demanda el tramite de un proceso diferente al qutipbrresponde.

8. Pleito pendiente entre las mismas partes y sobre el mismo asuntti

9. No comprender la demanda a todos los litisconsortes necesaribs./
/-yP / ^

10. No haberse ordenado la citation de otras personas, que laJey dispone citar.

11. Haberse notificado el auto admisoriokie la demanda a ptirsona distinta de la que fue
demandada”, #

V ?
;7>-

Se puede avizorar entonc^s? qi^si bienpla cosa juzgada no se encuentra 
enlistada en la anterior%omc&, lo piefto es que, en caso de que esta se 

actualice, por disposicion del articylb 278 del Codigo General del Proceso, 
debe dictarse anticipadamente li^eritencia; - veamos-:

V

.-..f

“Las providentiasdeljuez pueden ser autos o sentencias.
■ . - -

Son sentencias las que deciden sobre las pretensiones de la demanda, las excepciones de 
merito, cualquiera que fuere lajnstancia en que se pronuncien, las que deciden el incidente de 
liquidacionde perjuitios, yjasque resuelven los recursos de casation y revision. Son autos 
todas las demiis providencias.

En cualquier estado del proceso, el juez debera dictar sentencia anticipada, total o partial, en 
los siguientes eventos:

1. Cuando las partes o sus apoderados de comun acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa propia 
o por sugerentia del juez.

2. Cuando no hubiere pruebas porpracticar

3. Cuando se encuentre orobada la cosa iuzaada, la transaction, la caducidad. la prescription
extintiva v la carencia de legitimation en la causa. ” (subraya fuera del texto original).

Entonces, observandose que efectivamente la cosa juzgada puede dar 

terminacion anticipada al proceso, por parte del despacho se hace
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necesario definirla, y para ello, debe expresarse que, cuando el estado 

resuelve una pretension, sus efectos solo pueden surtirse en relacion con 

ella, por lo tanto, el alcance de la Cosa Juzgada no puede hacerse 

extensiva a pretensiones distintas, aunque guarden estrechos vinculos de 

conexidad con la pretension resuelta. Es por lo dicho, que cuando se eleva 

una solicitud de esta naturaleza, se hace menester realizar un ejercicio que 

permita verificar si la pretension ha sido definitivamente resuelta por la 

jurisdiccion mediante determinada sentencia u otra decision que tenga 

aquel efecto. Con esa finalidad es precise identificar con exactitud la 

pretension, lo que obliga a auscultar cada uno de sus elementos, es decir: 
- sujetos, objeto y causa-1.

Ahora, por su parte, el legislador en el articulo 303 del Esjatuto Procesal 
Vigente, ha definido la Cosa Juzgada de la siguiente r^ghSra;

“La sentencia ejecutoriada proferida en proceso contencioso tienrfiueiza de cosa juzgada

siempre que el nuevo proceso verse sobre el mismo objeto, se funde en fa misma causa que el 
anterior y entre ambos procesos haya identidad juridica de paps*

/xV 'v :0' //
Se entiende que hay identidad juridica de partespuando las del segundo proceso son sucesores 
por causa de muerte de las que figuraron edjefpriipfrt) o e&usatrabientes suyos por ado entre 
vivos celebrado con posterioridad al regisiro de^lz demanda^si'se trata de derechos sujetos a 
registro, y al secuestro en los demas casbs. q "t

^ n-P* , tp
En los procesos en que se emplace Jjpersonas jndeterminadas para que comparezcan como 
parte, incluidos los de filiacionjja^posa juzgada" surtira efectos en relacion con todas las 
comprendidas en el emplazamiento.

La cosa juzgadapo se opone ai recurso extraordinario de revision”.

Entendidos los eiementos basicos de la cosa juzgada, el despacho debe 

entrar a venficar con exactitud, los requisites de sujeto, objeto y causa, a fin 

de determinar fa configuracion de la situacion juridica rogada.

En tal virtud, echandole un vistazo al dosier, puede verificarse claramente que 

los sujetos procesales, en la actualidad son: como demandante, la sehora 

Carmen Lia Ramirez Hernandez, y como demandada, la sehora Luz Victoria 

del Socorro Trejos. Ahora, los sujetos procesales de los diferentes tramites 

judiciales donde se evidencio injerencia del bien inmueble identificado con 

folio de Ml 115-3354, fueron: Crisologo Hernandez Diaz, Vidal de Jesus Largo 

Taba e Ivan de Jesus Largo Taba, esto segun la descripcion que se da por 

parte de la unidad demandada.

1 P6gina 364 de la obra Lecciones de Derecho Procesal, tomo 2 procedimiento civil, autor: Miguel Enrique 
Rojas Gomez
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Se puede advertir asf, que efectivamente los extremes procesales, son 

diferentes en cada uno de los tramites judiciales adelantados, pues como 

igualmente se observa en el certificado de tradicion del bien inmueble, 
reclamado por parte de la demandada, el mismo ha cambiado en diferentes 

ocasiones de propietarios, sin embargo, se insiste, que el total de los litigios 

y reclamaciones hechas ante la jurisdiccion, lo han sido en propiedad, 
posesion o mera tenencia de los extremes procesales que hoy se enfrentan 

en litigio. Por tanto, este primer presupuesto, no se configura.

Por otra parte, en cuanto al objeto, el despacho se permite transliterar el 
hecho octavo de la presente accion:

..
., el demandante me ha conferido poder para promover el proceso de deslinde yahiojon'amiento 

del predlo rural del que tiene posesion hace mas de 40 ahos y se desprendSfle uno de mayor 
extension identificado con matricula inmobiliaria No. 115-9267 y queJinda coh el predio de 
propiedad de la demandada y se identified con matricula inmobiliaria 116-3354”.

v •
Se puede identificar claramente, que el preidio que flega la accionada, 
efectivamente se encuentra inmiscuido en el presente tramite judicial, sin 

embargo, hay que dejarse la claridad,. que, el .actor, ha indicado que la 

posesion que se ejerce, es sobre dha porcion de terreno ubicado en el bien 

identificado con folio de matridula jhmobiliaria No. 115-9267, cuyo titulo de 

propiedad actual esta en cabeza de EMPOCALDAS S.A.; entonces, si bien 

se esta demandado eklinderq del bien identificado con folio de matricula 
inmobiliaria No. 115-3354, la pretension principal no es adquirirse el bien via 

prescripcion, sino fijar linea divisoria, por ello, tampoco se configura el 
presupuesto de que el objeto sea el mismo.

Por ultimo, en cuando a la causa, igualmente el Despacho se permite 

trasliterar las pretensiones primera y segunda de la demanda:

“1. con citacion y audiencia de la sehora LUZ VICTORIA DEL SOCORRO TREJOS PATINO, 
identiflcada con cedula de ciudadania mJmero 24.325772 respectivamente, en su calidad de 
propietaria del inmueble identificado con matricula 115-3354, previo sehalamiento de diayhora, 
y con las prevenciones correspondientes le rogamos se sirva practicar el deslinde y 
amojonamiento de los presentes predios en litigio a que se refieren los hechos de la demanda.

2. De la presente demanda para fijar la linea divisoria en la parte NOROCCIDENTAL del predio 
de la demandados y SURORIENTAL del predio del demandante, por la trayectoria determinada 
en las pruebas de la presente demanda. Dicho deslinde se llevara a cabo con la inten/encion de 

peritos.”

Es claro que, lo que motiva la presente accion, en esta oportunidad no es una 

posesion, pues lo que se reclama puntualmente es que se fijen los linderos 

respetando las areas contenidas en los titulos de los inmuebles, pues, vale la 

pena aclarar que la demandante, en su posible condicion de nuda propietaria,
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usufructuaha o poseedora, puede reclamar ante la jurisdiccion el lindero que 

considere se encuentra transgredido, cuya extension se corresponde con 

12.816 mtS2, segun dictamen pericial; incluso, si su posesion se encontrara 

dentro del predio de la demandada, igualmente podrla alegar su area, pues 

si bien la cosa juzgada en los tramites posesorios existe respecto de las 

acciones, tambien es sabido que con el paso del tiempo, se pueden adquirir 

nuevos derechos.

Conforme lo analizado, es viable afirmar, que en este evento, en modo alguno 

se evidencia se haya en marcado de manera efectiva la Cosa Juzgada, pues 

adicional a lo expuesto, la unidad demandante no esta discutiendo que el 
predio identificado con folio de matricula inmobiliaria No^tl 15-3354, de 

propiedad de Luz Victoria del Socorro Trejos, cuente cgn m^nos de 22 
hectareas, sino que esas hectareas ban aumentadoj^ en virtud de la 

perturbacion del lindero ubicado en fa lineao ^djvispria en la parte 
SURORIENTAL de la propiedad demandante y NQRbceiDENTAL del predio 

demandado; por lo que se acepta el argumepto de"qy| los linderos de la 

propiedad alegada por el recurrente efectivamPhte^oirJtos que el expone.

Ahora, que la demandante no aparezca en I6s jnstrumentos oficiales como 

propietaria del inmueble, y porvtefntQnqufe nof.$e£ colindante, resulta apenas 
logico, pues no existe un titulc§de:p|6piedad^|ue asi lo sustente, sin embargo, 
la posesion, la nuda propieJad^gSe1 usufrCicfuarel predio, legitima en la causa 
al sujeto para reclamar eLarPa^que seicbrisidere en agresion.

En consecuencia, por lo discurticio, en esta oportunidad, no se acogera el 
pedimento de tJeclararse la Cosa Juzgada.

d;De otro lado, igualmente, se evidencia que se ha propuesto la excepcion 

previa denominada “INEXISTENCIA DE LA DEMANDANTE”, bajo el 
argumentocprincipal, que la sehora Carmen Lia Ramirez Hernandez, no 

ostenta la posesiih tfel bien inmueble que pretende rectificar, toda vez que, 
segun el recurrente la familia en general de la parte demandante se encuentra 

asentada en el municipio de Guatica, Risaralda, ademas que en querella 

resuelta por la Inspeccion de Policia de esta localidad, no se reconocio como 

poseedora a la mencionada en estas lineas, y por ello, no se cumplen los 

requisites del articulo 400 y 401 del Codigo General del Proceso.

Entonces, al respecto, esta instancia, necesariamente debe invocar las 

mismas normas que ha citado el recurrente. Esto, con el fin de dilucidar si 
efectivamente la mencionada se encuentra legitimada en la causa por activa 

para incoar la accion de deslinde, en consecuencia, se transcribe la norma 

citada en el parrafo anterior.
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“ARTICULO 400. PARTES. Pueden demandar el deslinde v amoionamiento el propietario pieno, el 
nudo oropietario. el usufructuario v ei comunero del bien aue se pretends deslindar. v el ooseedor
material con mas deuntt) ano de oosesion.

La demanda debera dirigirse contra todos los titulares de derechos reales principales sobre los 
inmuebles objeto del deslinde que aparezcan inscritos en los respectivos certificados del registrador 
de instrumentos publicos.

ARTICULO 401. DEMANDA YANEXOS. La demanda expresara los linderos de los distintos predios 
y determinara las zonas limitrofes que habran de ser materia de la demarcacion. A ella se acompanara:

1. El titulo del derecho invocado y sendos certificados del registrador de instrumentos publicos sobre 
la situacion juridica de todos los inmuebles entre los cuales deba hacerse el deslinde, que se extenders 
a un periodo de diez (10) anos si fuere posible.

2. Cuando fuere el caso, la prueba siquiera sumaria sobre la posesion maferial que ejerza el 
demandante. En este caso podra solicitar que el deslinde se practique conrbase eh los titulos del 
colindante.

5*
3. Un dictamen pericial en el que se determine la linea divisoria, pl cual seiometera a contradiccion 
en la forma establecida en el articulo” (subraya fuera del texto origlhal)./

V*
/

r\

:,sT%'•
Se puede evidenciar claramente en^nces, cjUe JaVdemanda de deslinde y 
amojonamiento puede adelantarse,-jipr el propietario pieno, el nudo 

propietario, el usufructuario, el?cqrjiijinero ^Tel poseedor material del bien 

inmueble que haya ostentado esta figurapinimo un ario; no obstante, sin 

embargo, el recurrenteTasfegura quep'demandante no es poseedora del 
inmueble, por las razones, que ya se expusieron, a lo que el despacho 
entonces debe indicar que, el traslido de residencia o ciudad, no significa 

que las persona no pueda ejercer posesion material de un inmueble. Ahora, 
hay que recordar que la posesion no es otra cosa creerse duerio del predio 

terreno que se esta adelantando, lo que ademas implica que se desconoce 

propiedad ajena.

Con relacidft a Ip anterior, debe indicarse que, en nuestro ordenamiento 

existen varies tipos de posesiones, todas ellas, regladas en los articulos 764 

770, 771,772, 773 y 774 del codigo civil, que su tenor literal dispone:

“ARTICULO 764. <TIPOS DEPOSESION>. La posesidn puede ser regular o irregular.

Se llama posesidn regular la que precede de justo titulo y ha sido adquirida de buena fe, aunque la buena fe 
no subsista despues de adquirida la posesidn.

Se puede ser, por consiguiente, poseedor regular y poseedor de mala fe, como viceversa, el poseedor de 
buena fe puede ser poseedor irregular.

Si el titulo es traslaticio de dominio, es tambien necesaria la tradicidn.

La posesidn de una cosa, a ciencia y paciencia del que se obligd a entregarla, hard presumir la tradicidn, a 
menos que esta haya debido efectuarse por la inscripcidn del titulo.
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ARTICULO 770. <POSESl6N IRREGULAR>. Posesidn irregular es la que carece de uno o mas de 
los requisites senalados en el articulo 764

ARTICULO 771. <POSESIONES VICIOSAS>. Son posesiones viciosas la violenta y la clandestina.

ARTICULO 772. <POSESION VIOLENTA>. Posesidn violenta es la que se adquiere porla fuerza.

La fuerza puede ser actual o inminente.

ARTICULO 773. <VIOLENCIA POR ADQUISICION EN AUSENCIA DEL DUENO>. El que en ausencia del 
dueho se apodera de la cosa y volviendo el dueno le repele es tambien poseedor violento.

ARTICULO 774. <POSESION VIOLENTA Y CLANDESTINA>. Existe el vicio de violencia, sea que se haya 
empleado contra el verdadero dueho de la cosa, o contra el que la posela sin serlo, o contra pique la tenia en 
lugar o a nombre de otro. *

Lo mismo es que la violencia se ejecute por una persona o por sus agentes, y qiie se ejecute con su 
consentimiento, o que despues de ejecutada se ratifique expresa o tacitamente. r

Posesidn clandestina es la que se ejerce ocultandola a los que tienen dereqhotpara oponerse a ella.

S:Como se puede observer, existen varies clgges de posesiones, sin embargo, 
el Codigo Civil Colombiano, en general, lai ha dlaslfifiado en dos, como ya se 

evidencio i) en posesion reg u I a u e es; aq ue! la que se obtiene a traves de 
un justo titulo y esta a su vez,phede9er de^buena o mala fe, pero siempre a 
acompanada de justo titulo^y^cp&esionMrfegular, es aquella persona que 
ocupa una propiedad si&^je^lxistaftUj^tisto titulo, y esto se da, incluso, a 

traves de acciones o actosfde malajferes decir; por ausencia del dueno, por 

violencia, a traves de la clandestintciad, entre otros.

Entonces, si dt^erVamos los argumento, tanto de la parte demandante como 

los relacionadps an el recurso de reposicion, se puede evidenciar que, la 

accionante ha referidb que bstenta una posesion de 40 ahos, y a su vez, la 

accionada refiere que esta, ha invadido la franja en discusion por intermedio 

de su hijo, cbn lojque:ptiede concluirse de manera literal, que efectivamente 

la aqul actora, si puede ostentar alguno de los tipos de posesion que se 

evidenciaron anteriormente. Luego, siendo este un proceso de deslinde y 

amojonamiento, y encontrandonos apenas en la etapa admisoria, el 
despacho no se encuentra obligado a inmiscuirse en que, si la posesion fue 

regular o irregular, pues el articulo 400 del Estatuto Procesal Civil, como 

requisite para legitimarse en la causa por activa, dice simplemente sea 

poseedor.

Es por lo anterior, que el despacho en esta oportunidad, considera que la 

sehora Carmen Lla Ramirez Hernandez, si se encuentra legitimada en la 

causa por activa para promover el presente tramite de deslinde y 

amojonamiento, ademas, se han allegado los anexos necesarios para
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promover la misma, como lo son, los titulos de propiedad en discusion, copia 

de la querella donde dispone que deberan cesar las perturbaciones hasta que 

se resuelva a traves del proceso ordinario la situacion, lo que permite 

evidenciar una posesion (fls 10 a 15. C.1), y por ultimo el respective dictamen 

pericial.

En consecuencia, no se acogeran las alegaciones de la unidad accionado en 

lo que respecta a la excepcion “INEXISTENCIA DE LA DEMANDANTE”.

Por todo lo anteriormente expuesto, el despacho procedera a confirmar, de 

forma Integra, la decision del pasado 25 de mayo 2021; y, por tanto, el 
Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Riosucio, Caldas, /&

wSIV. RESUELVE /

PRIMERO. CONFIRMAR EN FORMAjINTEORA Id prbyfdencia fechada el 25 
de mayo de 2021, mediante la cu3^mjti6"ia-i)r^hte demanda verbal de 

deslinde y amojonamiento, inco^da a^lraveSitJe^apoderado judicial por la 

senora, CARMEN LIA RAMIREZ HERNANDEZ, contra LUZ VICTORIA DEL 

SOCORRO TREJOS PATINp, qdidn igualffiente se encuentra representada 
por un apoderado judicTdi.^£o anterior por lo expuesto en la parte 

considerativa de esta providellcia. '•u!

NOTIFlQUESE Y CUMPLASE

mariaVWgeuca boVero MUNOZ
JU
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