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Riosucio Caldas, 02 de noviembre de 2023 

 

Señores 

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL  
E.S.D. 

 

REFERENCIA:  PROCESO DE IMPOSICION LEGAL DE 

SERVIDUMBRE. 

 

DEMANTANTE:  DIANA PATRICIA GAÑAN MONTOYA 

 

DEMANDADO: FRANCISCO HUMBERTO CADAVID 

RESTREPO 

 
RADICADO:  2023-00135  

 
ASUNTO:   CONTESTACIÓN DEMANDA 

 

Respetado Señor Juez,  

 

DIEGO FERNANDO CATAÑO BETANCUR, mayor de edad, vecino del 

municipio de Riosucio Caldas, identificado con la cédula de ciudadanía No. 

15.923.310 expedida en Riosucio, Caldas, y con Tarjeta Profesional No. 

216.560 del C.S.J., en mi condición de apoderado del  señor  FRANCISCO 

HUMBERTO CADAVID RESTREPO, mayor de edad, domiciliado en la 

ciudad de Medellín, Antioquia, con C. C. No. 8.255.678 expedida en 

Medellín, Antioquia, por medio del presente escrito me permito contestar la 

demanda de Imposición legal de servidumbre, promovida por la señora 

DIANA PATRICIA GAÑAN MONTOYA, mayor de edad, domiciliada en 

el municipio de Riosucio  Caldas, identificada con la cédula de ciudadanía 

No. 30.411.576 de Riosucio, Caldas, y que conoce este Juzgado, con base en 

lo siguiente: 

 

A LOS HECHOS 
 

Me pronunciaré sobre cada uno de los hechos de la demanda, conforme a lo 

manifestado por mi representado y a la prueba documental aportada por la 

parte demandante, de la siguiente manera:  

 

PRIMERO: Es cierto de acuerdo a la prueba documental aportada por la 

parte demandante.  

 

SEGUNDO: No es cierto, El predio de la demandante ya no hace parte de 

propiedad alguna del señor FRANCISCO HUMBERTO CADAVID 

RESTREPO, de conformidad con la Sentencia Civil N° 009 del día veintidós 
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(22) de Julio de dos mil veintiuno (2021) expedida por el Juzgado Segundo 

Promiscuo Municipal de Riosucio – Caldas, la cual a su vez fue confirmada 

por la Sentencia N° 20 del día veintisiete (27) de Septiembre de dos mil 

veintiuno proferida por el Juzgado Civil Circuito de Riosucio – Caldas.  

 

TERCERO: Es cierto, de acuerdo a la prueba documental anexa al escrito de 

demanda. 

 

CUARTO: Es cierto, de acuerdo a la prueba documental anexa al escrito de 

demanda.  

 

QUINTO: Es cierto, de acuerdo a la prueba documental anexa al escrito de 

demanda 

 
SEXTO: No es cierto, el sector donde se encuentran los predios de la 

demandante y del demandado cuenta ya con una vía carreteable que comunica 

con la carretera central vía Manizales – Medellín, en perfecto estado para la 

locomoción de personas, animales y vehículos, la cual pasa por predios del 

demandado y en la actualidad es utilizada sin ningún contratiempo por todos 

los lugareños del sector y la señora DIANA PATRICIA GAÑAN 

MONTOYA, tal y como se demuestra con el peritaje y video que aportamos 

a la presente contestación. 

 

SÉPTIMO: No es cierto. El señor FRANCISCO HUMBERTO CADAVID 

MONTOYA, siempre ha permitido el ingreso a la propiedad de la señora 

DIANA PATRICIA GAÑAN MONTOYA, incluso desde antes que la 

misma le fuera reconocida por medio de proceso de pertenencia. Esta 

servidumbre inicia en la vía que se emplea como acceso a la denominada 

Antigua Vía Manizales – Medellín, hoy, vía carreteable que sirve de acceso a 

las viviendas de las Familia Gañán Montoya, igualmente sirve como acceso a 

parte de la propiedad del Señor Francisco Humberto Cadavid Restrepo. Esta 

servidumbre conecta directamente con la concesión pacífico 3 

 

La vía en los primeros 15 o 20 metros se encuentra asfaltada de manera 

artesanal; el resto de la vía es destapada, con un ancho suficiente para que 

pase un carro grande y en buen estado de uso. 

 

Es por lo anterior que no hay ningún motivo que justifique la imposición de 

dicho gravamen al predio del señor CADAVID RESTREPO, ya que como se 

explicó líneas atrás, la señora GAÑAN MONTOYA, como los demás 

habitantes del sector, tienen ya una vía carreteable, antigua vía Manizales – 

Medellín, misma que pasa por predios de propiedad del señor FRANCISCO 

HUMBERTO CADAVID RESTREPO, carretera en buen estado y que 

comunica con concesión pacífico 3. Por lo anterior no se hace necesario la 

constitución de la servidumbre que hoy se reclama por parte de la 
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demandante, pues en primer lugar gravaría doblemente la propiedad de mi 

representado y como segundo, no se hace necesario por lo dicho en 

precedencia, siendo este elemento (La Necesariedad) requisito indispensable 

para la constitución de la servidumbre, tal y como se demuestra con el peritaje 

que aportamos a la presente contestación. 

 

OCTAVO: No es un hecho jurídicamente relevante para el proceso. 

 

A LAS PRETENSIONES 

 

Es preciso señalar que ME OPONGO a cada una de las pretensiones 

expuestas por la parte demandante, para lo cual propongo las siguientes 

excepciones de mérito. 

 

EXCEPCIONES 

 

Estudiada la demanda y analizados cada uno de los documentos aportados, me 

permito proponer las siguientes excepciones: 

 

FALTA DEL REQUSITO DE CARENCIA DE COMUNICACIÓN 

DIRECTA CON UNA VIA PÚBLICA PARA LA CONSTITUCION DE 

LA SERVIDUMBRE DE TRANSITO:  

 

Se fundamenta la presente excepción de mérito o de fondo en lo siguiente:  

 

Si bien es cierto en la demanda no se hace alusión a que clase de servidumbre 

es a la que se quiere acceder por parte de la demandante, se concluye 

fácilmente que estamos frente a un litigio de servidumbre de tránsito. 

 

“La servidumbre de tránsito es un derecho esencial para los propietarios de 

fincas rurales en Colombia. Es un instrumento legal que permite el acceso a 

un terreno o propiedad que, por su ubicación, carece de una comunicación 

directa con una vía pública. En este sentido, resulta indispensable para 

garantizar el uso y beneficio del predio en cuestión. 

 

Según el Código Civil Colombiano, específicamente en su Artículo 905, la 

servidumbre de tránsito se aplica cuando un predio se halla destituido de toda 

comunicación con el camino público por la interposición de otros predios. En 

estos casos, el dueño del primer predio tiene derecho a imponer a los demás la 

servidumbre de tránsito, en cuanto sea indispensable para el uso y beneficio 

de su predio. 

 

En términos prácticos, esto significa que si una finca rural se encuentra 

rodeada por otros predios y carece de acceso a una vía pública, su propietario 

puede solicitar la constitución de una servidumbre de tránsito sobre los 
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predios vecinos. Sin embargo, este derecho no es absoluto y conlleva una 

serie de responsabilidades. 

 

Primero, el propietario del predio que solicita la servidumbre de tránsito debe 

pagar el valor del terreno necesario para dicha servidumbre. Es decir, debe 

compensar al propietario del predio sobre el que se constituirá la servidumbre, 

por el uso de una porción de su terreno para establecer un camino. 

 

Segundo, el propietario del predio que solicita la servidumbre también tiene la 

obligación de resarcir todo otro perjuicio que la constitución de la 

servidumbre pueda causar al dueño del predio sirviente.  

 

En definitiva, la servidumbre de tránsito es un derecho crucial para la 

funcionalidad de las propiedades rurales en Colombia, pero su aplicación 

requiere una cuidadosa consideración de los derechos y responsabilidades de 

todos los propietarios involucrados”
1
.  

 

De lo anteriormente expuesto se concluye con diáfana claridad que el predio 

de la señora GAÑAN MONTOYA ya cuenta con una vía de acceso que lo 

comunica con la carretera principal (CONCESION PACIFICO TRES) vía 

Manizales – Medellín, POR LO CUAL NO SE HACE NECESARIO la 

constitución de la servidumbre que hoy se reclama, pues su predio si TIENE 

ACCESO a una vía pública. 

 

Ahora, cosa distinta es que a la señora GAÑAN MONTOYA no le guste de 

manera muy personal la dirección y el sentido en que la carretera actual 

comunica a su predio con la vía Manizales – Medellín y por eso decide 

solicitar una nueva servidumbre que comunique su predio con la carretera 

Manizales – Medellín, pero con otro sentido y otra dirección, única y 

exclusivamente para satisfacer un capricho o deseo de orden meramente 

personal. 

 

MALA FE DE LA PARTE DEMANDANTE 

 
Esta excepción se fundamenta en el hecho de que la señora DIANA 

PATRICIA GAÑAN MONTOYA de manera temeraria y a sabiendas que su 

predio ya cuenta con vía de acceso a la carretera principal que comunica a 

Manizales con Medellín (Concesión Pacifico tres), y la cual atraviesa la 

propiedad del señor CADAVID RESTREPO; pretende sin ninguna 

justificación gravar el predio de mi representado con esta servidumbre, la cual 

no se necesita, porque lo pretendido por la señora GAÑAN MONTOYA ya 

está solucionado con la carretera ya existente, por eso debemos recordar que 

                                                             
1 https://www.urbanlaw.com.co/blog/analisis-de-los-requisitos-para-la-creacion-de-servidumbre-de-

transito-en-propiedades-rurales 
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la imposición de una servidumbre se fundamenta en la NECESIDAD 

IMPERIOSA de quien la solicita, y al no cumplirse esta circunstancia en el 

caso de autos, la misma no procede.  

 

La Mala fe es actuar con malicia o temeridad. “Posición atribuible a quien 

formula una pretensión que sabe carente de fundamento o a quien realiza un 

acto sabiendo que es delictuoso o cuasidelictuoso o que contiene vicios en su 

título. En el orden procesal tiene importancia porque da lugar a la imposición 

de sanciones. En el orden civil es aplicable a muy diversas instituciones, tales 

como la contratación sobre bienes como si fueran libres, no obstante 

conocerse que se encuentran gravados o sometidos a litigio, así como a la 

donación, la posesión, el matrimonio
2
.” 

 

1. INTEGRACIÓN DE LITISCONSORCIO NECESARIO  
 

El señor FRANCISCO HUMBERTO CADAVID MONTOYA, ha suscrito 

promesa de compraventa a la CONCECIÓN PACÍFICO TRES, del predio 

que es colindante con la carretera panamericana o pacífico tres, vía que 

conduce de Manizales  a Medellín, tal como se describe en la siguiente 

imagen: 

 

 
                                                             
2
 Diccionario de ciencias jurídicas, políticas y sociales, Editorial Heliasta, Manuel Ossorio, página 595 
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Es por lo anterior y ante la solicitud de servidumbre realizada por la actora, se 

debe vincular a la CONCECIÓN PACÍFICO TRES, puesto que el predio 

vendido por el señor CADAVID RESTREPO, es el que linda con la 

carretera panamericana y no el de mi representado. Hecho que aparentemente 

desconoce la señora GAÑAN MONTOYA. 

 

Es decir, la señora DIANA PATRICIA GAÑAN MONTOYA, solicita una 

servidumbre no solamente por el predio del señor CADAVID RESTREPO, 

sino que ella omitió o desconoce que la misma debe pasar por otro, predio 

hoy en posesión de la CONCESIÓN PACÍFICO TRES, razón por la cual 

deben ser vinculados al presente proceso, por lo que se debe integrar el 

litisconsorcio necesario con esta concesión. 

 

En este caso y por mandato expreso de la ley, es indispensable la presencia, 

dentro del litigio, de todos y cada uno de las partes que tengan interés sobre 

este predio, para que el proceso pueda desarrollarse, pues cualquier decisión 

que se tome dentro de éste puede perjudicar o beneficiarlos a todos. La 

sentencia que decida la controversia ha de ser, en cuanto a su contenido, 

idéntica y uniforme para todos los litisconsortes, razón por la cual, si alguno 

de los sujetos de dicha relación jurídico material no se encuentra presente en 

el proceso, la conducta procesal que debe observar el juzgador que advierta 

oportunamente dicha anomalía, es la de proceder a integrar el contradictorio, 

previa citación del sujeto ausente, como condición para fallar de fondo el 

respectivo proceso en primera instancia. 

 

Para el efecto buscado por la demandante sobre la imposición de servidumbre, 

y probado como está que la misma ya existe, le solicito muy respetuosamente 

a la señora Juez que se de aplicación al artículo 905 del Código Civil, que la 

demandante pague el valor del terreno de la servidumbre ya existente y 

resarza todos los perjuicios que ha ocasionado con ello. 

 

PRUEBAS 

 

TESTIMONIAL:  

 
Solicito se reciba la declaración de las siguientes personas, todas mayores de 

edad, vecinas de Riosucio, Caldas y quienes depondrán sobre los hechos de la 

demanda y su contestación, mediante formulación oral o escrita en la fecha y 

hora que el juzgado lo determine, los que se localizaran por intermedio de mi 

mandante. 

 

1. SEBASTIAN MONTOYA, identificado con la cédula de ciudadanía 

No. 1.060.593.303. Celular: 3235212759 
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2. JAIME DE JESUS GUTIERREZ, identificado con la cédula de 

ciudadanía No. 10.035.468. Celular: 3235440548 

 

3. WILSON HERNAN CALVO, identificado con la cédula de 

ciudadanía No. 15.916.851. Celular: 3136449721 

 

Los testigos podrán ser citados en la calle 8 # 7-60 oficina 301 Riosucio, 

Caldas. 

 

El testimonio de los señores SEBASTIAN MONTOYA, JAIME DE JESÚS 

GUTIÉRREZ, WILSON HERNAN CALVO, versará sobre la servidumbre 

existente para ingresar al predio de la señora DIANA PATRICIA GAÑAN 

MONTOYA, desde cuando existe y si la actora transita de manera libre por la 

misma o no, si la vía que sirve de servidumbre es carreteable o no, si el señor 

FRANCISCO HUMBERTO CADAVID RESTREPO ha impedido el paso 

o ha bloqueado la servidumbre, sobre cómo funciona el broche a la entrada 

del predio y si esta puede ser abierta por cualquier persona o transeúnte.   

 

INTERROGATORIO DE PARTE 

 
Señora DIANA PATRICIA GAÑAN MONTOYA, demandante dentro del 

presente proceso, de quien solicito sea citada para absolver interrogatorio de 

parte que realizaré de manera verbal en audiencia sobre lo relacionado en los 

hechos de la demanda y su contestación. 

 

DOCUMENTALES 
 

1. Sentencia Civil N° 009 del día veintidós (22) de Julio de dos mil 

veintiuno (2021) expedida por el Juzgado Segundo Promiscuo 

Municipal de Riosucio – Caldas 

 

2. Sentencia N° 20 del día veintisiete (27) de Septiembre de dos mil 

veintiuno proferida por el Juzgado Civil Circuito de Riosucio – Caldas 

 

3. Fotocopia escritura pública No.190 del 04 de febrero de 1986 de la 

Notaría Segunda del Círculo de Manizales, Caldas. 

 

4. Informe pericial proceso de pertenencia suscrito por el Arquitecto 

MARCO AURELIO VANEGAS MORENO, donde se puede 

evidenciar el acceso a la propiedad de la señora DIANA PATRICIA 

GAÑAN MONTOYA, y que desde la presentación de la demanda de 

pertenencia cuyo conocimiento fue del Juzgado Segundo Promiscuo 

Municipal de Riosucio, Caldas, esta servidumbre existe y ha existido.  

 



Abogado 

Diego Fernando Cataño Betancur 
 

Dirección:   Edificio Banco Agrario de Colombia, oficina 301 

Plaza de la Candelaria, Calle 8 No. 7-60, Riosucio, Caldas  

Celular:    3117164322  

Correo electrónico:   abogadodiegofernandocb@gmail.com 

 

Página 8 de 9 

5. Plano predio de la señora DIANA PATRICIA GAÑAN MONTOYA, 

donde se describe que hay una vía de acceso al predio de la actora, 

denominada vía antigua Manizales – Medellín. 

 

6. Entrevista formato FPJ-14 dentro de proceso con radicado 

176146000073201400016 dentro de denuncia realizada por el señor 

FRANCISCO HUMBERTO CADAVID RESTREPO, por minería 

ilegal, la cual se realiza sobre la servidumbre transitada por la señora 

DIANA PATRICIA GAÑAN MONTOYA.  
 

7. Copia querella de policía por perturbación a la posesión, por realizar 

actividades diferentes al uso de la vía carreteable utilizada como 

servidumbre por la señora DIANA PATRICIA GAÑAN 

MONTOYA. 
 

8. Copia auto inicio querella de policía y decisión de la misma donde dan 

orden de no perturbación a la propiedad del señor FRANCISCO 

HUMBERTO CADAVID RESTREPO, pero que en todo caso no 

impide la servidumbre. 

 

9. Video donde se puede observar claramente el acceso a la propiedad de 

la señora DIANA PATRICIA GAÑAN MONTOYA desde la 

carretera panamericana CONCESIÓN PACÍFICO TRES, el cual se 

observa en buen estado y transitable para carros y motos. 

 

10.  Promesa de compraventa suscrita por el señor FRANCISCO 

HUMBERTO CADAVID MONTOYA y la CONCESIÓN 

PACÍFICO TRES.  
 

PRUEBA PERICIAL 

 

Informe pericial elaborado por la Arquitecta KELLY JOHANA 

MONTOYA DÍAZ, donde se proporciona un análisis objetivo y 

especializado sobre la no necesidad de imposición de servidumbre a favor de 

la señora DIANA PATRICIA GAÑAN MONTOYA potentada de dicho 

bien inmueble en virtud de la Sentencia Civil No. 009 2021/07/22, 

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL RIOSUCIO de 

Riosucio, Caldas, declarada por pertenencia por prescripción adquisitiva 

extraordinaria. 

 

 

 

ANEXOS 
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 Copias de la contestación de la demanda para el archivo y traslado.  

 Poder 

 Prueba documental 

 

 

 

 

 

NOTIFICACIONES. 

 

 La parte demandante en la dirección señalada en el escrito de la 

demanda. 

 

 La parte demandada en la en la dirección señalada en el escrito de la 

demanda. 

 

 Al Suscrito en la secretaría de su despacho o en el Edificio Banco 

Agrario de Colombia, oficina 301, Plaza de la Candelaria, Calle 8 No. 

7-60, Riosucio, Caldas. Celular: 311 716 4322. Correo electrónico: 

abogadodiegofernandocb@gmail.com  

 

 

Del Señor Juez, 

 

 

Atentamente, 

 

 

 

 

 

 

DIEGO FERNANDO CATAÑO BETANCUR  

C. C. No. 15.923.310 expedida en Riosucio, Caldas 

T. P. No. 216.560 del C.S.J. 
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Señores 

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL  
RIOSUCIO, CALDAS 
E.S.D. 

 

REFERENCIA: PROCESO IMPOSICIÓN DE SERVIDUMBRE  

 

DEMANDANTE:  DIANA PATRICIA GAÑAN MONTOYA 

 

DEMANDADO:  FRANCISCO HUMBERTO CADAVID RESTREPO 

 
RADICADO:  2023-00135-00 

 

 

FRANCISCO HUMBERTO CADAVID RESTREPO, persona mayor de edad,  vecino y 

residente en la ciudad de Medellín, Antioquia, identificado con la cédula de ciudadanía No. 

8.255.678 expedida en Medellín, Antioquia, actuando en nombre y representación propio, 

respetuosamente manifiesto que mediante el presente escrito confiero PODER 
ESPECIAL, AMPLIO Y SUFICIENTE al Doctor DIEGO FERNANDO CATAÑO 
BETANCUR, igualmente mayor y vecino de Riosucio, Caldas, Abogado titulado en 

ejercicio, identificado con la cédula de ciudadanía número No. 15.923.310, expedida en 

Riosucio, Caldas, y portador de la tarjeta profesional número 216.560 del C. S. de la J., 

para que me represente judicialmente en el proceso de la referencia. 

 

Mi apoderado queda facultado para recibir, transigir, desistir, sustituir, conciliar, reasumir, 

y demás facultades legalmente otorgadas sin que pueda decirse de que carece de facultad 

para actuar. 

 

Sírvase por lo tanto Señor Juez reconocerle personería a mi apoderado en los términos 

señalados y para los efectos del presente poder. 

 

Atentamente,  

 

 

 

 

FRANCISCO HUMBERTO CADAVID RESTREPO 
C.C. 8.255.678 Medellín, Antioquia 

 

ACEPTO 

 

 

 

 

 

DIEGO FERNANDO CATAÑO BETANCUR 
C. C. No. 15.923.310 Riosucio, Caldas.  

T.P. No. 325.602 del C. S. de la J 
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Número Único de Noticia Criminal 
             1 7 6 1 4 6 0 0 0 0 7 3 2 0 1 4 0 0 0 1 6 
Entidad Radicado Interno Dpto. Municipio Entidad Unidad Receptora Año Consecutivo 

 

 
ENTREVISTA ± FPJ - 14 

Este formato será utilizado por Policía Judicial 

 
1. DATOS DEL ENTREVISTADO 
 
Primer Nombre FRANCISCO  Segundo Nombre HUMBERTO  

 
Primer Apellido CADAVID  Segundo Apellido RESTREPO 

 
Documento de Identidad  C.C. X Otra  No. 8255678 de  MEDELLIN 

ANTIOQUIA  
 
Alias N/A 

 
Edad: 7 8 años Género: M X F  Fecha de nacimiento: D 2 9 M 0 1 A 1 9 4 5 

 
Lugar de nacimiento País COLOMBIA Departamento  ANTIOQUIA  Municipio MEDELLIN  

 
Profesión INGENIERO AGRONOMO  Oficio OFICIOS VARIOS  

 
Estado civil CASADO  Nivel educativo PROFESIONAL  

 
Dirección residencia: CARRERA 70 # 1 SUR 26  Teléfono 3122850399  

 
Departamento __CALDAS_________________________________ Municipio __MANIZALES_____________________ 
 
Dirección sitio de trabajo: N/A Teléfono  N/A 

 
Dirección notificación N/A  Teléfono N/A 

 
País COLOMBIA  Departamento CALDAS Municipio MANIZALES 

 
Correo Electrónico o redes 
sociales 

N/A 

 
Relación con la victima  VICTIMA  

 
Relación con el victimario NINGUNA 

 
Usa anteojos SI        

NO 
X          Usa audífonos SI  NO X 

 
 
Extranjero u otra lengua SI        

NO 
X          Traductor  SI  NO X 

 
 
Persona en condición de 
discapacidad 

SI        
NO 

X          Traductor  SI  NO X 

Fecha  A 2 0 2 3 M 0 9 D 2 8 Hora 1 8 0 0 Lugar: _ __ 
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Tipo de discapacidad: _____________________________ 
 
 
Datos del traductor: 

Nombres, apellidos  
Identificación  
Teléfono  
Correo electrónico  

 
2. RELATO 
 
Se le pone de presente a la persona a entrevistar lo enmarcado en el Artículo 33 de la 
Constitución Nacional y el artículo 385 del código de procedimiento penal, excepciones 
constitucionales, que trata de que nadie está obligado a declarar contra sí mismo o contra su 
cónyuge, compañera o compañero permanente o parientes dentro del cuarto grado de 
consanguinidad o civil, o segundo de afinidad, quien acepta rendir la declaración y manifiesta 
lo siguiente:  
 
PREGUNTA: Manifieste a este despacho si entendió la normatividad vigente. CONTESTO: Si  
PREGUNTA: Manifieste a este despacho el estado actual del terreno ubicado en la vereda Trujillo, 
finca el palmar del rio, municipio de riosucio caldas. CONTESTO: En general  en mi finca son como 
ochenta hectáreas, pero esta gente tiene intervenida entre una y dos hectáreas donde están 
realizando minera ilegal, lo cual se viene presentando hace mucho tiempo, pero nadie me da 
solución de nada, y lo que hacen es amenazarme y nadie hace nada, es tanto así que yo interpuse 
un denuncio por intento de homicidio donde me dieron cuatro tiros y casi me matan  por la cuestión 
que pasa en mi finca sobre la minería ilegal, y donde yo he puesto en conocimiento a las autoridades, 
y donde me tiene dañado mi terreno que es de mi propiedad y no de ellos, y por pelear por lo mío 
es que me viven amenazando como los denuncie por las actividades ilícitas que hacen en mi terreno.  
PREGUNTA: Manifieste a este despacho si a la fecha cesaron los trabajos por minería ilegal en el 
mencionado predio. CONTESTO: No hasta el momento aún continúan ejerciendo esta actividad 
ilícita en mi predio PREGUNTA: Manifieste a este despacho quien es el actual administrador de la 
finca el palmar del rio en el municipio de riosucio caldas. CONTESTO: El señor Sebastián Montoya 
y lo pueden ubicar al celular 3235212759 PREGUNTA:  Manifieste a este despacho si personal de 
corpocaldas realizo visitas e informes respecto a lo de minería ilegal en la finca. CONTESTO: Hace 
muchos años ellos fueron, pero en la actualidad nadie ha ido. PREGUNTA: Manifieste a este 
despacho si usted ha recibido amenazas por parte de esta gente que está ejerciendo esta actividad 
ilícita. CONTESTO: Si PREGUNTA: Manifieste a este despacho si desea agregar corregir o 
emendar algo más a la presente diligencia   CONTESTO:  Sí que me ayuden a solucionar este 
problema con esta gente ya que son muchos años que llevo buscando ayudas ante las autoridades 
correspondientes y nadie me da solución de nada, de igual manera la líder y responsable de esta 
minería ilegal en mi predio es la señora Diana Patricia Gañan Montoya, y sus hijas Leidy y Laura, y 
más familiares de ellos, y es la señora Diana Patricia Gañan Montoya, es la principal sospechosa 
del atentado contra mi vida, por un sicario, así mismo es la principal sospechosa del asesinato del 
socio de esta mujer Diana Gañan Horacio Castañeda.  
 
 
 
 
¿Utilizó medios técnicos para el registro de la entrevista? 

SI  NO x ¿Cuál?  
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3. FIRMAS 
 
 
 
 
 
 
Firma entrevistada    
   

 
 

Nombre:   
   
Cédula de Ciudadanía   
 Índice derecho del 

entrevistado 
  

    

4. SERVIDOR DE POLICÍA JUDICIAL 
Nombres y Apellidos Identificación Entidad 

DANIEL ANDRES CAMARGO MEZA  1103951293 PONAL  
Cargo Teléfono / Celular Correo electrónico Firma 

VBNK 
¿7¿76ma 

INVESTIGADOR CRIMINAL  3127190845 Daniel.camargo3237@correo.policia.gov.co  
En el evento de existir más registros se debe reproducir la tabla tantas veces sea necesario. 
 

El servidor de policía judicial, está obligado en todo tiempo a garantizar la reserva de la información, esto conforme a las disposiciones 
establecidas en la Constitución y la Ley. 



Medellín , 10 de mayo 2023  

Señores 

Inspección de Policía Riosucio (Bonafon) Caldas  

 

ASUNTO: QUERELLA POR PERTURBACION A PROPIEDAD  

Respetado señor Inspector, 

 

Yo FRANCISCO HUMBERTO CADAVID RESTREPO, con cedula de ciudadanía 
8.255.678 de Medellín, con domicilio en la cra.70 No 1 sur 26 de la ciudad de Medellín, en 
calidad de propietario legitimo del predio denominado el PALMAR DEL RIO (TRUJILLO 
-- LA PAZ.) con matrícula inmobiliaria #11512456 ubicado en el municipio de RIOSUCIO 
CALDAS VEREDA TRUJILLO sobre la carretera Panamericana, vecino a la vereda EL 
CALLAO. Formulo denuncia de carácter penal contra la señora PATRICIA GAÑAN 
MONTOYA, mayor de edad identificada con cedula de ciudadanía 30.411.576 , residente en 
el predio el PALMAR DEL RIO VEREDA TRUJILLO CERCA A LA VEREDA EL 
CALLADO a orillas del RIO CAUCA Y LA CARRETERA PANAMERICANA CON 
TELEFONO (321)450-7670 Por el delito PERTURBACION Y DAÑO EN BIEN AJENO.  

HECHOS 

Desde el día 22 de julio de 2021 el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de Riosucio falló 
a favor de la señora Patricia Gañan Montoya una demanda interpuesta por esta señora en mi 
contra para que se le concediera el derecho sobre un lote de terreno donde esta señora tenía 
su casa de habitación con los siguientes linderos: ### Por el norte con el señor 
HUMBERTO CADAVID RESTREPO, en longitud de 137,11 metros; por el SUR con 
el río Cauca en 174,81 metros; por el ORIENTE con el señor HUMBERTO CADAVID 
RESTREPO en 52,96 metros; por el OCCIDENTE con el señor HUMBERTO 
CADAVID RESTREPO en 60,63 metros ###. 

A pesar que ya ha pasado tiempo suficiente para que esta señora haga el cerramiento 
correspondiente al lote pedido por ella y asignado por dicho juzgado, no lo ha hecho, sino 
que sigue haciendo en forma fraudulenta y descarada siembras de plátano, yuca, etc., en 
terrenos que no son de su propiedad, además ocupando con carros y motos espacios de mi 
propiedad sin mi autorización, cortando arboles de mi propiedad, sacando materiales de playa 
de las orillas del río Cauca en el área que me pertenece. La señora Patricia Gañan Montoya 
está también entrando a mi propiedad sin autorización, con el pretexto de reparar una 
manguera plástica que conduce agua de mi propiedad a la de ella roba frutas de mi propiedad 
tales como naranja tangelo , aguacate etc . Además de esto está tratando de invadir más mi 
terreno haciendo ranchos en mi propiedad.  



 

PRETENCIONES 

1. Que se le pida y exija a la señora Patricia Gañan Montoya a la mayor brevedad posible 
haga el cerramiento TOTAL del predio pedido por ella solicitado y asignado por el 
Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de Riosucio. 

 

2. Que la señora Patricia Gañan Montoya se abstenga ya y en el futuro de hacer más 
siembras de plantas y de hacer más construcciones de cualquier índole en mi 
propiedad, de utilizar mi propiedad para parquear todo tipo de vehículos y dejar allí 
objetos o materiales de propiedad de las familias que allí conviven.  

 

3. Que para evitar que la señora Patricia Gañan Montoya entre a mi propiedad con el 
pretexto de reparar su manguera de plástico y así hacer daños en mi alambrado y robar 
frutas, cambie esta vieja y deteriorada manguera por tubería de pvc la cual puede 
enterrar y así los animales no la deterioran ni dañan y que recuerde que mi propiedad 
siempre tuvo y tiene un derecho o derivación de ese acueducto para uso de esa agua 
en mi finca.  

 

4. Que se le informe a la señora Gañan y a todos sus familiares que en poco tiempo dado 
que tengo todo el derecho legal que me confiere la Ley según la Constitución Política 
Colombiana en su artículo 25.:DERECHO AL TRABAJO como legítimo dueño que 
soy de esa propiedad ; tengo todo el derecho al aprovechamiento , goce y disfrute de 
este predio en pocos días colocaré un broche o puerta de alambre a la entrada de la 
propiedad para así evitar que los ganados y semovientes que llevaré se salgan a la vía 
Panamericana y ocasionen un accidente que puede ser fatal y trágico tanto para las 
personas y vehículos involucrados como para mis semovientes y así evitar los altos 
costos en vidas como económicos, pues siempre en estos casos el culpable es el dueño 
de los animales por dejarlos salir a la calle. Le pido encarecidamente al señor 
Inspector de Policía solicitarle a la señora Patricia Gañan que por favor no deje abierto 
este broche y menos sacar los ganados a la calle como con frecuencia lo hizo hace un 
tiempo; asunto este muy grave y del cual tuvo conocimiento esta misma Inspección 
de Policía por denuncia mía; pero desafortunadamente asunto alcahueteado por la 
inspección. Si la señora Patricia no está de acuerdo con el broche y prefiere una puerta 
ella la puede proponer y la pagamos por partes iguales.  

 



5. Con todo el respeto que me merece el Inspector de Policía comedidamente le solicito 
si le es posible, dentro de esta misma diligencia señale equitativamente que parte de 
este lindero del terreno entregado por el juzgado me corresponde a mi como 
colindante y quede definido en este proceso y se lo comunique y señale con 
amojonamientos a la señora Patricia Gañan Montoya y yo haré este cerramiento que 
me corresponda con 6 cuerdas de alambre de púas a la mayor brevedad posible.  

 

6. Se le comunique a la señora Gañan Montoya que una vez yo haga esto que me 
corresponde, coloque broche de alambre o puerta a la entrada de mi propiedad llevaré 
ganados a pastar en mi propiedad y que quede claro que no asumiré costos de ninguna 
naturaleza por daños ocasionados por mis ganados en la propiedad de esta señora si 
ella en los linderos que le corresponde no toma las medidas y arreglos necesarios para 
que no entren los ganados a su propiedad. Lo mismo que si estos semovientes por 
culpa de los que por parte de esta familia voluntaria o involuntariamente dañan o 
dejan la puerta o broche abierto y estos semoviente se salen a la carretera 
Panamericana y DIOS no lo quiera ocurre un accidente las consecuencias y 
responsabilidad la tiene que asumir totalmente la señora Patricia Gañan Montoya y 
su familia.  

 

Para BLINDAR y darle más seriedad y seguridad a esta parte de la querella; esta y el fallo lo 
pondré en conocimiento de la Procuraduría General de la Nación, de la Fiscalía 
correspondiente, de la Personería, de la Policía de Irra, Policía de la Felisa etc.  

Solicito a la Inspección De Policía por favor oír el testimonio de los testigos, lo mismo de 
los policías que el día 12 de mayo escucharon decir a la señora Patricia Montoya " que si 
Humberto Cadavid cien veces hacia broche para cerrar la entrada; ella cien veces tumbría el 
broche" dicho este muy grave por las consecuencias que trae este atropello a la propiedad 
ajena.  

Solicito comedida y respetuosamente a la Inspección de Policía que mientras la Ley lo 
permita todo trámite que sea indispensable mi presencia se haga en forma virtual, de lo 
contrario se me permita darle poder amplio y suficiente al señor SEBASTIAN MONTOYA 
con cedula de ciudadanía 106059330 para que en mi nombre tome todas las decisiones 
necesarias en este asunto.  

Hago esta solicitud por problemas de seguridad para mi vida y salud dado que estas 
diligencias se hacen con día, hora y lugar previamente señalados, y ya tuve un atentado 
sicarial dado por estas mismas circunstancias de tiempo, modo y lugar donde la primer 
sospechosa de ser el cerebro de este hecho lo mismo que del asesinato en mi predio del señor 
Horacio Castañeda socio de la señora  Patricia Gañan Montoya. Otro hecho por el que pido 
se atienda mi pedido es que allí también fui secuestrado; para no enumerar más hechos de 
violencia con igual origen. 



PRUEVAS 

DOCUMENTALES  

1. Escritura finca El Palmar del Río ( Trujillo- La Paz)  
2. Fallo del Segundo Promiscuo Municipal de Riosucio. 
3. Registro fotográfico  

TESTIMONIALES 

Solicito respetuosamente al despacho sean llamados a rendir testimonio a las siguientes 
personas:  

Sebastián Montoya. Cedula :106059330.  Tel:3235212759 

Jaime de Jesús Gutiérrez. Cedula:10.035.468 Tel:3218303567 

Wilson Hernán Calvo. Cedula: 15.916.851. Tel: 

Policías presentes el 12 de mayo de 2023. 

 

DATOS DE CONTACTO DE LOS INTERVINIENTES  

Demandante : Francisco Humberto Cadavid Restrepo. Cedula: 8255678. Tel: 3122850399 

Demandada : Patricia Gañan Montoya. Cedula: 30.411.576 Tel: (321)450-7670 

 

NOTA: Pongo a consideración y análisis del señor Inspector de Policía la reiterativa y grave 
osadía de la señora Patricia Gañan quien aún delante de los señores agentes de Policía y otros 
testigos fue enfática en decir “que si Humberto Cadavid cien veces hace el broche a la entrada 
del predio, cien veces ella lo tumbaba”. El señor Inspector de Policía en su conocimiento y 
sabiduría determinará si dada la gravedad del asunto se debe poner en conocimiento de la 
Fiscalía. 

Respetuosamente, 

 

HUMBERTO CADAVID RESTREPO 
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Riosucio Caldas, abril 30 de 2021 

 

Señores 

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL 

Riosucio Caldas 

 

 

Asunto: informe pericial dentro del PROCESO DE PERTENENCIA – PRESCRIPCION 

ADQUISITIVA DE DOMINIO, promovido por la señora DIANA PATRICIA GAÑAN 

MONTOYA en contra del señor FRANCISCO HUMBERTO CADAVID RESTREPO y 

demás personas indeterminadas. 

 

 

MARCO AURELIO VANEGAS MORENO con cedula de ciudadanía número 10.255.555 

expedida en Manizales Caldas, en calidad de auxiliar de la justicia, dentro del proceso de 

la referencia, procedo a rendir el informe del dictamen solicitado por Su despacho en los 

siguientes términos. 

 

 

Para efectos de rendir el presente informe sobre el bien inmueble relacionado en el 

proceso, aplicamos la siguiente metodología: 

 

• Identificación física del bien, practicando su respectiva inspección ocular y 

confrontamos la información con los documentos aportados a la demanda. 

• Tomamos las medidas necesarias o levantamiento para efectos de cuantificar la 

longitud de sus linderos y la extensión superficiaria. 

• Identificamos y valoramos las mejoras físicas y productivas generales establecidas 

en el inmueble. 
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1 - Determinar y constatar el inmueble objeto de demanda, por su ubicación, 

situación y linderos, especificando dimensión, cabida y destinación dada, debe 

comparar que los linderos actuales coincidan con los reseñados en la inspección 

judicial, demanda y documentos arrimados al libelo por el demandante. 

 

IDENTIFICACIÓN FÍSICA Y CATASTRAL DEL INMUEBLE: de conformidad con el Plan 

Básico de Ordenamiento Territorial (P.B.O.T.), el inmueble relacionado dentro del proceso 

de la referencia, se encuentra localizado en SUELO RURAL del municipio de Riosucio 

Caldas; el sector de localización en mención se distingue como la vereda FLORENCIA, en 

inmediaciones de la vereda TRUJILLO de Riosucio Caldas y al CALLAO jurisdicción del 

municipio de Quinchía Risaralda. 

 

Se accede directamente al predio por un ramal procedente de la vía de carácter nacional, 

distinguida como la Panamericana que del corregimiento de Irra conduce a La Felisa; la 

distancia desde la vía Panamericana al predio registra una longitud de más o menos 

ciento cincuenta y dos metros lineales (152 mts.) y su longitud total de más o menos 

doscientos noventa y ocho metros lineales (298 mts.); es estado de la vía en mención de 

penetración se encuentra en regular estado de conservación. 

 

El predio objeto de la presente demanda, físicamente está conformado por un lote de 

terreno ubicado en el costado sur occidental del inmueble de mayor extensión distinguido 

con el nombre de TRUJILLO O LA PAZ; localizado en el costado oriental del municipio de 

Riosucio, en límites con el municipio de Quinchía Risaralda. 

 



3 

 

Plano de localizacion. 

        

Vías de acceso 

FICHA CATASTRAL: en los documentos aportados a la demanda se relaciona la ficha 

catastral con el número 17614-00-02-00-00-0002-0655-0-00-00-0000, numeral ratificado 

en el portal oficial del Instituto Geográfico Agustín Codazzi “IGAC”. 

 

ÁREA DEL LOTE DE TERRENO DE MAYOR EXTENSION: El predio de mayor extensión 

según títulos de adquisición registra una extensión superficiaria de setenta y cuatro 

hectáreas mil metros cuadrados (74 has- 1.000 m2) y según catastro de cincuenta y 

cuatro hectáreas dos mil quinientos metros cuadrados (54 has- 2.500 m2). 



4 

ÁREA DEL LOTE DE TERRENO OBJETO DE LA DEMANDA: El predio objeto de la 

demanda de pertenencia, según levantamiento topográfico realizado registra una 

extensión superficiaria de seis mil doscientos treinta y seis cuadrados (6.236 m2). 

 

MATRICULA INMOBILIARIA: de conformidad con el certificado de tradición expedido por 

la Oficina de Registro de Instrumentos Públicos de Riosucio Caldas, el inmueble de mayor 

extensión registra la matricula inmobiliaria Nro.115-12456.  

 

LINDEROS DEL INMUEBLE OBJETO DE LA DEMANDA: Según inspección ocular y 

levantamiento topográfico, el inmueble objeto de la demanda registra los siguientes 

linderos con sus respectivas dimensiones, referenciados con sus coordenadas magna 

sirgas origen oeste. 

Por el NORTE, partiendo del punto Nro. 1 con coordenadas N= 1078800.36 – E= 

1158592.49, con rumbo occidente-oriente, pasando por los puntos Nro. 10 con 

coordenadas N= 1078796.40 – E= 1158653.26, punto Nro. 9 con coordenadas N= 

1078805.15 – E= 1158696.82, punto Nro. 8 con coordenadas N= 1078811.52 – E= 

1158719.68, hasta el punto Nro. 7 con coordenadas N= 1078814.91 – E= 1158741.17, 

con vía de penetración en la propiedad de mayor extensión de Humberto Cadavid, en 

extensión acumulada de 150.80 metros lineales. 

Por el ORIENTE, del punto Nro. 7 con coordenadas N= 1078814.91 – E= 1158741.17, con 

rumbo norte-sur al punto Nro. 6 con coordenadas N= 1078778.48 – E= 1158737.83, con la 

propiedad de mayor extensión de Humberto Cadavid, en extensión de 36.60 metros 

lineales. 

Por el SUR, del punto Nro. 6 con coordenadas N= 1078778.48 – E= 1158737.83, con 

rumbo oriente-occidente, pasando por los puntos Nro. 5 con coordenadas N= 1078761.60 

– E= 1158682.70, punto Nro. 4 con coordenadas N= 1078753.67 – E= 1158632.19, hasta 

el punto Nro. 3 con coordenadas N= 1078752.45 – E= 1158581.56, con la margen 

izquierda del Rio Cauca, en extensión acumulada de 159.40 metros lineales. 

Por el OCCIDENTE, del punto Nro. 3 con coordenadas N= 1078752.45 – E= 1158581.56, 

con rumbo sur-norte, pasando por el punto Nro. 2 con coordenadas N= 1078785.61 – E= 
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1158593.13, hasta el punto de partida Nro. 1 con coordenadas N= 1078800.36 – E= 

1158592.49, con la propiedad de mayor extensión de Humberto Cadavid, en extensión de 

49.90 metros lineales. 

 

2 – Indicar si los linderos precisados en la demanda del bien objeto del presente 

proceso, corresponden a los físicamente verificados. 

Realizada la inspección ocular al inmueble con su correspondiente levantamiento 

topográfico y confrontado con la información contenida en los documentos aportados en la 

demanda; se precisa que existe correspondencia de los linderos físicamente verificados 

con el bien inmueble descrito en la demanda. 

 

 

3- Especificar si en el terreno se registran mejoras instaladas, cuales, quien las 

planto, cuanto tiempo hace, si cuenta con instilación de servicios públicos 

domiciliarios, cuales, quien los instalo y cuando. 

 

DESTINACION ECONOMICA: el bien inmueble objeto de la experticia registra uso 

agrícola, representado en el establecimiento de cultivos permanentes, semipermanentes y 

cultivos transitorios de pan coger, cultivos distribuidos en una extensión aproximada de 

3.000 metros cuadrados. 

Uso agrícola complementado por uso residencial, representado por la construcción de tres 

viviendas campesinas de un piso de altura. 

 

MEJORAS PRODUCTIVAS: El bien inmueble poseído por parte del demandante, 

corresponde a una finca mejorada productivamente con el establecimiento de cultivos 

permanentes, más o menos 36 árboles frutales; cultivos semipermanentes, más o menos 

80 matas de plátano y cultivos transitorios de pan coger como maíz y yuca. Cultivos 

distribuidos en una extensión aproximada de 3.000 metros cuadrados. 
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MEJORAS EN INFRAESTRUCTURA: Mantenimiento periódico y rutinario de la vía de 

acceso a la vivienda principal. 

 

MEJORAS CONSTRUCTIVAS: el inmueble objeto de la demanda registra tres 

construcciones independientes de tipo residencial, casas tipo campesina de un piso de 

altura, orientadas a la vía de acceso. 
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CASA UNO (1): vivienda campesina localizada en el costado occidental del predio, con 

ingreso directo por la vía que sirve al sector y a la finca; distribuida funcionalmente en un 

corredor frontal de acceso, espacio de sala comedor, cocina, tres alcobas y baño social; al 

exterior se localiza el área de lavandería. 

ESPECIFICACIONES GENERALES DE LA CONSTRUCCIÓN. 

Tipología Constructiva: sistema constructivo de mampostería confinada por columnas y 

vigas de amarre en concreto reforzado. 

Mampostería: muros divisorios y medianeros en ladrillos de arcilla tipo farol. 

Pisos: placa de concreto simple sobre afirmado compactado. 

Cubierta: estructura de madera y caña brava con tejas de barro. 

Carpinterías: puertas y ventanas exteriores en lamina metálica y madera. 

Instalaciones sanitarias e hidráulicas: en tubería de P.V.C, con sus respectivas cajas 

de inspección. 

Instalaciones eléctricas: de sobre poner sobre los muros e incrustadas. 

 

ACABADOS Y ESTADO DE CONSERVACIÓN: 

Muros: revoque en mortero y estuco en el área de la sala comedor y la cocina.  

Pisos: pisos en concreto simple. 

Lavandería: lavadero en mampostería simple sin enchapes cerámicos. 

Cocina: mesón en concreto sobre mampostería simple con enchapes cerámicos, 

lavaplatos en acero inoxidable; enchapes cerámicos en los muros laterales. 

Batería Sanitaria: área de ducha y sanitario, sin enchapes. 

Cielos rasos: no posee. 

AREA CONSTRUIDA: setenta y seis metros cuadrados (76 m2.).   

ESTADO DE CONSERVACION Y NIVEL DE HABITABILIDAD: Bueno. 

VETUSTEZ: cuatro años y medio (4.5 años). 
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CASA DOS (2): vivienda campesina localizada en el costado central del predio, con 

ingreso directo por la vía que sirve al sector y a la finca; distribuida funcionalmente en un 

corredor frontal de acceso de amplias dimensiones que sirve de sala comedor, cocina 

principal, tres alcobas y baño social; igualmente registra unos espacios privados de sala 

comedor, cocina y dos alcobas; al exterior se localiza el área de lavandería. 

 

ESPECIFICACIONES GENERALES DE LA CONSTRUCCIÓN. 

Tipología Constructiva: sistema constructivo de mampostería confinada por columnas y 

vigas de amarre en concreto reforzado. 

Mampostería: muros divisorios y medianeros en ladrillos de arcilla tipo farol. 

Pisos: placa de concreto simple sobre afirmado compactado. 

Cubierta: estructura de madera con tejas de barro. 

Carpinterías: puertas y ventanas exteriores en lamina metálica y madera. 

Instalaciones sanitarias e hidráulicas: en tubería de P.V.C, con sus respectivas cajas 

de inspección. 

Instalaciones eléctricas: de sobre poner sobre los muros e incrustadas. 

 

ACABADOS Y ESTADO DE CONSERVACIÓN: 

Muros: revoque en mortero, estuco y pinturas tipo vinilo.  

Pisos: pisos en concreto esmaltado. 

Lavandería: lavadero en mampostería simple sin enchapes cerámicos. 

Cocina: mesón en concreto sobre mampostería simple con enchapes cerámicos, 

lavaplatos en acero inoxidable; enchapes cerámicos en los muros laterales. 

Batería Sanitaria: lavamanos de colgar, sanitario de bajo consumo, área de ducha con 

división en aluminio; posee enchapes cerámicos en pisos y muros. 

Cielos rasos: tablilla machihembrada. 

AREA CONSTRUIDA: ciento quince metros cuadrados (115 m2.).   

ESTADO DE CONSERVACION Y NIVEL DE HABITABILIDAD: Bueno. 

VETUSTEZ: veintidós años (22 años). 
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CASA TRES (3): vivienda campesina localizada en el costado oriental del predio, con 

ingreso directo por la vía que sirve al sector y a la finca; distribuida funcionalmente en un 

hall de acceso, espacio de sala comedor, cocina, tres alcobas y baño social; al exterior se 

localiza el área de lavandería. 

ESPECIFICACIONES GENERALES DE LA CONSTRUCCIÓN. 

Tipología Constructiva: sistema constructivo de mampostería confinada por columnas y 

vigas de amarre en concreto reforzado. 

Mampostería: muros divisorios y medianeros en ladrillos de arcilla tipo farol. 

Pisos: placa de concreto simple sobre afirmado compactado. 

Cubierta: estructura de madera y caña brava con tejas de barro. 

Carpinterías: puertas y ventanas exteriores en lamina metálica. 

Instalaciones sanitarias e hidráulicas: en tubería de P.V.C, con sus respectivas cajas 

de inspección. 

Instalaciones eléctricas: de sobre poner sobre los muros e incrustadas. 

 

ACABADOS Y ESTADO DE CONSERVACIÓN: 

Muros: revoques internos en mortero simple.  

Pisos: pisos en concreto simple. 

Lavandería: lavadero en mampostería simple sin enchapes cerámicos. 

Cocina: mesón en concreto sobre mampostería simple con enchapes cerámicos, 

lavaplatos en acero inoxidable; enchapes cerámicos en los muros laterales. 

Batería Sanitaria: área de ducha y sanitario, sin enchapes. 

Cielos rasos: no posee. 

AREA CONSTRUIDA: ochenta y seis metros cuadrados (86 m2.).   

ESTADO DE CONSERVACION Y NIVEL DE HABITABILIDAD: Bueno. 

VETUSTEZ: cuatro años y medio (4.5 años). 
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Las mejoras productivas descritas anteriormente, han sido realizas por parte del actual 

poseedor y demandante, la señora Diana Patricia Gañan Montoya, al igual que las 

mejoras constructivas.  
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SERVICIOS PUBLICOS DOMICILIARIOS: 

El predio objeto de la demanda registra de la instalación de los servicios públicos 

domiciliarios como son el acueducto veredal y energía eléctrica; servicios instalados por 

parte del poseedor, a la par con las reformas realizadas. 

 

VALLA INFORMATIVA: el contenido de los datos en la valla, cumple con las normas 

establecidas. 

 

 

 

 

Atentamente, 

 

 

………………………………………………… 

MARCO AURELIO VANEGAS MORENO 

C.C   10.255.555 
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DECLARACIONES E INFORMACIONES. 

1- Identidad de quien rinde el dictamen y de quien participo en su elaboración.  

Marco Aurelio Vanegas Moreno.  

Cedula de ciudadanía: 10.255.555 expedida en Manizales. 

 

2- Dirección: carrera 8 nro. 8-76 apartamento 201. Riosucio Caldas. 

Celular: 313 7375085. Correo electrónico: mvanegasm@hotmail.com 

 

3- Profesión. Arquitecto, con matricula profesional de Arquitecto Nro. 17700-31001 

expedida por el Consejo Profesional Nacional de Ingeniería y Arquitectura. 

 

Postgrado. Especialista en proyectos de desarrollo. Escuela superior de Administración 

Publica ESAP. Manizales. 1998-2000. 

 

Perito avaluador profesional, con Registro Abierto de Avaluadores Nro. AVAL-10255555, 

expedido por la Corporación Colombiana Autorreguladora de Avaluadores – ANAV. 

 

Experiencia profesional: como perito avaluador, me he desempeñado a lo largo de 

veintiocho (28) años como Auxiliar de la Justicia en los circuitos de Riosucio y Anserma 

Caldas, a partir del año 1993. Igualmente, me desempeñe al servicio en calidad de Asesor 

Externo en la modalidad de Avaluador para entidades bancarias, entre ellas, BCH, 

BANCO AGRARIO y BANCOLOMBIA. Otras entidades: ECOPETROL, EMPOCALDAS, 

COMPAÑÍA MINERA DE CALDAS, administraciones municipales de la región y del orden 

departamental. 

 

4- Publicaciones: no realizadas. 

 

5- Lista de casos en los que haya sido designado como perito. 

 

 

 

mailto:mvanegasm@hotmail.com
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AÑO 2021 

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL 

Viterbo Caldas, marzo 5 de 2021 

Asunto: informe pericial dentro del PROCESO DE PERTENENCIA – PRESCRIPCION 

ADQUISITIVA DE DOMINIO, promovido por JULIO ENRIQUE ECHEVERRY ZULUAGA 

en contra de SORBELIA LUCIDIA HINCAPIE. 

 

AÑO 2020 

Viterbo Caldas, julio 13 de 2020 

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL.  

Asunto: informe pericial dentro del PROCESO DE PERTENENCIA – PRESCRIPCION 

ADQUISITIVA DE DOMINIO, promovido por FANNY AGUIRRRE OSPINA frente a 

MARIA NOHELIA SEPULVEDA ORTIZ, LUZ MARINA GRAJALES OROZCO, RODRIGO 

RINCON HENAO, ALVARO ANTONIO BEDOYA BERMUDEZ, MARIA DEYANIRA 

BEDOYA BERMUDEZ, OVIDIO DE JESUS BEDOYA BERMUDEZ, ANGELMIRA O 

ARGEMIRA BEDOYA DE ACEVEDO, MARIA LEONISA BEDOYA DE SOSSA, MARIA 

GRISELDA BEDOYA DE ZAPATA, ANA BERTHA BERMUDEZ DE BEDOYA y 

PERSONAS INDETERMINADAS. 

 

AÑO 2019 

 

Viterbo Caldas, Junio 25 de 2019 

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL.  

Asunto: informe pericial dentro del PROCESO DE PERTENENCIA – PRESCRIPCION 

ADQUISITIVA DE DOMINIO, promovido por JESUS HENEY MORENO ROJAS y JULIO 

CESAR GONZALEZ LIZCANO en contra de ORLANDO ECHEVERRY ALZATE, MARIA 

ORFA HERNANDEZ DE OSPINA, MARIELA OSSA DE MOLINA, MARIA AMPARO 

RIVERA DE ECHEVERRY o MARIA AMPARO RIVERA RIOS DE ECHEVERRY, ALICIA 

VASQUEZ CARMONA y PERSONAS INDETERMINADAS. 

 

Viterbo Caldas, noviembre 19 de 2019 

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL.  
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Asunto: informe pericial dentro del PROCESO DE PERTENENCIA – PRESCRIPCION 

ADQUISITIVA DE DOMINIO, promovido por MARIA LUCIDIA HOYOS HENAO frente a 

EVA TULIA, MARIA GABRIELA, MARIA OTILIA, MARIA OLIVIA, MANUEL OCTAVIO, 

MARIA GRACIELA, MARIA CONSUELO, MARIA OFELIA, MARTHA ROSA, 

MARGARITA, MARIELA, ARGEMIRO, MARIA OLGA, FERNANDO DE JESUS, JOSE 

LUIS, MARIA DORA LOPEZ LOPEZ y PERSONAS INDETERMINADAS. 

 

Viterbo Caldas, octubre 11 de 2019 

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL.  

Asunto: informe pericial dentro del PROCESO DE PERTENENCIA – PRESCRIPCION 

ADQUISITIVA DE DOMINIO, promovido por JAIRO DE JESUS JARAMILLO DUQUE en 

contra de LUDIVIA HINCAPIE DE RAMIREZ, BEATRIZ ELENA VIVIERO NARANJO y 

PERSONAS INDETERMINADAS, vinculados OSCAR HERNAN CARDENAS, EDIER DE 

JESUS ALVAREZ, MONICA Y CARMEN PAEZ PEREZ Y ANDRES VARGAS ARCILA, 

 

AÑO 2017 

1 - JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL. Viterbo Caldas - Junio de 2017. 

Asunto: informe pericial dentro del PROCESO DE PERTENENCIA. Demandante, 

GLORIA HELENA VELASQUEZ HEANO. Demandado, PERSONAS INDETERMINADAS. 

 

AÑO 2016 

1-  JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL. Marmato Caldas. Marzo 3 de 2016 

Asunto: aceptación designación de perito avaluador dentro del PROCESO de 

DILIGENCIA DE INSPECCION JUDICIAL Y PERITAZGO, promovido por NELSON 

ORTIZ ESCUDERO, citado HECTOR ESCUDERO. 

 

AÑO 2015 

4- JUZGADO CIVIL DEL CICUITO. Riosucio, Octubre 14 de 2015 

Asunto: informe pericial dentro del PROCESO VERBAL AGRARIO DE SANEAMIENTO 

DE LA PEQUEÑA PROPIEDAD AGRARIA, promovido por JOSE JONAS LADINO 

RAMIREZ, contra PERSONAS INDETERMINADAS. 
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AÑO 2014 

4- JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL. Supia Caldas. Enero 20 de 2014. 

Asunto: informe pericial, PROCESO de TITULACION DE LA POSESION MATERIAL DE 

INMUEBLE de ERMILSON DE JESUS MONTOYA MARIN contra PERSONAS 

INDETERMINADAS. 

 

6- Si ha sido designado en procesos anteriores o en curso por la misma parte o por el 

apoderado de la parte, indicando el objeto del dictamen. 

Certifico que no he sido designado en procesos anteriores o en curso por la misma parte o 

por el mismo apoderado de la parte que solicito el dictamen. 

 

7- Si se encuentra en incurso en las cuales contenidas en el artículo 50, en lo pertinente. 

No me encuentro incurso en la causal de exclusión del artículo 50 de la ley 1564 de 2012. 

 

8- Declarar si los exámenes, métodos, experimentos e investigaciones efectuados son 

diferentes respecto de los que ha utilizado en peritajes rendidos en anteriores procesos 

que versen sobre las mismas materias. En caso de que sea diferente, deberá explicar la 

justificación de la variación. 

Declaro que los métodos efectuados en este dictamen, no son diferentes respecto de 

aquellos que utilizo en el ejercicio regular de mi profesión. 

 

9- Declarar si los exámenes, métodos, experimentos e investigaciones efectuados son 

diferentes respecto de aquellos que utiliza en el ejercicio regular de su profesión u oficio. 

En caso de que sea diferente, deberá explicar la justificación de la variación. 

Declaro que los métodos efectuados en este dictamen, no son diferentes respecto de 

aquellos que utilizo en el ejercicio regular de mi profesión. 

 

10- Relacionar y adjuntar los documentos e información utilizados para la elaboración del 

dictamen. 

Certificado de tradición y libertad.  

Levantamiento topográfico. 
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Sentencia Segunda Inslanc¡a No.20
27 de septlembre de 2021

P¡oceso: Declaración de Pertenencia
Demandante: [Hana Patrkia Gañan Montoya
Denundado: Humberto Cadavid Restrepo y personas indeterm¡nadas
Rad: 2017-0003S01

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CIWL DEL CIRCUTTO

Riosucio, Caldas, veintisiete (27) de
sept¡embre de dos mil veint¡uno (2021)

OBJETO DE PRONUNCIAMIENTO:

Se procede con la presente decisión a desatar el
recurso de apelación interpuesto por la parte demandada a la
sentencia de primera instancia dictada por el Juzgado Segundo
Promiscuo Municipal de Riosucio, Caldas, el 22 de julio de 2021, en
este proceso verbal de pertenencia por prescripcién extraordinaria
adquisitiva de dominio, donde es demandante Diana Patricia
Gañan Montoya y demandado Francisco HumbeÉo Cadavid
Restrepo y demás pemonas indeterminadas.

ANTECEDE-NTES;

1.- Síntesis de la demanda y contestación

La señora Diana Patricia Gañan Montoya, presentó
demanda a través de apoderado judicial solicitando se declare que
ha adquirido por prescripción extraordinaria adquisitiva el dominio
sobre el lote de terreno ubicado en Ia Vereda Trujillo jurisdicción del
Municipio de Riosucio, Caldas, con un área de 7.634.9t M2,
cultivado con árboles frutales, plátano y cultivos de pan coger, con
los siguientes linderos: Por el NORÍE con el señor Humberto

'

'.w'
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Cadavid Restrepo, en una longitud de 137.11 mts, por el SUR con el
Rio Cauca, en 174.81 mts, por el ORIENTE con el señor Humberto
Cadavid Restrepo, en 52.96 mts, por el OCCIDENTE con el señor
Humberto Cadavid Restrepo el 60.63 mts.

Compendiando y resumiendo los hechos
relevantes, indica que, sus abuelos iniciaron la posesión desde el
año 1970 con permiso de quien era el propietario en ese momento,
y posteriormente, debido al fallecimiento de los mismos, continúo
ejerciendo la posesión la señora María Amparo Montoya Serna (hija)
y Pablo Gañan (compañero) y luego la hoy demandante, quien
desde que nació se menciona ha ejercido la posesión.

La demandante ha ejercido la posesión de buena
fe, sin reconocimiento de dominio ajeno, en forma continua, sin
ninguna interrupción en el tiempo, ejerciendo una posesión pacifica,
sin violencia alguna, además pública, a los ojos de todo el mundo.

La demanda fue presentada en el Juzgado
Promiscuo Municipal de Supía, Caldas, quienes mediante proveído
del 21 de febrero de 2017 rechazaron por competencia, la cual fue
admitida por el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de Riosucio,
Caldas el 24 de abril de 2017, ordenando tramite de proceso

declarativo verbal, posterior a ello, se ordena emplazamiento del
demandado, contestando la demanda por curador ad-litem.

En razón a la nulidad alegada en la diligencia de
inspección judicial por parte del demandado, y concedida en
segunda instancia, se notifica al mismo, y en tíempo oportuno a

través de apoderado judicial contestó la demanda, proponiendo
excepciones de fondo que denomino inexistencia de presupuestos
de la acción de prescripción y mala fe, además aportó denuncias
adelantadas en la Fiscalía.

DECISIóN OBJETO DE RECURSO:

En sentencia del 22 de julio de 2021 el Juzgado
Segundo Promiscuo Municipal de Riosucio, Caldas, puso fin al
proceso declarativo verbal de pertenencia por prescripción
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extraOrdínaría adquisitiva de dominio, negando las excepcíones de
fondo o merito propuestas por la parte demandada, declarando la
peftenencia a favor de la señora Diana Patricia Gañan Montoya, de
un área de 6.236 metros cuadrados sobre el inmueble identificado
con matrícula inmobiliaria Nro. 115-12456.

Ordenando la inscripción de Ia sentencia en un
nuevo folio y en el folio de matrícula inmobiliaria No. 115-12456.

MOTIVO DE INCONFORMIDAD:

El apoderado del demandado en la audiencia,
refiere presentar como reparo el que denomino "no ualoración
integral de la prueba'; posteriormente, dentro de los tres días
siguientes, presenta los reparos por escrito indicando los siguientes
aspectos.

El reparo principal, se menciona se trata de [a no
valoración integral de la prueba y vía de hecho en el fallo,
desconocimiento y no apreciación del acervo probatorio de forma
integral, menciona que existió violencia ejercida por la parte
demandante, donde existen denuncias adelantadas en la fiscalía,
menciona que si bien es cierto el abuelo de la demandante ocupo el
predio por algún tiempo, esto de ser afectado por la posesión por la
señora PATRICIA GAÑAN, sumado a ello, según testimonio de la
señora MARTA, abandonó el inmueble en el periodo de 2012 y 2013
presuntamente por amenazas contra su vida y desplazamiento
farzado, hecho que no se probó. Hace una narración sobre la
violencia que ha viúdo el señor Humberto Cadavid en el predio en
discusión.

El segundo reparo, menciona QU€, frente al
peritaje, este es impreciso y no da cuenta de la identidad plena del
inmueble, el juez de primera instancia no realizó una valoración de
los defectos y yerros en el método utilizado, el perito no recorrió
físicamente ni con la tecnología el inmueble para verificar la
identidad y medidas del mismo.
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Como tercer reparof refiere la mutación de la
posesión o título de interuención, dado que la demandante refiere
que inició la posesión desde hace 40 años, cuando era un infante, y
en el interrogatorio existen preguntas sugestivas e insinuantes para
la demandante, también, indica que el testigo del señor Horacio
Cadavid nada aportó al proceso y es sospechoso, el de la señora
Marta, fue valorado por eljuez desde suposiciones.

El cuarto reparo, tiene que ver con Ia identificación
del predio de menor extensión, pues no da cuenta de que el predio
linde con el Rio Cáuca, pues en la escritura 271 dejulio de tg94 da
como linderos de inicio y llegada la carretera panamericana.

ACTUACIOil PROCESAL

Llegado a esta instancia, se admitió el recurso,
advirtiendo el trámite del artículo 14 del Decreto Legislativo 806 de
2A20, el recurrente no sustento el recurso, sin embargo, esto fue
adelantado ante el juez de primera instancia al momento de
presentar los reparos, y conforme a la sentencia de tutela STC 5497
del 18 de mayo de 202L, emitida por la Corte Suprema de Justicia,
no s requiere la misma mientras dura en aplicación el Decreto 806
de 2020, la parte demandante guardó silencio del traslado que se
hiciera del recurso.

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Problema Jurídico y Tesis del despacho.

éCabe revocar la decisión emitida el 22 de julio de
202L por el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de Riosucio
Calda+ que negó las excepciones de fondo o merito, y, en
consecuencia, declaró la pertenencia a favor de la señora Diana
Patricia Gañan Montoya en un área de 6.236 metros cuadrados?

El juzgado estima que la respuesta al anterior
problema jurídico es negativa, tal como pasa exponerse.



Panorama probatorio

Dentro del expediente aparece acreditado por la

parte demandante lo siguiente: ¡) Certificado de tradición del

inmueble identificado con matrícula inmobiliaria No. 115-12456 ii)
Registro Civil de Nacimiento de Leidy Paola Gañan Montoya, Laura

Victoria Gañan Montoya, Daniel Castañeda Gañan, Yerly Vanessa

Ávih Gañan, Camfla Castañeda Gañan, copias de cédulas iii) Copia

de la escritura pública No. 271 del 01 de julio de 1994, iv) Prueba

extraproceso de informe de perito adelantado por el ingeniero
agrónomo Alvaro José Sánchez García.

Documentos aportados por la parte demandada
con su contestación: ¡) CeÉificado de tradición del inmueble
identificado con matrícula inmobiliaria No. 115-12456 ii) Certificado
plano predial catastral iii) Respuesta Derecho de Petición de 05-10-
20LZ con oficio No. 1184 de fecha 14 de mayo de 2013 emitido por
la Fiscalía General de la Nación iv) Respuesta del oficio 1184
firmado por el señor Humberto Cadavid Restrepo v) Oficio No. 0365
del 30 de abril de 2013 emitido por la Directora Seccional de
Fiscalías vi) Oficio 024296 y 02a295 del 12 de septiembre de 2013
emitido por Asesor -Grupo Direccionamiento Dirección Nacional de
Fiscalías vii) Oficio F.L2-A0222 del 23 de diciembre de 2013 emitido
por la Asistente ludicial III vii¡) Oficio DS-16-21 SSFSG-317 de 127

de agosto de 2015 emitido por el Fiscal Segundo Seccional.

Competencia del Superior

De conformidad con lo dispuesto en el artículo 328
del Codigo General del Proceso, el juez de segunda instancia
únicamente puede pronunciarse sobre los argumentos expuestos
por el apelante, siendo vedados otros aspectos del fallo impugnado
que no hayan sido objeto de reproche.

En tal sentido, debe circunscribirse la competencia
de esta superioridad a los siguientes temas: 1) Valoración integral
de la prueba, que se compone de las aportadas por el demandado,

5
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las recaudadas y el peritaje 2) Identificación del predio de menor
extensión.

En estos dos (2) temas se recogen las diferentes
quejas propuestas por la parte demandada que serán analizados a
continuación:

Generalidades de Ia prescripción
e¡rtraordinaria como modo de adquirir el dominio.

La prescripción adquisitiva de dominio tiene como
propósito convertír al poseedor de un bien en su propiedad,
transitando del título al modo, en lo tocante esencialmente con la
prescripción ordinaria.

El artículo 25L2. del Código Civil, dispone "la
prexripción es un mdo de adquirir las coss a¡énas (...) por
haberre poseído las cosas (...) durante cierto lapso de tiempo, y
concurriendo los demás requisitos legales'i Aguella, además, puede
ser ordinaria o extraordinaria, según que la posesión proceda de
justo título y buena fe (posesión regular), o no (posesión irregular);
pero dados los contornos del presente lit¡g¡o, mlo resulta necesario
analizar la segunda modalidad, por haber sido la invocada en la
demanda.

En ese orden, se tiene que deben existir varios
requisitos concurrentes, los cuales se resumen así:

(i) Posesión material (o ftsia): La
prescripción adquisitiva encuentra su fundamento en el hecho
jurídico denominado posesión, que no es otra cosa que la

confluencia entre la aprehensión de la cosa por el poseedor
(elemenüo objetivo) y la intención de este último de ser dueño -o
hacerse dueño- de aquella (elemento subietivo),



Así pues, se tiene que el corpu§l es el ejercicio de

un poder material, traducido como señor y dueñO, que se revela con

la ejecución de aquellos actos que suelen reservarse al propietario

(art 981 del C.C), y el animus domini, es la voluntad o

autoafirmación del carácter del señor y dueño con el que se

desarrollan los referidos actos.

(¡¡) Posibilidad de apropiación privada de la
cos¿, poseída: Aunque el precepto 2519 del Código Civil

consagraba solamente la imprescriptibilidad de los bienes de uso

públicó, el Codigo de Procedimiento Civil extendió esa limitación a

toda la propiedad estatal, al consagrar en su artículo 407-4 que '7a

declaración de pertenencia no pruede respecto de bienes
impre*riptibles o de propiedad de las entidades de derecho
pttibtitv'i regla que reprodujo el canon 375-4 del Codigo General

del Proceso.

(¡¡¡) Ejercicio ininterrumpído de los actos
posesorios, por el término de ley: Acorde con la legislación civil,
la presencia simultánea del corpus y e| ánimus debe extenderse en

el tiempo, sin interrupciones (naturalesr o civiles2), Por un lapso

definido por el legislador a través de diversos ejercicios de
ponderación entre los intereses abstractos en disputa'

En lo que toca con la prescripción extraordinaria de
inmuebles, el ordenamiento exige un mínimo de 10 años de
posesión continua, siempre que los mismos se computen con

I Artículo 2523, Código Civil: «Ia interupción es natarql: l. Cuando sin haber pasado la posesión a

otras monog se ha hecho imposible el ejercicio de ocfos posesorios, como cuando utut heredad ha sido
permanentemente tnundada. 2. Cuando se ht perdido la posesión par haber entrado en ella aaa

Wrsona. La intenupción natural de la primera especie no produce ota efecto que el de descontarse su

duración; pero la interrupción nataral de la segunda especie hace perder tdo el liempo de la posesión

anterior; a nlenos que se haya recobrado legalmente la posesión. confctrtne a lo dispuesto en el tírulo
"De las acciones posesorias, pues en tal caso no se entenderá haber habido interrupción para el
desposeído">>.

2 Artículo 94, Código Ceneral del Proceso: <<La presentación de lo demando interrampe el lérmino para
la prescripción e impide que se protluzca la caducidr¡d sienpre que el auto admisorio de aquella o el
mandamiento ejecutivo se notiJique al demandado denro del término de un (l) año contado a partir del
día siguiente a la noti/icación de tales prrsvidencias al demandante. Pasado este ténnino, los
mencionados efectos salo se producirán can la notificación al demandado>>.
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posterioridad a la promulgación de la Ley 791 de 2002, hecho que
acaeció el27 de diciembre de ere año.

En cambio, si la demanda de pertenencia fue
presentada antes del 27 de diciembre de }OLZ (primera data en la
que sería viable una hipotética prescripción extraordinaria
decenaria), la suerte de la prescripción adquisitiva pendería de la

acreditación de actos posesorios extendidos por 20 años, conforme
lo disponía el texto anterior del artículo 2532 del Código Civil.

La Ley 1564 de 20LZ incluyó en el proceso verbal
de pertenencia (artículo 375) reglas de publicidad, oponibilidad y
verificación, como la necesaria inscripción de la demanda <uando
sea procedente-, la noticia de la iniciación del juicio a determinadas
entidades estatales (como la UARIV o la Superintendencia de
Notariado y Registro), el emplazamiento de los terceros, la

instalación de vallas en lugares visibles de los predios y la práctica
ineludible de la inspección judicial.

Con similar orientación, en la etapa probatoria
deberá establecerse la identidad entre el bien descrito y aquel sobre
el cual el convocante ejerció actos posesorios por el tiempo de ley,
coincidencia que si bien puede no ser matemáticamente exacta
(como se advirtió en CSJ SC13B11-2015, 8 oct.), ha de garantizar -
cuando menos- que lo efectivamente poseído esté comprendido
entre lo reclamado, todo ello en armonía con el principio de
congruencia que deben obseruar los jueces civiles3.

En el caso bajo estudio, la demanda está dirigida a
obtener la declaración de prescripción adquisitiva extraordinaria del
dominio, a partir de una posesión ejercida por más de 20 años en
las condiciones previstas 778 y 2521 del Codigo Ciú!, ya que la
demandante en los hechos narra una posesión que viene desde su
abuelo, señor Luis Enrique Montoya Alvarez.

3 Artículo 281, Código General del Proceso: <<No podrá condenarse al demarulado por cantfulad supeilor
o por objeto distinfo del pretendido en la demanda ni por causo diferente a la invocada en esta- Si io
pedido por el demandante ercede de lo probado se le teconocetd solamenfe lo últirno».
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El bien solicitado en pertenencia corresponde al
ubicado en la vereda Trujillo jurisdicción del municipio de Riosucio,
Caldas, con un área de 7.634,9L m2, identificado con matricula
inmobiliaria No. 115-12456 predio de mayor extensión, alinderado
en los hechos de la demanda, ? padir de una posesión ejercida.

Valoración probatoria del juzgado

En el fallo, se puede advertir que el A quo hizo una
valoración integral del acervo probatorio, analizándose los
interrogatorios de parte rendidos por las partes, en el cual la señora
Diana Patricia Gañan hace una narración de las sumas de
posesiones, pues la misma se ha generado desde su abuelo Enrique
Montoya, por su pafte, el demandado, claramente reconoce la
posesión que ha ejercido primeramente el abuelo de la demandante,
psterior su madre, Amparo Montoya y finalmente la señora Diana
Patricia.

El despacho como es su obligación, adelantó la
inspección judicial, esto en compañía del perito arquitecto Marco
Aurelio Vanegas Moreno designado por solicitud del demandado,
quien en debida forma presentó el informe, este que fue sometído a
las reglas del artículo 228 del C.G.P.

También, el juzgado de primera instancia, práctico
la prueba testimonial de la pafte demandante, quienes de manera
íntegra dan cuenta de la posesión que viene ejerciendo la señora
Diana Gañan sobre el inmueble en discusión.

Todo lo allí expuesto, demuestra la valoración
integral de la prueba conforme a la sana critica, pues el A quo de
manera discriminada y posterior en conjunto, analizó las pruebas
debidamente recaudadas.
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Refiere el demandante, que no se tuvieron en
cuenta las denuncias presentadas en la Fiscalía, contrario a ello, al
analizar las excepciones de fondo propuestas, la primera de estas
tiene que ver con este acervo probatorio, del cual, se logró concluir
que, si bien el demandado formuló denuncias, las mismas se basan
presuntamente en una "minería ilegal', sin embargo, ninguna de
estas da por sentado que se hayan presentado en el inmueble
objeto de discusión, ni que las mismas fueran presentadas por
reclamaciones del lote de terreno en discusión, como bien lo
concluyó eljuzgado de primera instancia.

Ahora, respecto del peritaj€, s evidencia que el
mismo fue aportado por escrito al proceso, en el cual se establece
un área total de 6.236 m2 de acuerdo al levantamiento topográfico,
claramente se evidencia un metraje menor al dispuesto en la

demanda, pues como fue aclarado por éste en la diligencia, esto
tiene que ver por el lindero que tiene con el Rio Guca. En el
informe presentado también se evidencia que los linderos fueron
referenciados con coordenadas, así mismo, se establecieron las
mejoras y otros aspectos.

En este sentido, debe indicarse que acerca de la
prueba pericial el Codigo General del Proceso, señalo unos
derroteros sustancialmente diferentes a los tradicionalmente
contemplados en los anteriores códigos de procedimiento, de ahí el
especial detalle y cuidado que debe ser observado en el estudio de
este medio de prueba, en principio solo puede existir respecto de la
misma circunstancia un dictamen pericial practicado por solicitud de
la parte interesada, For así señalarlo el artículo 226 del C.G.P, con
esta modificación, cada parte si precisa de un dictamen pericial
debe acudir a los expertos técnicos, científicos o artísticos, en busca
de que se emita el mismo respecto de determinados aspectos que
requieren de esta prueba y como tal se aporta al proceso dentro de
las opoftunidades aptas para solicitar pruebas y excepcionalmente,
solicitar un plazo adicional para hacerlo, en igual forma se somete a
contradicción.

En las diligencias, se evidencia que fue el juez
quien designo el perito para rendir la experticia requerida, esto a
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cargo del demandado, por así hahrse solicitado, lo ctsal, fue
rendido de manera independiente y correspondiente a su real
convicción profesional, en este entendido, no podí,a Fnffir la pafte
demandada que como fue una prueba solicitada por éste, entonces
debía beneficiarlo, cuando debe recordarse, el perito debe atender
su verdadera convicción y respetando las líneas del profesionalismo.

Así que, no encuentra esta instancia, que existan
imprecisiones, defectos o yerros en el método utilizado, máxime,
cuando para ello se encuentra dispuesto el artículo 228 del C.G.P
que hacen referencia a la contradicción del peritaje, haciéndole un
interrogatorio a fondo, preguntando sobre su idoneidad e
imparcialidad y sobre el contenido del mismo.

Ahora bien, respecto del tercer reparo expuesto, se
ecuentra que contrario a lo manifestado por el recurrente si resulta
viable la unión de la posesión de esta para el computo de la
usucapión, pues así se dejo entre ver, la escritura pública aportada
al proceso, la declaración rendida por los testigos y el interrogatorio
del mismo demandado, quien reconoce claramente las personas que
han estado en posesión de esa parte del inmueble. Por
consiguiente, esta célula judicial establece que se cumplen a
satisfacción lo requisitos como bien lo dispuso el juzgado de primera
instancia.

El sistema de la libre apreciación de la prueba,
faculta al juez para que razonadamente haga una evaluación del
material probatorio de manera amplia y llegue mediante adecuados
razonamientos a la conclusión respectiva, sin estar sujeto a tarifa
preestablecida alguna.

El artículo t76 del C.G.P dispone "las pnrcbas
deberán ser apreciadas en conjuntq de acuerdo con las reglas de la
ana crítia, sin pefiuicio de las slemnidades prexritas en la ley
sustancial para la existencia y ualidez de ciertos actos". por ende,
este aspecto conlleva para el juez la obligación de anarizar en
conjunto el material probatorio para obtener, aplicando las reglas de



la lógica, la psicología y la experiencia, la certeza que sobre
determinados hechos se requiere para efectos de decidir lo que
corresponda, aspecto que claramente se da en este asunto, pues el
A quo fundó la decisión en las pruebas allegadas oportunamente al
proceso.

Por su parte, en relación con la identidad del
predio poseído por el usucapiente, el artículo 762 del C.C dispone la

necesidad de determinarlo, a fin de establecer, desde lo corpóreo, el
lugar donde realmente se detentan los actos transformadores sobre
el corpus, en ese orden, es indispensable describir el bien por su
cabida y linderos, atendiendo parámetros para su identificación, lo
cual, en cualquier evento puede darse por medio de la inspección
judicial como prueba obligatoria en estos procesos.

Al respecto, la Corte Suprema de lusticia afirmó:

"La asimetría matemática o reprefrnfutiua respecto
a líneas divisarias y medidas entre el bien o porción del terreno
preído y el dexrito en el folio de matricula inmobiliaria o en un
escrito notarial, donde los actos de xñor y dueño ejercidos sobre
un inmueble, evidencian "(...) un fenómeno factico (...) con relativa
independencia de medidas y linderos prestablecidos gue se hayan
incluido en la demanda, pues tales delimitaciones tan solo habrán
de seruir para fijar el alcance espacial de las prestaciones del ador,
y, clarq deberán establecerse, con miras a declarar, si así procde,
el derecho de propiedad buxado, hasta donde haya quedado
probadq sin exceder el limite definido por el escrito genitor (...)"n

Lo anterior, claramente se logró con la inspección
judicial adelantada al inmueble y al informe rendido por el perito y
debidamente apoftado a las diligencias, recuérdese que la posesión

sobre una cosa es ante todo un hecho material que puede o no
coincidir con los títulos rqistrados demostrativos del dominio, y
puede ejercerse sobre una parte de los mismos, de ahí Ia

importancia de dichos informes.

{csJ sc38l r-20r5

t2
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Ahora, si bien al momento de adelantarse la

inspección judicial, el perito menciono no contar con las
herramientas tecnolégicas para la toma de medidas, la experticia
fue aportada con posterioridad y dentro del término otorgado por el
juez de instancia, en razón a que requería el acompañamiento de un
topógrafo, quien determinó el área objeto de litigio y linderos,
informe del cual eljuez se apoyó para dictar el fallo.

Por todo lo dicho, encuentra el juzgado que debe
confirmarse la decisión de primera instancia.

cosTAs

Se condenará en costas al demandando, por
haberle sido completamente desfavorable el recurso interpuesto, en
las que se incluirán como agencias en derecho la suma de TRES
MILLONES SEISfiENTOS TREINTA Y CUATRO MIL CIENTO
CUATRO PESOS. ($3.634.104), artículo 365 del C.G.P, Acuerdo
10554 de 2016 de la Sala Administrativa del Consejo Superior de la
Judicatura.

Por lo expuesto y sin necesidad de otras
consideraciones el IUZGADO CwIL DEL CIRCUITO
administrando justicia, en nombre de la república de Colombia y por
autoridad de la ley,

FALLA

Primero: CONEIRMAR la sentencia de fecha 22
de julio de 202L, emitida por el Juzgado Segundo Promiscuo
Municipal de Riosucio Caldas, en proceso verbal de peftenencia por
prescripción extraordinaria adquisitiva de dominio, donde es
demandante Diana Patricia Gañan Montoya y demandado
Francisco Humbefto Cadavid Restrepo y demás personas
indeterminadas, por lo expuesto en la parte motiva de esta
providencia.
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Seoundo: CONDEilAR en costas de segunda
instancia al demandado, en las que se incluirán como agencias en
derecho la suma de TRES ITIILLONES SEISüEilTOS TREINTA Y
CUATRO MIL CIENTO CUATRO PESOS. (t3,634.104)), artículo
365 del C.G.P, Acuerdo 10554 de 2016 de la Sala Administrativa del
Consejo Superior de la Judicatura, suma que será incluida en la
liquidación de costas realizada por eljuzgado de primera instancia.

Tetgerc¡ Una vez en firme devuélvase al juzgado
de origen para que continúe el trámite.

NOTrFÍQUESE Y CÚMP1ASE

TORO
Juez

Clara Ines Naranjo Toro
Juez(a)

Juzgado De Circuito - Civil Laboral 001 Riosucio

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con
plena validez jurídica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527199 V el

decreto reglamenta rio 2364 I LZ

Codigo de verific¡ción:
3f40af135 176fe4cd6ede076fe299436b2400 1d6baaf5d94af

75379cbd1f7c6b
Documento fi rmado electrónica mente en 27 -09-2021

Valide éste documento electrónico en la siguiente URL:
https: / / procesojudicial. ramajudicial.gov.colX usticia 2 U Ad
ministracion/ FirmaElectronica/frmValidarFirmaElectronica.
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PAIlLO (;AÑÁti, de ahí fijo arriha n()s van¡()s a lintlar con hereclcros

rle t-\ltlQt:[. M()NT()]'A. tlel krfc rle I.,]ililQL;E ]l()\'r()\'.\ §rl \a ir

lintl¿¡r con I¿r tinc¿l rle El (;1..\\Áli,\N() tle pro¡ricrlatt de HOR.{('!()
('Al)AVlll r I,lONl('A (lAl)A\ ll}. en el punfo llam¿r¿tr¡ I'lEl)R..\
P¡\ltAI),\. lle cstc potrero haci* rrba.io \ por todo cl i¡lanrhratl¡) a cacr ir

l¿r carretera Pan¿mericana. hacemr¡s giro a la dercch¡ ría a ltanizales

1'1.2{10 nretros aprorimadumcnte hasta llegar a la puerta punto rlc
partitla###.

(r") l:l scñor HLJMlllrRTO Cr\DAVII) ltlrS'l'l{ltl'}O. cn cl cuctpo cle lu
liscritura l)ública N'271. de 0l de.lulit"r cle 199.1. dc la Notari¡ clei Círcul<r

tle Su¡ria 1(-'aldas). cn torrrra cxprL'sÍr hizo Lrrl rcconocintii.:ttttl dc la ¡rosesirin

t'.icrcicla por el Abuelo de le l)crnrtttd*ntc. setjor t:\RlQtil: \1()\'l'()\',{
Át.t.'¡tltl,Z y tanrbién reconociti qr¡L' rx) cs ¡rropict;.rrio rL'l [ricn irirlucblc
oh.icto clc l¿r usucapión. recotrocicrlrkr tlonri¡rio uictro ctr citlrcz¿t dc-l sr:¡itlr

I'¡\lll-() t;;\ÑÁN. padrc tlc lu I)ernantllnte. ll rtlln¡l¿tr io siguicnte :

'"tcnicndo en cuenta que el lado izquiertlo cs tlcl señor PABL()
GAÑÁN", rcconocirlriL.nto r'luc clatrr rlel uño l()9-l t()l dc.lulio)) (lue'consli-r

cn Ia tlcscr"il'rcit-rn clc los lil'¡clcros dcl prctlio tlc t'nilr'«rt'erlcnsitin. indicar]os

cn cl ortlirr¿rl anterior.

7") A la nruerle clcl sc-ñlrr l-titS l:Nl{l(.}til: I\4()N'l'OYA Át VnRt,Z
( Ahtickl tlc la [)cntantlanle). continuri c'ict'cicttdo lr ¡rttscsi«'lt't stt hi-ia

lV,l¿\l{iA AIV{lr¡\RO l\4()Nl()YA SlrRNA. quicrr cn ü()n\.ilcnci,t c(rrr r-'l

señgr I,Atlt.O (;AÑÁN. tuviertxr ultit lri.iu clc tloltrbrc l)lAI\A PA'l'RICIA
(i¡\Ñ¡\N MON IOYA. Detrtatttlanlr,'ctl es(c ¡trttccso"

8') En el predio sobre el cual recae la demanda de PERTENENCIA POR

PRESCRIPCIóN ADeUISTTIVA DE DOMINIO, la demandante DIANA

PATRICIA GAÑÁN MONTOYA concibió los siguientes hijos: LEIDY



PAOL.A C¿ÑÁN MONTOYA nacida el 0i de O*ubre de 1993, LAURA
VICTORIA CAÑÁN MONTOYA nacida el 14 de Febrero de 1994,

DANIEL CA§TAÑEDA GAÑÁN nacido eI I I de Junio de I997. CAMILA
CASTAÑEDA GAÑÁN nacida el i4 de Septiembre rle 1999 y rarnbrién

nació alli YERLY VANE§§A ÁVILA GAÑÁN, nieta de la Demandanre.

9" ], l{}"} l¡¡11S1¡in naciti crt cl preelio que sLr rcela,rl¿i por usLrü¿rpirin. l¿r

clenrlnclanlc l)1.\N.\ Ir¡\'lRl('lA C;AÑÁN N.l()N l'OY.{ cl l9 tlc [\,1arzo tlc
It)77. tal c()r'n() ü()ltsta cn su rtuistxr civil cle ltacintierrtt'r, [o i-1uc sicnillca
clr.tc vietr,c r"'itrt:icnr.lo lr poscsitirr sobre r-'l preclitl. por cürca clc 4{} ¿r¡hs. cle

irtten;.r Ic. sill rtc(]lt()cür clonlirtir¡ aicno. en lirnnir colltinu¡ 1,, pacílica.

tv'.- l, tt Ii t" I N s I 0 N [, s :

('or¡ ltuttlitrllt:n{r) c¡l kls antcri()fcs heehos. la P*t1e i,r{rt()rll [)r'cLctldc ciilt'.
i.lg()tad() cl triniitc lcgalrttente establecido en t-l Cótligo (ien*rrl dcl [)xrccso.
sc ¡rrotierit s.ntcncir-l cn la c¡ue se reaiicen las sigtrientc's ricclarucioncs:

l''¡(Juc s., rlcclarc c¡uc lu sr'ñora DIAhJA P.\"lRl('lr\ (iAÑAN \l( )\ IO\'.,\
Itli itrliltrit-irlo ¡ror '"pt'escri¡:cirir.l c'xtr¿ordiniiria aclcluisitir a dc tlt¡lllinio". ci

tlct'ccho de ¡:t-opierlatl rl clontinio sobre el lotc' clc trrrcllo uhic¿rtio rlr lu

Vct'tdit " lrt¡iillo".itrrisclice ir'rn tlcl rrrunicipio de ltiosucio {('ulcllrs). con Lil'c¿r

tlc 7.tr.j-l.t)l ¡nctrrrs curtlr¿rrkrs. {lultiradrl erl l¿ actualiciari cr)n distilll.ils
r::r'icdudcs \ con los sisuielltes linderits: ###Por el N()R'|.E con cl se¡iur
llt jillllf.Rl'0 (;AI)AVID RESTREPO. en longirud rle 137.1I merros;
por cl Still con cl río (l¡luca cn l7{,tll metr«rsi por cl ()Rl}lNI'E con el

scñor lltlllff[RTO ('AD¡\VID I{E§TRf.P(] en 52.9ó mctros; ¡ror cl
(X'( llltrN'l'l'- con el señor ]ltiMtlERTO CADA\ ll) Rtls'l'REP() cn

ó(1.63 nrcf ro.s.###

?") Que como consecuencia de la anterior declaracién, se ordene a la
Oflcina de Registro de Instrumentos Públicos del municipio de Riosucio
(Caldas), inscribir la sentencia efi el respectivo Folio de Matricula
Inmobiliaria, destinado para la inscripcién del dereeho real de dominio y la
posesión.

3o) Que se ordene a costa de la Pafie actora, el emplazamiento de las

personas determinadas e indeterminadas que se crean con derechos en el
presente proces0.

4') Que sn caso de presentarse oposición infundada a Ias pretensiones de la
demanda- se condene en sostas al apositor.

.1



\.*A\F,X0S:

A más del respectivo poder iltorgads al Profesional del derecho para

promüver esta aeeión, a la demanda se an§xñron los siguientes daeumentos:

/ Certificado de Registro de Instrumentos Públicos dtl bien con

Magícula lnmabiliaria No ll5-13456" expedido por la Oficina de

Registrc con sede en {:§ta localidad de Riosucio (Caldas), docllmento

en el que se registru la Escritura Públiea N' 271 del 0l de Julio de

lgg4, mediante la cual el señor FRANCISCO HLiMBERTO

CADAVID RESTR§PO *dquirió et derecho pleno de darninio sobre

dieh* bien, por liquidaciÓn de la c*¡nunidad qu§ te§ia con el señor

JAIRO CADAVID RESTREPO.

/ Registros Civiles de nacirniento de: I-EIDY PAOL-A CaÑÁN
MONTOYA, LAURA VICTORIA C*ÑÁN MÜNTOYA, DANIEL

CA§TAÑEDA GAÑÁN, YERLY VANE§§A ÁVII-¿ $AÑÁN.
CAMILA CASTAÑEDA $AÑÁN y f:otbcopia de la cédula de

eiud¿danía de la demandante DI&NA PATRICIA CAÑÁN

MONTOYA.

/ Escritura Pública Nu 271 del $l de Julio de 1994, de la Notaría del

Círculo de §upia (Caldas), por medio de Ia cual los copropietarios

JAIRü y HUMBERTO CADAVID RESTREPO voluntariamente

realimfan división m*terial del prcdio englobado que p*seían.

negocio j*ridico elr el qr¡e al señor HUMBERTO CADAVID

RE§TREPO I* corrsspondió el lote descrito en el hecho quinto de Ia

presente dernanda.

/ Facturas de pago de sen,icios p*trlicos de energía y agua, e§ta§

últinras a nombre de la señora PATRICIA C¿ÑÁN.

/ Dictamen de Peritc {lngeniero Agrónomo}, sobre la ubicacién'

itlentificacién, car&c[eriesción y valuacién, tanto del predio sobre el

cual según la demanda, tiene posesiÓn la señora DIANA PATRICIA

GAñÁN MONTCIYA, como del de mayor extensión del que aquél

hace pa*e y qu§ pertene§e al demandado HUMBTRTü CADAVID

Rb,S RHPO.

Con relación al predio del que dice la Demandante e§tar en pose§ión'

se flrja su área real, la colindancia y longitudes, así cor¡lo su ubicaciÓn

con las respectivas coordenadas, uso de! §uelo, construcciones



e\istcrltcs \ sus respcctivos \alorcs.

('txr rclacitirr ul prcdio r1uc tlicc la [)ctuandtttie estar L'tl poscsii)ll.

inelic¿¡ cl l'crilo e¡ue tiene u¡r ¿irca clc 7.(r34,t) I nlstrtts cu¡«lrlrlos-

alirrdcrado ¡:orcl Surcon el río (-auca. crr lortgitud clc 174.81 trctros.
por cl NOI{'l'lr con pro¡ricclacl dc ll[.rMBER.l'O ('AI)AVIt)
Rl-.S l'ltl:l'O en krtrsitucl cle l.l7.l I rnctrosl por cl ()ftllrN Il: ctltr el

nris¡no lltrMlll:l{lO CADAVII) I{l:Sl'l{lrP() cn longitud de 51.9ó

nrctro§ ,\ p()r cl O('ClDl:N I lr con cl nrisrrto IIt;ñllllrlt-t'()
('.,\l)AVll) I{llS I'l(fll'O en lonuitutl tlc 60.ó-3 luetros.

Con las nre'.i«rras que presenta. el hien lile avalr¡ado en ln stt¡na dc $
7:..il 3.771.

},I.- A("TtIACI(}N D},L I)HSPACHO:

i\4ccliante ailto dr. l-l cL'Abril «le 1017. r'ste l)espacho dispuso tratnil.ar la

tlcnl¿ncla hr.io los lirrearrrientos rle los artículos 368 1 i75 d,-'l ('ticligo
(ieneraI dcl l'rrlccsrl.

I)or trrnto. sc r;rrlent'l cl enrplazarnienl"o clc qrricncs sc cre)'er¿In coll tlcrechrr

sobrc' cl hicn inlrir"rcblc ohjeto de esta accitil'l cle pertc'ttetrci¿1. asi conto lit
instalacitirr clc la valla c¡ue lraga publiciclad ll proceso que se adcliurt¿.r. c

iriiirrmar sot¡re cl trárnitc'a Ia Superintendcncia dc Notariado ¡ ftegistro. a

la Agencia Nacional clc -l'ierras. ir la Iirtidrtl Aclnrinistratira lrs¡recial dr'

,,\tc'ncitiu -r Rc¡raración Integral cle Víctir.nrts v al IGAC. para los fittcs

Peftinerlt(J s.

liinalmentt'. sc ordcnti la inscripcitin clL'la dcrnanda cn el cr¡rrcspottdicntc

Folio de \'latrícL¡la lnnrobiliaria.

vII.- ('ONI'I]STACI()N DT, L,.\ D[-§*IANDA

I in¡r rez nctil'ieatlo cl clcnrlncJado l]llAN('lS(-() lltllV{Bl:-R l'O C'AI)¡\\'ll)
Itt:S-IRHP() clel at¡l.o rtlnrisorio de la denranda. nrcdiante Apodcr'¿rdo sc clio

contestacirln it lr rllisn¡il. L'scrito ctr cl c¡rrc nie-uil la rer¿rcidacl dc la ¡naroriir
de los hcchos en ella explrcstos -\. sc ol)()r-rc :l las pretensiones clc la

l)enlanclantü. p()r lro slttistitccr los prcsrr¡ruest()s cle la acción rlc prcscri¡-rcitirr

lcklirisitira. ttxlit vqz. cl f )crnandackr hu e'ierciclo uccir-¡ncs judicialcs ¡ror los

hechos ilegules tenlizatlos er-l sü ¡rrec{io },f!()r la ¡rerturbacii¡n r,iolerrta por
parrc dr- la scñorr I)IANA PA'l-Rlt'lA (iAÑAN N,IONIOYA. Por ello
tticua r.¡ttc ésta ht.lit c'icrcido una poscsirilt quicta ¡,pacítica con rel¿rci(rn ¿r

ir



esc inn'lt¡e'l-.1*.

Como exc*pcién ds mérito, propu§o la INEXISTENCIA DE LO§

PRH§UPUESTOS DE LA ACCIÓN DE PRÉ§CRIPCIéN y MALA FH dC

parte de la Demandante.

Al escrito de "§Ontestación de la demaRda" anexó ce*ificado de libe*ad

actualizado, ficha predial y certifleada de planu predial, expedidos por el

IGAC.

También adosó copia de las denuncias presentadas por el señar CADAVII)
RESTREPO por perturbaciones a la posesión, medianté'actos ilegales de

explctación minera.

()posición de la I'¿rrtt'¿lctora. * las crt'c¡lcio¡les tlt mórito.

§obre las anteriores excepciones de mértto, §e prürluncié la Parte actors,

indicandc cómo en lo referente a la denominada *inexistencia de

presüpurstos de Ia acción d+ prene*ipciér1', el Demandante sólo aport§

constancia de denuncia for¡Auladá ante la Fiscalía General de Ia Nación, en

eúntra de la señora DIANA PATRICIA üAÑÁN MONTOYA, por Ia

presunta conducta punitrle "DE LA EXPI.ÜTACIÓl-¡ lt.iclTA DE

YACIMIEN"I'O MINERO-, qu€ al parecer venía materializando la

Denuneiada en la mins "pajarittl". de la vereda "Trujillo", perCI en

propiedad del señor CADAVID RESTREPO, y no en el predio cuya

propiedad reclama la citada CeÑÁN MÜNTOYA en este proce§o.

Esa simple denuneia en nada se opone a los hechos af-rrmados peir Ia

Acciortante,-eÉ lá. d*manda de "perten§Rcia'n, por tratarse simplnnente de

una denuneia penal, pero el sefror FRANCISCÜ HUMBERTT) CADAVII)

RESTREPO no allega prueba de que hubiese interpuesto una acción

"reivindicatorian' o "posesoria" en contra de la aqui Demandante y ello, en

sí mismo, denota un reconocimie*to c$mo dueña del predio reclamado.

Y en lo inherente a la exeepción: "msla fe"' la misma solo se enuncia, sin

apoÉar ninguna prueba que la §ustenle, razón por Ia cual no es adlnisible, en

aplicación de la establecido en el artículo 769 del C. Civil- reilrente a que

"la ¡nala fb" debe prsbár§s.

De los infirrrnes solicitados se obtuvo la siguiente l'e§pue§ta:

l.- El Resguardo Indígena ESCOPETIIRA Y PIRZA certificó que el predia



cu\i"r pr()picdld rccl¿ln'lil ll scñ()r¿l Dl,,\N^ PA l'ltl('lA (;.{ÑA\
\'1ON l'()\',\ en est.-' llsr,nrto. sí est¿i cn po$L'si(irl de la ¡¡¡isllta. aLlnrple L.i

Itcsguartlo aun no ic ha cxpcclid«r dricurnento de arl.iirdicaciiln. (tl. 9ó)

l.- l,l l'O\lX) I)¡\ll¡\ l.A ltl:trARA('l()N Dl: ViC'I-l\4AS intbnnti qlre cl

inntr"t,:hle cott iVlltricul¿i lnnlohiliariir N" I l5- 11"156. rto cst¿r clcntro dcl
invcntario LluL. tiure esa lnstitución prra reparacidrn cle vícliln¿rs.

i.- lrt INS'l'l'l't I I( ) (il:(X;ltÁlrlCO "A(itis't'íN (ODA7.7.1"' retirio tluc c.l

¡'rretlio cttn ljchit clrtrstral N" I 7-61;l-()-()l-0()-(X)-ü(X)i-()655-(l-00-00-(X)00 r
l'blio clc \{¿rtrícula Innrobiliaria ll-5-ll+-5ó- aparcce inscrito a ¡ro¡nbre dc.

IItrl\.Itlllt{'l'O (',,\l)AVID RIrS't'RI:l)(}" iderrtillc¿rclt¡ con c. c. N" 8.1-i5.ó87.

Área de tcrrfllo: 5+1.-i00 \'1:" árt'a cp¡lstruicia clc 4i I\'L r ayal(¡o ciltastri.ll de

S I 5t). l-§5.(XX) plra la viscncia clcl año l019. (ll. I6l ).

Pronunciamicnto del Curatlor Ad-lítem

Agotrtlo eI tninlitc clcl "cuiplazanlicnto" a dl-rnandaclos indetenninaclos.

rringuno rorrl¡1;¡¡".¡,i a la irctuación eon vocacitin de partici¡ri¡r en la uccitin
iticoadit. Sc designri. ctltonces. Curadol Ad-litcrn ¡rara aclr,rellos accionados

indctcrnrinaclos. l)rolbsionnl rlel derccho r¡uierr ta¡nbién se pronunciri sobrc

la denlirrld¿¡. sin crlcstioní.lr krs hc'clros ¡ sirt pro¡'roner r:xcepciones. pero

r¡tlr¡l'tti (lp()ncrsc;: las prctcrrsiorres dc la [)cruanclantc. ltigiui.uncntc

atcni,-inelosc u ltt c¡irc lo*ure ¡rrotrat'sc tJclttro de la actuaciiln.

[:.1 pasado l7 de il'lazo hogaño se lcaliz.(r la audierrcia inie ial de cluc trata el

artícukr .l7l del C'(iP.

Vilr.- NTI..t{R(X;A't'OtilO A [.AS pAtt]'ES:

De la Dcmandante.

[-in el intcrrogatorio cle partc. la dsnrirrrclante I)tANA t]A I'l{ICIA (iAÑÁN
\'lONl()\',.\ di.io conoccr al denu¡rclado Irlt^NCISCO IIUNlllt:Rf()
C'Al)AVIt) Itl:S llttiPO clcsrle hacc uprorirrraclanre ¡rte c¡uince años. cui:ndo
ú'stc llcgti ¿t lt¿ccrsc cargo dc la fincl cn la quc es{á cngkrhado cl predio
sobrc cl cual clh rcclu¡la la pro¡riedud, crr cste procL'so. Agre_uti la

Interrogltda que nar:ió en clicho ¡rretlio. r:u¿rnckr tcllía la ¡rosesión sotrre el

rnisnio st¡ ¡tbuclt¡ HNRIQtiI: iVfONl'()YA. I:n aclLrella clpoca contaba con
ttnlt ¡ree¡ucti¿t eusl c'n balrarcclr¡c v hlcc r.lnos f.i ti 1.1 años su señttru rlradrc
\1.\Ri,\ ,\lvll'Alt() i\{(,)¡i IOYA lcr;lntri una nucv¿l cils¿¡ sn ¡natcrial. la
cual ltor criste.

8



Sr-r scñorl nraclrc MAItiA AI,tl'}Al{() tarrrbir-irr firllcciti hact
aprorirnacl:urlelttc lil añcls v tlcscle cnt()ncr's la ltttr:mlgada ha r-st¿ttkr ll
ll'entc tlcl tcrrenqr. eultir'ánriolo -r lo lrir rrre'f orado c()n ()1r¿ts riricl¡rlas.

Anteriontiente. el scrior l;lt,A\(-lS('() l¡t'l\ltll:l{ l'() (-AI)AVII) nullr:a lc
lrabia rc'clalnack¡ p()l'()cupar riie hr¡ terren() -r :tilt¡ lo l¡izo dcs¡rrri's clc irriciaclo

cste Pr()ces() clc' Ilcrtcñcltcirr. ('cln itntcrit)ricjacl cl scñor ('¡\l)¡\\ ll)
I{l:S1'l{l:l'() i¡niciunente lc lirrrrrulo ulla dcnurrcia ¡ror "nrirrcril ilcgal'". ¡rcro

.iartrás l* reclalnri por la posesirin sohrc cl ¡rrcdio ell re lerenciir, ¡-rosesirin cttrc

cL'scle lrrce muchos nños eicrciri su ahu,":lo lr\RI{Jtil: l\,1()N lO\'.{. luego

su señor{r ¡la«lre l\4AI{iA A\11'}i\lt() NI()N l{)}'A r ¿rnre el l¡llccilnienro r.lc

r.lsta. colt t i rl uri r'.i c t'c i ('ntlol it I ir I rt tcrrüsarli r.

Nunc¿r ha pagado ¡l scñor Irlt^\('iS('() llLi§{l}Hlt'lO ("At),\\'ll) ninuir¡r

ciuron de arrendurnienlo prrr lu ocr¡I'rltcitin rlcl pretlitl. ) ta¡lrpoctl i'stc :c io
ha exigiclo v a lo largo del tierlpr:. lia siclr clla la errcargada clel pago clc los

sen icios públicos dorniciliari{)s dc enersía v acueducto.

Ante prequnt¿rs que a l¿ clenr¿rndantc DIANA I'A fRI('1,\ (;.\Ñ \\
lvlON IOYA le lirrrulo e l A¡rodcrurclo tic[ [)cnriiltcl¡do. di.io lir llrtcrrrrsrrtlu
corlocL'r los li¡rdcros dcl prcdio dc n1it.r'or c\tensi{in. dc ¡r¡1¡¡1i.'.¡acl del scñtil
lltil\4lll;R'l'() CAI)AVID r aluditi a lt¡s nris¡'nos, Rc'itcró r¡uc la posesitin

sobrc cl pcqueño prcclio oh,lcto cle cstc l]roccso dc ¡rertencncir. ia hiu'¡

ejcreido por aproxint¿rdarnentc scserlt¿l ¡ños. inir:i¡lntentc p()r pit¡t' clc sir

abuelo l:NRIQt jF. M()N'f()Y..\" luego su ¡'rt'ogenirora iltAIti.\ ¡\\11'¡\lt()
N4ON t'()YA y fin*lnr*ntc la clla.

llel l)enr:rndado

l..n slr irrternrgatorio, cl (lL'rn¿rn(l¿rdo IrRAN('lS('() I It IIVII-llllt'lt )

('ADAVll) RES'l'R.til'O scrialti rluc rn .iurisdiccirin del municipio rlc

lliosucio lCaltlas) p()see ckrs lilrc¿rs- una de las curlcs lir¡tita eon cl ri,¡
C'aucit. per() r'l()cs ln r¡ttt: se rncncionatl¿r err csladct'natrda <le pertencrrcilt.

tll prr'dit-r del clue lrace prlrtt: *l r¡ttc reclanta ar.¡ui la scñor¿ DIANA
PATI{I('lA GAÑÁN MON.I()YA. lo aclc¡uiriir aprr;xinritdanrente cn c'l año

i99,5. 1-rcr c{)n'rpra a sus hcrrrlnos.lAlR(} ) Ál-VAtt() C'.At)AVII) \ pur-¿r

aqucl ctrtoncc's. el predio r l¡ c¿ts¿ t¡uc ltor'octlpa la scñora t)IANA
l'Al'ltl("lA (;;\ÑÁN NlOlVl'()\','\. enrn ocltp¿tdos por cl scñor I:Nltl{.)trll
h4ONT'()\'¡\. abuelt¡ dc DIANA I'}A I'ttl('1,t. luc-so continr¡ti ccuptindoltt la

señ()r'u ,\MPr\R() !\'1()i\'l( )\','\. nr¿tdrc dc I)l¡\N-'1 I'}A I Rl('1.'\.

¡"r6stc.riornrente e()nlit'ruar()ll r it icndt, lllí lo: lri.ios de .\\1 l'}Al{() -\



I'inrltnctttc r¡tir:dti I)1,\NA PA I'f{ICIA ocupándolo.

Agrc'g(r cl lntcrroqaclo quc por sL¡ p¿utc. rtLltlc¿r lc ha realizticlo arreglos o
ttte.ioras u la cas¡r (luc ocupa t)IANA I'}A.l't{lCIA. psro el ¡rreilio aleciaño:.r

ésta. nLrlc¡.r kr ha aLranclonaclo. aL¡lrrlur'r'lLrnc¿l ha teniclo alli cultirr¡s de

ningunu cl;.rsc. pllcsto que tocl() ha est¿tdrl cn potrL:r()s.

l)IANA I)¡\ l'Rl('1,,\ GAÑAN N,{ON f()YA nul'rc¿r le ha rcconocickr o

pagado lrrordalrricnlo por la casa quc ()cup¿r v p(',r el prcdio alcdaño e

igualrttetttc. p()r' pnrtc del lnterro-uatlo. llL¡r1ca ha ¡rlgado scrr icios ¡rutrlieos
con lrls lprrj {uenl¿l ilqLlella c¿lss.

l-¿r nrina dcnollrilraclu'"¡ra-iarito' se encuerrl.ra ubicacl¿l en el prcdio quc ocult¿r

lu señonr t)IANA l)A'l'Rl('lA (;AÑÁN1 M{)N I()Y¡\ }' por su cxpkrtaeirirr

lire r¡uc cl lrlterr()g¿rclo inler¡rus() Llna clenurrcia conlr¿r aquélla.

Ante prcguntils rluc le li»nlrrlri el ('urador Acl-I.ítern de los tlcmanrlatlos

indctsnnirtaclos. rcsponeliri e I dernit¡rdaclo I'ltAN('ISCO Ill.Jrr'llll:lt l()
('At).\\'ll) R[]S'lRLPO. e¡uc a partir «jcl l9 dc l"ebrero dc l0ll, la scñora

l)l¡\N;\ l';\lRl("lA GAÑÁN N'IONtOYA al¡antlonó ac¡uel preclio por

tsinrrino tle dos años aproxinlacIilntetttc. al cabo del cual regrcsri.

rx.- l,\§!,EC('l(iN.ltiDlclAL y l'l{Ac'il(lA p[ LAS PRUI]BAS

Agotados los intcrrogatorios y siendo las 9:56 de la mañana, el
f)espaclro se traslada al prt"'clio objeto del litigio, donde se practicará la
pruebrr tcstimoni¿rl ¿rdmiticla .y se rcaliz¿rrá la Inspección judicial, cn la
que sc detcrminarán las mcdidas dcl predio que reclama la p¿rrl.e

clemandante -v se agotará la prueba testimonial de los testigos que se

encuentren presentes.

Como al acto también se hizo presente el Arquitecto MARCO AURELIO
VANECAS MORENO, identificado con la cédula de ciudadania número
10.255.555 de Manizales, quien ante solicitud de la Parte demandada se

le designó Perito mediante auto visible a folio 218 de esta actuación, el
suscrit<l juez lo juramentó -y le hizo saber que que acompañará a la Parte
demandada, en lo referente a conststar la cabida y linderos del predio
objeto de la Litis. El Auxilia¡ de la Justicia manifestó no tener
impedimento alguno para con las Partes, prometiendo que cumplirá
bien y fielmente con los deberes que el cargo le impone a su leal saber y
entender, ya que tiene los conocimientos necesarios para sus funciernes,
quedando asi LEGALMENTE POSESIONADO.

INSPECCION JUDICIAL

lL)



Para dar i*icic a la Inspeccién Judicial ai predio a usucapir, el Feriro
designado a petición de la Parte demandada, manifestó que tamando
como referencia e1 punto númera dos del plano que obra en la demanda,
donde se encuentra una piedra grande de la variedad umani", hasta
llegar al punto número uno, o eostada occidental", es imposible tcmar o
rectificar ias medidas hasta el río cauca, por tratarse de una pendiente
o barranco contra la ribera del rio que está crecido, la identilicación del
*cstado si es clara, lo que nü se puede precisar es la longitud, la
medicién nü se puede hacer con cinta métrica, y requiere de equipos de
alta precisión, para tener certeza de la verdadera longitud. Igual
situación se va a preseotar en el costado occidental, dado el fenómeno
que se presenta con ei rio cauca, que aumenta o disminuye de eaudal y
ante el1o, tarnbién modiliea con$tsnternente las longitudes de los
linderos.

Nuevamente, tomando como referencia el punto tiúmero dos, en el que
§e encuentra la piedra denominada "mani', re haee la medición con la
cinta métrica, bordeando Ia antigua qsrretera que permitia el
desplazamienta a la ciudad de Medellin, desde Manizales, pereira y el
valle del cauca, hasta llegar al pr.urta número tres indicado en el plano,
o costado oriental, se referencia el primer tramo, hasta llegar a una
cása tipo campesino, con u$a distancia dc 61 metros lineales y desde
esta casa, hasta encontrar el punto número tres, se constata una
distancia de 80 metre§'lineales, tro que arroja una medida de 141
metros, medida esta que al ser confrontada con el plano, presenta una
diferencia de cuatro metros, puesto que en el plano se aprecia una
medida de 137:1 1 metros line¡rtes"

:

MEl.TORASI

El predio se eneuefttra rnrjorado con una casa de habitación en ladrillo,
con tejas de barro, la ct*al ss sncuentra eonstruida desde el año z}fi.

También se puede constatar otra casa, que es la denominada casa
materna, que fue construida hace 25 años, construida en ladrillo,
asbesto y tejas de barro.

Una tercera casa constmida en ladrillo, y teja de barro, el predio se
ericuentra con servicios de luz y agua potable y agua de nacimiento.

lil prcclio (:Lr('l-rta ('()ll r's('¡lsris t'tlilir'¡rs tlc pl¿itano. r irr'1:olt:s j'rr.¡1;rics

('(imo ¿tguir('¿t1(', li¡nrin. niirrrn.iu. r¡t¿lt¡<l¿u'irlo. l)ilr¿r r:l i:rrr.tstu'l-i¡1.

Para presentar su peritaje, el Auxiliar de ia Justicia designado solicité
terrninc de veinte dias, a lo cual accedió el Despacho. Él Despacho Ie lijo
como gastos provisicnales al auxiliar de la justicia, la sumá de
quinientos rnil pesns {$ SOO.OOO.erci}, los cuales serán cancelados por la
parte que solicitó la experticia.



Se-uuidamcnte el [)espacho practicti Ia pruc'ba tc'stirnoriial solicitada por la
Pitrtc act0r0.

lrl scñor lIlftA('IO ('At)AVll) M ¿rfirttrri conoccr a la señora

I)lAN,.\ PA I'ltlC'lA (iAÑÁN MON l'()YA desclc hncc aproxinraclanrentc

i5 ti -16 arios, dcstlc' LluL' erÍ.r ttrttr' .ior cn. cn razótr a rlue r ir.ía cll la antigua

ci¡sir ler lt¡ltirdir rn e I ¡rrcciio tllrjc'to dc cstc proceso dc pcrtencltcia. l'ainbicl¡l

conociri al scñor I-.NI{l(ltrl: N,ION'I'OYA. abuelc cle Diana Patrici¿r ] a slr

lnaclrr-r -A \,,l l'>A It( ).

l)on HNItl(lt Il: IUON'I()\'A viría,"'n itr.¡uella pee¡ucria casa lerantirtla cn cl

¡'rrcdio oh.icto de I proceso. tlcsde'quc krs lrerrrr¿rnos ('AI)A\¡ID Rf:S'l'RL:P().

incluiclo cl ¡radre clel I)eclarante. en sociedad c()nrprar{)n los ¡:r'edios
alcclaños. l:l ¡rrcilio cluc ocLrpaba don l:NRIQLJI: MON I'OYA cstabit por

irc¡Lrclla i'perc¡¡ dclirnitaclo con errcíl rir,a de "rllatilrr¿llón" \ p()r'cl latlo d,-'

errcinrir cruzl¡ha la arrtigua corrctera l Medellín. l'.s dccir. cl ¡rrcclio cluc

clcsde enlonce:; ocr.rl¡¿rha cl señor l:NRIQt.lL IVION]'OYA estahr

corn¡rrendido cntrc la carr.:tem via-ia a Medellín ¡' cl río Cauc¿r, solo clue

pura L'sa épocu. crlntaba c()lr Lura sola casa hr.rmilde ¡,'cn mal estad<'¡.

Agregri estc l'estigo. qur' st¡ señor ¡ra«ire AI.VARO CADAVID lire

pxrpietario tlcl ¡rredio de uravor e'xtcnsi(ur. del que firrtna partc el que sc

pr\:te¡rdL- usucapir, hasta cl año l99l ) despucrs clt'e¡ue l¿rlttt su padrc,

corrtinu«i ¿rl lrcnte de la llnca el Declaraute. hasta el atlt¡ 199-5. cs¡¿¡¡.'lo lrizo

er)trega a su tío, el señor FRANCISCO t'ltJlvltlt:RTO ('ADAVlt)
Rl'.S'lRHPO.

Y su scñor Padrc nlrncil lr' rcclanro al scñor ENRlQt ll: N,lON'lOr'';\ ¡ror la

poscsiiln dc cstc p*r1treño predirl. lattt¡'rercrr el -lcstigo kr hizo, lrtcgct de rlue

lirltri su ¡ratlrc. -\ pol' partc dcl otro socio de sr.¡ padt'e. cl señor JAIRO
('AI)AVII) IttrslltL:1'}(). tiuttpoco se ob.iet(r .iatlírs al señor t.:NRlQUt:

l\1()Nl'OYA la posesirirr c'iercicla. Signilica lo antcrior. Que la poscsi(rn quc

,-'icrcía el scrlor trNRlQtll: §{ON'l'(}Y¡\ sobre cstc ¡rreclio. sicnr¡rre lite
rcconrlcicla r res¡retada.

('t¡rl rclaeirin:.r la lbnlra c()nr() lran c'iercitlo la ¡roscsitin sohrc cste prcdio -

rugregri el 'l't'stigo (-Al)AVIt) lvlAl)ltl(ir\|.- que nlrncn ha conociclo natl¿t

nlult¡ cn la acttracion dcl señor t:NItlQtltl Nl()N'I'OYA. rri dc su hi.ia

.\\IPAI(O 1 l)nalrnente. t¿unpoco cle prrre rle DIANA l',AI'RIC"lA (;AÑÁN
\l()N1-()YA I por ello pucdc aflrn¡ar c¡ue la poscsitin e.iercida ha sido

sienrpre pacílica.
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A¡ltc flrcsunta (luc a cstc I"csliuo [c lirrtllltlt! e I Apttde rttd<l clc ll
[)ernirrrdante, irlinrró e.l l)ccIararrte titi¿r¡rlcnlctltc, c¡trc cl tcrl'cll() tlue cll c51c

proccs() reclarna la se¡iora l)lAlri¡\ I')A'l'Rl('lA (inÑriN M()N l'OYA. tltr
perlctlcec rri ha pcñeltecitk) 11ur1s* al scñor I;RAN('lSt'O iltilvlBlrlt'lo
C';\l)AVII) RIiS.l'l{tjl'() 1 lo alirrna por cl corrocin'riL'nt().luc licnc sohrc cl

predio clc plo¡ricdacl tlcl sr'ñor lrl{ANt'lS('(} llti\,1lll:lt'[(). clesclc quc óstc

lo aclc¡uiri(r.

EDtlARl)() ANTONIO 'I'RE.l()S RiOS. l:stc '['cstigo sr:ñalti r¡ue r ir c en

la rc_uirin cle r¡hicacitin clcl prttlir'r olrieto rlc esta uecit'rn dr: g'rct'teltcttcia.

clesclc el año 197 l. colrcrctiltl-lcrrt. crr la rcrcrla "Fll cullurr". F.s ¡ror elltl tlttc
c()r1()cc a la tlc'rn¿urdantc l)1,,\\A l'.\l'Rl('1,\ (iAÑ;\lr \4ÜN"l'()\'A dcstle

Itrcc aproxirlraclarnentc 36 rños. cululrkl r ir íu en la pequeñe c¿tsa dc e'stc

¡':rcrlio" cott su nl¿rrlr¿i A l\,1 l).{ lt( } -r c()n stts ahtttlos. ütttrc i'sttrs. tkrtl

l:Nltl(Jtlt: lV,l(}N IOYA. l.uego r1'lurierorr krs Ahr.tclos r dcs¡rur-is rir¡ñi"r

AMI)Al{O. sr.r r¡ramá. y dcsrle cnlorlccs rprcdt'r en el rnisrno sitio [)lAN/\
pA I lil('t¡\ (iAÑÁN Iv{()N't.O\'¡\.

\t ,\ tt"r H .{ (' [.( l l. ItAIG()SA C..tLl.[:. Innthir-itr rttlrlrtt\ \er lccirlx (iü

la rerecl¿l "Hl ('¿rllao"'d*sde hace urro¡ j[) años \ p()r cslr r:iz«in,":rlnoce dcsrle

sienr¡rrc a Dl¡\N¡\ P¿\ I'Rl('lA (iAÑ,ÁN iU()N fOYA. .l'arnbii'r1 
cortociti l

do¡i¿r AI\'IPAR(). tnadre tlc l)lAN.,\ l'A ll{l('lA \ a cltxr IrNRI(Jt il:

IIlON'l'()\'A. sr¡ rhuelo.

Puecle alirrnar, por tanto. que todos vivieroll en la ¡requeña ¡. llntiqLta c¿sil

qr-re cristía en el predi() cp¡c hov ocupa t)IANA PA-l I{ICIA. r¡Lte cstaihr itl

pie de Lln árbol de ltlarlgo. ccrcil a la nuevil casa qur: lcr aniltron

posteriorrrrente. csccnarit¡ tlc la tliligr:ricia.

i\l irrtlugarlc si tir'nc conor:iurisrtto t¡ttc p()r ullil elpoclt. I)IANA l'A'l'l{l('f Á
G¡tÑ.f N abantftln«i estc ¡rrcdirl, respontliri clLlr'si lo hiztt ¡ror cs¡racit¡ inlcriur

a un arit-r. ¡:ero cllo obedccio a tnrcnazas r.1Lre recihiir. l'cro lrteso regresti v

desclc er.lloncss al lí corltirli¡a t'ivic¡lcl.r.

Comc¡ el demandado FRANCISCO IiUMBERTO CADAVID RESTRIjPO

§olicitó un nuevo dictamen pericial, con el fin de determinar la cabida

exacta del predio que pretende usucapir la señora DIANA PATRICIA

GAÑÁN MONTOYA y tal prueba fue aceptada por el Despacho, se dejó en

suspenso la diligencia, con el fin de allegar el dictamen en cuestión, el que

una vez allegado se pondrá en conocimiento de las Partes y luego se fijará

fecha y hora para continuar el acto.



Y, en etbctcl, con lecha 30 de Abril presenté el Perito su informe

[)cntrrr tlu! tinnitro lc¡¡itl^ cl :\¡xt{1'¡¡4t., tiel tlctlliitrilado l]lt,{:,('lSCo
lltl\llll lt l() ('AI)AVll) RI:S'l ltl:t)O solicitri que sc cscrrch¿rra i¡l l)eritii.;.r

lo cLlal igLrllrttclttc ss ¿cccclio p()r partc dcl susct'ito .luzgador.

,\l r'-ntiil t'l tlicta¡rcn. cl l)c'rito Arcluitecto \'l:\l{['O At ll{trl,l(} V^Nt:GAS
lU()l{l:N(} lrl[rló rlc su er¡rg¡'lr'¡1.¡'r e()nro l)crito clr cstil tnattria. dtio cn

clltro.¡r-rc lt(l lL. rilt(j ll¿lrrrltesc() ltlgltno con lus Pañcs c lrizo relc'rr'tlcilt ¿t lls
tóe nirits r¡rlieaclas ¡-r:.rra ohtencr l¿r intirrtlacirin r.1ue corrlirnna su tlietatrlen.

Con relación rl predia que ss pretende usueapir, señaló que su área es de

6.236 M:., alinderado de la siguiente tbrma:

Por el N{}R-fE u¡n el lote de nril}or estr¡nsión cle propiedacl del señor

F ltAN('ls(.O tlt'Mtlllll't"O CAllAVll) ItES'fRt PO, cn 150.80

mt'tros.

I't¡r cl §tllt r¡on la nrargen izquicrda del rio (-ituc:l, en 159.'l{} mctros.

llr¡r rl ()ltl]:li'I'1: con lu prrr¡rictlad tle rna¡'or crtcnsi<i¡r, pcrtcnecientc

i¡t sr:ñor Ht,\\ClS('() [{Ui\Itr[-R"l'0 (:r\l]AVII] RE§TREI'(]. en 3Ó.ó0

nletros.

llor cl OC('lDf,N-f f. c()n la propictlad tle ma!'or
pcrtcnetientt al stñor F R¡\N(llS('O HL;1\'lllliRT()
It [,51'lt l'] l'(), en {9.9{} ntetros.

cxtcnsirin.
(:Al)Avll)

Que como r*rejorao, observé dos construcciCInes nuevás e igualmente el

mantenimiento al teffeno y a los cultivos.

Ante pregunta quc lc ton¡tr¡lii el Apodcrado dcl clcn"ratldrdo ijltANC'lSCo
lltll\{lllrlt.ll) ('AI)¡\Vll) ltlls'lltlrPO. prccisó c¡Lrc cr'} slr trahu.io r1(}

rccorriti ni rl*tcrnrinri lt¡s linr,lunrs dcl prcdio rie tttit¡or este¡rsit'xl. del citrc

iruec ¡rirr"te cl lotc oh-ieto de estc pr()ccso dr per"tenerrcia. en euüllt(1 elltl no lc

lue solicitrrtkr irl oldcn¿rr'¡c la pt'ur'bit periciirl,

X.- A t"EG;\'[()S t]8, ('()N('Lt jsl()N :

[.] Apotlcri¡tk¡ de la l)cmantlante.
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MUy hrevements expil§o que la prueba aylrtada a e§te prose§o, demuestra

la posesién que s€ ha eiereida sobte el predio que se pretende u§ucapirr por

parte de la demandantr DIANA PATRICIA CAÑÁN MONTÜYA, cümü

por §§ sefiore ffadre Y Por '§u abuel(}.

De este modo -agregó- csneurren todas las exigencias de ley para acceder a

las pretensiones d* la Demandante y así lo salicitó al suserito Funcionario"

1.. I A porleratlu dcl tlt'nt n ntl ¡ttlo (-.'\ l)..\ \' I l) lt ES'f lt f" P( ).

Este Prof'esional del dereeho solicitó al suscrit* Juzgador desestimar las

pretsnsiünes de ia Demandanle, en vista de q*e no sxiste eiaridad con

relaciélr al predio de mayor extensién" del que haee pa*e el lote que

reclama por vía de "pertenenci*" la señora üAÑÁÑ MONTOYA.

Sobre sste áspeeto, el Perito que enritié §u dictesren en la presente

audiencia, nc dio cuenta de ello, coms era §u deber.

Y del hecho quinto de la denuinda surye Ia situacién de duda re§pecto a la

identificación del predio de mayar exten§ión. pue§to que efi la Escritura

Pública No 3?¡ del 0l de Julio de 1994, mediante el cual se re*lizó la
división de la copropied*d que ,ténían el señor JAIRO CADAVID
RE§TREFü Y FRANCISCO HUMBERTO CADAVID RESTREPO. SE

habla de los liuderos del lote qtre fue asignado * éste, y en ninguno de tales

alinderamie*rfus Ss mensi*na el Rio Cauea, c§m§ lindero del predio de

maysr extensién qlrq se menciona en la demanda.

Todo indica que no se realizó estudio de los titulos que relacionan las

M*trícular',,'Inmobiliarias: I l5-l?456, t l5-l?421 y 115'12433' para

determinar §ein cs$eza de euál predio haee parte el lcte ob.ieto de esta

aceión de pertenencia, y ello constituye condición ineludible para que

prospere una demand* de esta naturaleza.

De otro lado, lo expuesto en la dernanda" en el senrida que paf€l el año 2017

cuandei se presentó, la señora D1ANA PA'I"RICIA llevaba

aproximadámente 40 años eierciendo posesiÓn sobre el predio que reclanta,

no es admisihle, porque elle¡ eo¡rllevnrí* a eceptár que la Demand*nte iaieié

la posesién siendo infante y por tanto. incapaz.

Y si bien los testimc¡nios recibidcs en la audiencia, indican que tal posesión

la ejercieron inicialmente el Abuelo de la De¡¡:andante, luego §u

Progenitora y fin*lmente la señora DIANA PATRICIA, simplemente no



sorl adntisiblcs. err cLr¿u1io estilrl rnutantlo o nrodil'isunclo lo rlue sobrc c'l

¡rurticulitt'se cxpus() en l¡ dcn¡itntla.

lgttitlnrcntc aduio clue la ¡rosesitilr quc tlicc hahcr r.ierciclo la seliora DIANA
llA-l-RI('l¡\ CAÑ;iN M()N'I't)\'A. sol'rre el prcdio de la cspecic. no lra siclo

¡ucitiuir. [']r.¡sst() r"lLlL. cn r trils ('rcilsiorlcs cl scrior ]-ltAN('lS(-0
llt i§tllt:l{ l'O t'¡\[)AVll) RlrS'l'l{H)O sc r io ahocttkr u tlenuttciarla por
Í.retos pcrtrirbadores. c()ulo c-l ,-'lcrcicio de la "nrincría ilcgal" cn aclur-l lueer
r ¡'ror cl cstlhlc'cinliento ilegal tle servidulnhrc.

[.] ('urr¡tkrr,ttl-1,ítem.

l:l C'irradr¡r' r\d-l-itc-rl <Je denrandados indeicr¡ninados" ta¡nbién s€' opuso a

la ¡"rrospcriclad t1c las ¡'rrctertsioncs cle la l)arte dcrnandante'. al crxlsiderar quL'

sr"r poscsitin sobrc cl ¡rrcdio en cuestion no ha sido pacílica y'el hecho cle

quc e[ scitor l;l{¿\N('lS('() IltiMl}l-:l{'l'() la denunciara por cl c'iercicio clc
"rninería ile-lral". clerriucstra e¡r éstc los "¿tctos de sclior v tlueño" con

rclaciirn a clicho ¡rrc'dio. l\1is¡na actitud l¡ue clcnruestrii cl hecho de r¡uc c"l

se¡lor ('¡\[),\\'ll) lll:S l'ltl-.1'O sea la persorr¡ cnclrgacla rlel pauo dt'l
irri¡ruesto prcdial por esc innrueblc.

('ritico la crcclil¡ilidad otori:ablc ¿rl clcclarante tl()ltACl() ('AI)A\.rlD
l\1r\l)Rl(i..\l-. por r:uiurt() r.ll tnisrut-r nlanilestti ctr su elcclaraciil¡ cluc clerde

Itl,,'ír r¡'rt-u.ritturclnntr.ntu l0 ¿¡ñt¡s no ¡rúrrtba por la rcsirlcrlciit ) por cl ltlte
Llue ocupa la seliora I)IANA PA'l'RlC'lA. Por tanto rro tiene conocinlientcr

clc lo c¡uc allí ha sucedirlo en los i¡ltinro,s l0 años.

Y ¡ror (rltinto. alinnó r¡ue la pnr¡ria DIANA I'}A'l.ltlCL,\ abanelonti ¡ror cieÉir

ti¡rocrr Iu ¡rosesión c-iercidr. al tle'iarse del ¡rredio por cierto tir'nt1-ro.

xt.-(' o li s I D Í, It A (' r o N ]t s :

Vitlor¿tela la «lcrtrulrtl¿r ¡rrcscntacla rnecli¡ilte Alrocleraclo .luclicial por la scrbrir
DIANA PA'I'RlClA (;AÑÁN MON'Í'OYA. sr.rs ¿urexos. k¡s inlirrrnes
lllcgutltts. lit pruchi¡ pe ricial utlosatll. los intcrrogal.orios cle partc ¡ lu

¡rrttcbrt tcstilnr¡niitl ¡:rruteticacia. asi conltl Ios as¡rr:ctos (()nst¿lt¿ldt¡s clirccta I
pcrsr-rttrrllurntL'por cl suscrito lrrrne ionlrio e¡r lir rliligencia dc ins¡reccirin. se

olrse'rva rlue se clrcuentriut reurtidt¡s los presupr-restos procesales exigidos eu

Ios añíctrkrs 375 clel ('(i|'}. 76?.768. t169.77A^ 2531 y' ?5-31 del C. (-iril.
lltorlillcltl¿¡ estr (rltinr¡.1 rt()ntli.r ¡ror la I.c¡'7t)I tlc'l0ol. artícr¡lo (r". 1'r:.lrü

ohlu't'¡at" cl cl*t'cclto clc drintillio ¡'lleno roll'e cl lricn objr:to dc este pl'oces().

por ríit tlc lit ¡''r,ls,cripcirin adc¡uisitira r:\traordiltÍ.lria, totla rcz. ha rlucdaclcr
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acreditado que Ia menc¡onáda Demandante viene eierciendo ¿ctos d§ "señor

y dueño" sot¡re el inmrreble obj*ta de la presente acción de pertenencia* en

fonna directa, por lapsn qus supera eon §r€§§s leis diez años, todA vez.

desde que fblleció su señora madre MAR{A AMPARü MON1üYA

§ERNA, el 05 de Noviembre de 2$01 y cotxo única hija, a pártir de ese

momento quedó ella ai cuidado del inmueble, en eargada dÉ mañtener lo§

cultivos y del mantenimiento de la casa de habitación y atendiendo todos

Ios gastos, entre ellos el pago de los servicios públicos.

Pero a más del tiemp* que f,n forma directa ha ejsrcido la señora DIANA

PATRICIA CAÑÁN MONTOYA Ia posesión scbre el predio en üuestión,

tarnbién le es acumulahle el tiempc durante el cual ejereieron Ia misma

posesión sus ascendientes en línea directa, en el siguiente orden: en primer

lugar, el señCIr I-UIS ENRIQU§ MON"rOYA Át VAREZ, abuelo de la

Demandante, quien entré en pasesión del p'r*dio desde el afro 1970"

autor"izado por el sefror EDUARDC CARTNER DE LA CUESTA, quien

era para aquelta época el propietario del pr*dio ,de mayo extensión. En

segundo lugar, la señora MARÍA AMPARO MONTOYA SERNA, madre

de la demandante. quien continuó ejer*iendo dicha posesión. eu¿r¡rdr:

thlleció su padre LUIS ENRIQUE MüNTOY¿ Át-V¿nEZ. Y, sn tercer

lugar, la d*mandante DIANA.PATRICÍA CAÑÁN MO¡{TOYA, persona

que al frllecimiento de s* Fr*genitora, hace ya má§ de 19 *ños, dio

continuided a Ia misma Po*e§ión,

De este msdS, se acumula un tiempo de posesión material por lapso alrora

§uperior a los cifteuei¡ta añas.

El tiempo de pasesió* rslacionado en los *cápites precedentes, quedó

pl*namente prObado en el proceso, de una parte, con prueba documental.

puesto que a la demanda se adosaron facturas de Ios seryicios de energía y

asueducto y en las mismas se *prccia que la sustripcién al servici* de

energía viene a nombre de la señsra MARÍA AMPARü MONTOYA

SERNA, en tanto el de aeueducta está suscrita a nombre de la dernandante

DIANA PATRICIA CAÑÁN MüNTOYAI.

Y de otra lada, con prueba testimanial, porque a instancia de la Fa*e

demandante se escucharon en declaración soLrre este aspecto, a las

siguientes persona§:

HüRACIO CADAVID MADR¡GAI-. testimonio clanr, consistente y

I Estas fa*tur¡$ psr págo de serviri*s dt energia y tcurducto puedeu apr*ti*rst a folíos ?3 y 2't d*l

exp*di*nte.



Y la señora MARTHA CECILIA RAICOSA CAL-LE tanrbién precisó

conocer desde hace aproxirnadarnente 40 años, a DIANA PA'|R|CIA, como

también a su progenitora MARiA AMPARO y a su abuelo LUIS
ENRIQUE. Toclos vivían en la pectrueña casa que existía en el predio
materia del proceso y el propio LTJIS ENRIQUE MONTOYA trabajaba el
pequeño terreno.

Agregó esta 'Iestigo que, aunque DIANA PATRICIA CnÑÁN
MONTOYA se f'ue de allí aproximadarnente durante un año, ello obedeció

a amenazas que recibió, puesto que varios miembros de su f'amilia fueron

víctimas de los actos violentos de la época.

('qln<l pucde irprL.ciarsc. tanto lir ¡rrucha tlocurltentul eitlrla. c()¡t1o lcls

lestirnonios ¿triis relaciorrildos. conlirrnan v corroboran lo cx¡ruesto pot' la

prripia rccionantc I)lAN¡\ I'),,1t'Rl('lA (;.{ÑÁN ¡v{()N I'OY,\ c,'} *l
interrogalorir¡ rlc pru1c. cn e! sclrtirkl qtrc este prcdit). r()n sr¡ rusu clc

habitauirln 1 clr,rrllis nrcioras. hu cstado ctt ¡xrsr'sii»r dc stt liunilia. tlc lirrnra

succsir'¿r. dcsdc hace ¡. li rriis dc cincuenla años. inicialnrcntc -se rcitcra-

e.iercida pof l:)¿rrtc tlc su ahuelo Lt;lS t:Nl{l{Jtltr VION lO}'A ,\l.Vr\Rt:1.
Iuego nratcrializ-¿rda por su progenitor¿¡ IVIARÍ¡ nrutpnl{O fuI()NIo\'¿\
S[:RNA ], llnalnrc¡rtc por la ¡xopir I)IANA I'A l'ltl('lA (;AÑÁN
N4()N'l'()YA.

El artículo 762 del Código Civil" define Ia posesión material en los

siguientes témrinos:

"Ltt ¡tttscsitín es lu lencnc'iu úc unu cosu defcrnti¡tudu t'tttt tittitttt¡
de scñor .l' d¡t(íto. seü qilt el du¿'iio o cl que se du pttr lul, tcttgrt
lu costt por si tttisttttt. o lurr olril lri."rs(ttrtt quc lo lrngu eil .\tt
lugar -l' u ttontbre de é1".

l:l canon 76-l dcl nris¡lro listatutti slr citu. t'czi.t:

"Lu ¡tttscsitin puede ser rc¡;ttlur ¡t irrc:!ttlur."

"Se llnntu ¡tttst,sión regulcr lu qxe ¡trux'ede de .iusltt tilttlo .l' hu
siúo adt¡uiridu tlc huanu .lL'. uttttt¡tte lt huenu .lt: nrt ttth.tisÍu
dtspués ile uilquiridtt lu posasiót."
"Se ¡tueilt s(r, p(rr t'ott.siguienfc. ¡tttsc'tittr regular y ¡tosr:cdttr ilc
malu -lb, c'(rt t() t'it't'rierxt. el posa{ilrtr de huctttt .li' ¡trttilc: tcr
post:ador irrcgulur."

"Si ¡tl título es trusltlicio da ilomini¡t. c':; fo¡nhién netesnriu lu
Ír«dicit¡tt."



"I..il ¡tttst'sitín dc utril t:tr\(t, tt cientit.t'ptcitttc'ia úd quc \e
oltligtí fl arrtegurlil, harú pre\utrrir lu trudidón: t¡ ,ttcnos r!u(
éstu hr.t'u dahido c.t'bctuurse por lu inst'ripciótt del tífulo."

Y con t'el¿ir.:irin u lr.r poscsititt irregular. el urtícr¡lo 770 clcl C. ('iril l¿r

rtescrihr'c()rn() lrltrcllt "...e¡uc ütrtta de uno u nuis ile lus rcquisilos
scíiuladox cn cl arlíct¡lo 7(t4."

l.l "¡'rrcsuripcitin extt"r.rtrrdinitriit" lu tlescrilrc cl ¿rrtíctrlo l5l I tlcl ('. ('ir il
ils I

".1RT. 25.11. El donúnio da «tsus rttmerrinlcs, t¡uc tt¡¡ hu sido

udquirido 1ror lu prcsc'ripc'ión oxlinuriu, puade s€rlo por k
e-tlruor¡linuriu, huio los reglus qtÍ( t'url. il e.tfresurse:

l, P«ra lu prescripci¡itt c.vtruonlinuria nt) €s necesuritt lilulo
ulguno.

2. St lrrclurttt en ellu ¡Ír dercclttt lu bucnu.li' sin unbur¡yt ile lu

"fultu ilt, un lítulo odquisilit'o ile dontinitt.
.1, l'ent lu e.tistanc'iu ilc t t, fítuto úc mcru Íanendu. h*rú

prasumir uuilo./b, .¡' tru durú lugar u lu prastripción, { ,rrerros

de «mturrir cstils tlos circunsloncias:

l. frÍoli/it'udt¡ l-.Vgl/2(102, ilrt. 5". Qw el que sa prctctttlt:
¡lut:t-to trtt ¡tucdu pntbur que en k» últinuts diez (l(l) ut:ios se

hu.y,t¡ ¡rrrrrtttt'iilo e-V)resu ¡t l¿it:iltttttc¡ttc stt dotttittitt ¡utr cl
que a[agn la prest'ripción,

2. Que el quc ult:gutt ln prescripción ¡truahc hubcr prtscído sin
vi¡tlaneiu, c'landestinidud, ni intcrrupúón lror el misnn
esput'io ile fient¡to."

l:n cl c¡rso l estlrdi() se. insiste- ll seriora t)IANA l'A'l'ltl('lA CAÑAN
l\,1ON IOYA ha venitl() cn posesirin ciirccta sobrc el prcclio oh.icto de esta

acci(ut dc pcrtcncrrciit. por uruchrt ltrirs tk'clicz alios. si¡r rr¡ccliar"'fLrstti
tit.ulo'". prro sin ntcdi¿rr tiunpoco un "títukr dc t¡rcra tene¡rci¿r". vcrbo v
gt'itcilr, urI (()ntrato dc arrcttd¿rnlicnto. clc usufi'uctrl. dc ¡pirreerí1, de

utxrtoclilto. cttlrc rttuchos olrurs. t¡uc lhcirllc ¿rl tlelnirrrtlado lrl{ANCIS('()
llt iMIll:R I() ('AI)AVII) ltlls'l'ftlrl'}() pora opotlt:rse a la preterrsión de la
r¡tetrcionacl¿t l)entatrtl¿r¡ttc. l)or tal razórt. sc "prcslutrc dc clcrcclro" que estr

poscsiritt se h¿r c.icrcirlo "clc hucn¡.r lL'. en los kir¡uiuos indicaclos cn el

i¡rticul() l53l dcl ('. ('ivil.

Y auttr.¡t"tc txr sc nicgn rllrc rn cl año l()li. I)IAN¡\ I'}A'fRlC'lA se alc.i(r rir.'l
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predio cprs prctcndc usucapir. ¡xrr tierrpo ccrcano a un año. talrhic.n clucdri

acrcditado quü sLr actitud no lur: r'olul¡laria. sino clue se vio en ll ohligacitirr

c'lc aL'iursc tle- ar¡ucl snt()nr() cn cl rluc pasti su nilicz. r'iviti su udolescertcil¡ r

¿rlcanzi¡ la iiclr¡ltcz. por anrcni¡zas clc n'!ucr1s. ¿rnre¡rilzas (p¡t: n() cr'Í,nr

inlr¡nclaclls" si sc ticnc crr rucrll¿i r¡lc \a hlhían clado nrucrts il su ¡radrc
l,Attl.o (iAÑÁN" a sLr nrirrlre \l¡\lti..\ Alv,ll,¿\RO i\,"1ONIoYA i ;.r uno de

strs lrcrr'¡lartos.

lnclust'r. en ar¡uella lnisrrta regitirt lire r ictirna de un atentad() contrit str vidu

cl pro¡rio t:ttAN('lS('O Ilt,l\{f}l1RI'O C',,{tlA\¡lD RF.S.l'ft[:l)O. lo c¡uc

intlica rluc ul'r¿r clar;r ), er irl*ltc oleacllr tle r iolene ia se r ir io en la reeirin por
itr¡uclla cipoca.

Por ttr"ttt¡, ese alc'.iattriento tunl)oral ¡ transitorio de su ent()nt() r dcl lus¿rr

en c'l c¡uc sicrtrpre ha tenido arr;rigo la scñoru Í)IANA PA'|Rl(-lA (;AÑ,,\N
vl()N'11)YA. no luc rolr¡rrtrtric. sino ,.¡uc consistió cn un "clt'spla¿aluicntc

lilrzitcLl": c()nstittt.rrl. pilOs. tilr c\c,]t() tlc "tirerz-a mayor" quc elr ll;¡dir cltcrru
sl¡ r'olttnlld r llrtn* intencitirr de ¡r,l¡¡¡1¿¡1ecer en posesi{in del ¡rrerlio crr-rtr

dereclto dc clonlinitl rccl¿rnla.

l)cro *a tlt¿is clc ello- no pucdc s()slayirrse o ignorarse rlrre pilrir llr énoea dcl
nrqncionado "des¡rlazanrierrto firrzackl". ),a se hahía consr¡nrad<r la
rusucapit'rn. ¡rucstt: quc sL'hahíit su¡rcrado con creces el trirnlino lcgalrrrcnte

csigitlo porcl aüículo l5-ll tlcl ('. ('iril^ si se tic-ne en cuenl{r -sc rc¡rite- c¡uc

la ¡rosesiritt sotrre {.}se pLrqucñt'¡ lotr; (lL. tdrrcno la inicio eI ltrtrclo clc lit
l)etni.t¡td¿rr,le. señor LtrlS F.NItl(Jtil: l\.1ON'I'O]'A. en el año 197(]. cLranclo

ha.io atttorización del ctttr¡nces propietario clel ¡rredio de rneror crlrrisitin.
señor ¡jl)tlARIX) (;AI{ lNl:tt I)l: l"A Ctitjs't'A, sc le peuniriri
cstahlcccrse allí con su fiunilil.

sobrc las ercc¡rcioncs pro¡rucstils por rl tlemandado Flt.,\\('ls('()
l{ t r §t BE IrT() ('A t)^ \'t t} R },s1't{ t_tr().

I)clx alin¡'litr el sttscrito.lt¡¿uador. ilr¡c rluien en la prcselrtc "'¿rccirirr de.

pcrtcncttcia" alcgit scr cl '"ducño" clc tlicho inrluehle. esto es. cl clcnlirrtdado
lrl{;\N('lS('O llti\'ft}t:ltl() (-.,\l)A\'lt) ttlrS'fl{HPO. no losrti dgnostru.
sicltticrtt rlLte ctl los útltinlos r-licz uños se lc hubiese rec()n()ciclo tlc firrrrrir

c\prL'sil o t¿icitlt- sr.r donlinio. l-xu'llilrte cle la derrrenclu¡ltc l)lAN.\
t,A ilil('tA (iAÑ,ÁN §1( )\t I { )\"\.

Al contcstur la tlcrnalrdu l tr¿trr:s dc \'()cL'ro Juclicial. rtegti ltls hcchos cn su

rtrr.rvoría- ) c()lrr() cxccl'rcirrlrcs tlc iltt'r'i1o o tlc lilndo. pr()pus() Ils cltrc



tlcrro|r.titrt. *lNf.Xt§TENCIA llE l-OS PRESI-.Pl':ESTOS Dt' LA

A('('l(iN DIr lrRt-SCRIPCIÓN" r, "Nl¡\[.A t'[.". ercepcionc's a las cFte

sc rellricron turtrbiétr cn la presr'lltc audicrleia, cll slls alcgatos dC

ctlrr;lusi(rrr. sLr A¡xxlcraelo v el (luntclor Atl-litr:nl.

l.l prinrcru l;.r soporta cn quc el scñor CAI)AVll) Ill:Sll{lrl}() tra incourlo

rarias rlertr¡¡rcias en contra de la stñor¿t t)1,,\N¡\ l'AI'RI('l¡\ (iAÑAN

N.1()Ni lO\',\ ¡ r.lc su lriia L,,\L;RA Vl('IORIA (iAÑ;\N NION IOYA. ¡ror
actos ilcgllcs e.iecutaelos c¡r cl predio ob.iettt dc la ¡cciritt dc usrtclrpitirr.

actos rclacion¿rtlos con la e.rplotación ilegal de la nrirrcría \ qt¡c se cxpatrden

l'x)r gr¿.rn partc dcl tcn'cno dc ¡rropit-dad dcl scñor ('A[)AVID RlrS I'REI'}O.

Y iu¡crri rkrerrr¡lcntos relacionados cor¡ intercanlhio de cotnunic¿rcitin qlltrc

cl scñor Ijl{AN('lS('O I ItiNll}L,R'l'O ('AI)AVII) lt}-.S lRl:l}(_) ¡ cl }'lS('AI.
IlRll\11:lt() SIrL'('l()NAl-- con sede en cst¿r ltxaliclacl. clue pcrtrtiten cottcluir

rlLtc. cicrtilt)tcntc. ;lrluél fi)nlrulri dertune il cn sontrfl ele I.Atil(¡\ VI(''lOfll¡\
(iAÑAl'\ l\1()NIOYA (al par¡.'cer. lri.i;r dc la scñcr¡ I)lz\N¡\ PA'I'RlC'l¡\
(iAÑAi\i i\4()N l'()YA). por la posilrle conduct¿r punihlc "clc la niincría

ilegtl". rnas {unrhir,in irrclican dichos libekrs e'¡uc los actos dc nlitter'íu sc

e.iccutlharr en lr n.¡ina denonrinad' "lla.iarito".

lrrr¡¡lr'¡lcntc l¡rortri cl [)erlrandado otro docrtt'ncnto cn el qu!'un Itu¡tciottario

dc l¡ l'isculía dc (.)uinchia (f{isaralda). [c intirrnril quL'la dcnuncia quc

prescntri cn contra clc ln señora DIANA l'A.t'l{l('lA (iAÑÁ¡* N{()NlOY¡\.
p()r la presunta conducta punible "l)E l.A t)l1l:t{At}l)ACl()N DL
l'l.till)()S", firc cnviada ante la l:iscalía l-ocrl dc Ncira (('altlas). \'tal
clccisiiln ¡rcrrnitc colegir qtte los hechos sc prcselrtarurt¡ al otro lirclo dcl río
('uuca. cs clecir. err jLrrisclicción del rnunici¡rio cle Neira. ¡xrr lo rlue no

puclicron h¿rbcrsc e.iccutado cn el prcdio oh.icto dc estil acci(rn de

perlcnene i¿r. pr)rque rlste t'stá ubicac'lo stlbre li¡ liania mcidcnlal del ¡riisulo

rírr. ttln'r;ur(lo conlr: rel'erc¡rcia el scntido Irra-l.a Irclisa. ssctor quc pcrtcnecc

al rtrunici¡rio ric Riosucio (Caldas).

('on'tt¡ Fucde rprcciarsc. el setior ¡jltAN('lS('O l l( ll\{lll:l{'l () ('¡\l)A\jl l)
ItllSIt{l:l'() si elcllunci(r cn algunas o¡:orturridadcs a la scñtx'u DIANA
t'}iYtRl('lr\ (i/\ÑÁN MONTOYA. mas rro p()r lrechos relacionadt)s corl una

posit-rlc rcclarnacitin del lote de terreno c()llt() de sr¡ propieclarl. denuncias

rluc lirerur'r por e'icmpl(): por "usurpación". por "'invasitin tlc ticrras" o
"purturhacir'rn a lu poscsi(lrt". ni relaciotrados coll urr ¡rosiblc dcsptlio ilegal
rlc rliclro prcditt.

['lta tiertunciu I]()l' e I ,"'.iercicio ilcgal dc la rnincriu n() clc¡¡ruestra.
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t.tccL-sarian¡ctltc. quc ss csÍli c'icrcientio "tct()s clc señr¡¡'¡ clu..,rio". ¡rucsto c¡rrc

se lrfita dc una co¡rcluctir purtible invcstigatrlc de rlf icio. \ p()r lür'11()"

cualt¡uier person¿r puetle clcnurrciarla. sin c¡uc sea rcc¡uisito que tal activid¿rcl

se ntatct'iilliee cn ¡rrcdio tlc su ¡rropiedirr.l. I)uccL'ot'rcclcccr. ir¡t:lus«r. al aliin
de utortificnrlc la virh u cuirlquiu'r llers()ni-r.

Pero lo cieno es que el demandado FRANCISCO HUMBERTO
CADAVID RESTREPO jamás interpuso en contra de la señora GAÑAN
MONTOYA aeciones civiles orientadas a reclamarle el predio que desde

años ha viene ocupando, como podría haber sido una accién reivindicatoria
o posesoria.

Tampoco ha clemostrado que la demandante- DIANA PATRICIA AAÑÁN
MONTOYA ostente, con relación a dicho predio objeto de la usucapión.

una condición de "mera tenencia", verbo y gracia: arrendataria,

comodataria, usut'ructuaria, secuestre, o cualquiera otra condición que le
imponga reconocer el derecha de propiedad ajena y la obligación de

restitr,lir el predio a su dueño o propietario.

Recuérdese cómo en el interrogatorio de Parte, la demandante DIANA
PATRICIA CaÑÁN MONTOYA expuso que con anterioridad al inicio tle

este proceso de pertenencia, el señor F RANCISCO HUMBERTO
CADAVID RESTREPO nunca le reclamó por estar en posesión de aquel

lote de terreno. lo que indica que el mencionado Demandado sélo se

interesci en la franja de tereno en cita, una vez iniciada esta accién dc
penenencia. pues vio en estE' trámite procesal una oportunidad para hacerse

dueño de un predio, sobre el que jamás ejerció posesión, oportunidad que ha

pretendido aprovechar.

Y en cuanto a la segunda excepción. ret-erente a *MALA FE", el

demandado FRANCISCO HUMBERTO CADAVID RESTREPO sólo la
expresa al desgaire, de fbrma escueta y absolutamente huérfana de toda
prueba, ante lo cual se sustrae a la exigencia del artículo 7692 del C, Civil,
en el sentido que quien increpe a ora persona actuación "de mala fb". está

obligado a probarla, sin que sea admisible ninguna presunción al respecto.

l)c rnodo quL. sc aprecia inerplicatrle ,.¡r.t,.' cl l)t-'rnarrdatlo ('Al)¡\\rll)
Itl:S-t'REP() ealiliqLrc tle"'r'¡rala tL"' la ucltr¿rcirin dc la señora t)lAl\i,1
I'A'l ttlCI;\ (;,,\Ñ,\N I\4( )N l'(.)Y,.\. srilo [](]rLIut: rcclarlrr Lul legítirrto

' l.l ¡rtittrlti ló1i tlcl ( . ('ir il e \rr'u.:¡:
"l-¿¡ hrrtn¡r ft se ¡rrr.runtc. c\ccl)t() rn los c:tsos er: t¡rte ht ltr esl¡bh:rt la ¡rrcsrtncirir cr¡rltr¡r'i:t. l'.n
Irxhrs kls olrr¡r. l¿¡ mrla ll'rlrltrrri ¡rrobarrr."



dereeho, de que se le reeon*zca haber adquirido el dominic pleno sobre el
predio en cuest¡ón, por vía de la prescripcién extraordinaria.

I)l(rt¡.r ltl'riir"¡citin ticllc aelLri ci contcnido ciel articirlo Tirfi dcl l:statr,rto Ciril.
rlLIc r()rl rcl:.rcirin ¡ lu "Llt..[:N,,\ I:l:" selialu: "Í.u hu{!t¡u.l'e cs lu t.oncientiu
iltt hobrr uth¡uiri&t al donini¡t dc tu r'¡tsu por nxdios lcgítinuts. e-\enftts tlt
-/'ruuilt's.t' de lodo 0lnt vit'itt."

Ac¡uí la situación es diferente, porque sí se apreeia un tanto alejada de la
u'buena fb" -y se afirma con todo respeto- es sn la postura del señor
CADAVID RE§TREPO frente a este proceso, al spCInerse a las
pretensiones de !a Demandante, aproveshando sólo Ia sítuación coyuntural
de este trá¡nite prccesal, suanda ñuncs antes había *bjetado la pasesión que
por mueh*s *ños vienen ejerciendo la señora DIANA pATRIe ¡A cañÁr¡
M(]NTüYA sobre dicho predio y antes de ella, su señora madre MARiA
AMPARO MONTOYA §ERNA y antes de ésra, los abuelos de la
Demandante.

Y obsérvese que el señor FRANCTSCO HTJMBERT'O CADAVID
RESTREP() adquirió desde el año 1994 el predio de mayor extensión, de!
que lrace pa¡1e aquella peqr*ña porción que rectama por prescripción
adquisitiva de claminio la señora DIANA pATRrcrA ceñÁn¡
MONT{IYA, sin haber objetado nunca tal posesién.

En su *legaeién conclusiva, el señor Apcderado del demandado cADAVID
RESTREP(} sostiene que ao se demasrró cn sste proeess. quc er lote que
reclama la señora DIANA PATRIeIA üAñÁN MONTOYA, haga parte
del predio de mayor extensión con Matrícula Inmabiliaria No rl5-lz4s6,
porque en el late que a éste se Ie adjudicó mediante la Escritura Pública No
271 de 0l de Julio de 1994, no se menciona límite con elrío Cauca.

Ello c's eieÉo, pero también lo es que al inicic de la ¡nencionada Escritura
Pública 271, al describir el predio englobado que hasta enronces tenía
comunidad de prcpietarios entre el señcr FRANCISC0 HUMBERTO y su
her¡nan* JAIRo CADAVID R§srREPo, sí se mencions que el mismo
estsba alinderado por el Río Cau*a e incluss se manifestó en ese
Instrumento Público la pequeña faja de terreno que ocupaba el señor
ENRIQUE MONTOY.A., lo que ss expuso en ios sigr.rientes términos:

"l'Rl \l l'"lt l.()'l'¡:. Partie ntl¡r tlt' lit tlescnrht¡c¡rtluru tle la quc.bratl¡r l-¿r

l'ol:r cn la quebrada -fortuga, siguientkr estl t¡ucbrada agu:rs :rbajo
hi¡sta u tlrscnrboratlur:r en l* quebrldir scqui:r, siguiendo agua abajo

)4



lindando con la Ilacicnda r,l ('.{l.t-,\(), r¡ue fuc dcl fini¡do,\ltjantlro
'I-oro, hr¡r tlc los señorcs lltil{.\,\IlX) l'.\ltltA \ otr«¡s" htsta llcgur a ll
rlesembocitdura tn cl río ( ¿rr¡crt. siguientlo i.stc xguas rrhr.io. hllst:r
llecar ¿l lintlcro de r¡nl nc¡¡r¡rñ¿r il ia cntre el río r l¿t rarrcfcra clue

conducs al Pintado v oue ocuna el ñor [.\RlQl I'. \{()\'l ()\,t. sisut'
cste lintk:rr¡ río ('¡ruca ar!uits ¡t hair¡ hasti¡ lleg¿rr al lintlcrr¡ §on

nr0nit:dild tlcl scñt¡r ,t()st:.,\R('il..\..." (subraya el suscrito

Ccmo puede apreciarse, al otorgar el lote' en dicha Escritura. al señor

FRANCISCO HLJMBERTO CADAVID RESTREPO, no se mencionó c¡ue

el mismo se extendie hasta el río Cauca. o clue comprendiera también el

pequeño lote que aquí se reclama, precisamente porque siempre se había

respetado esa franja de terreno que desde entonces ocupaba el señor LUIS
ENRIQTJE MONTOYA VAt-llNCIA. abuelo de la aquí demandante

DIANA PATRICIA CAÑÁN MONTOYA.

Pero lo cierto es que este pequeño predio estii encerrado por la finca de

mayor extensión, que es propiedad del señor FRANCISCO HUMBERTO.
Si de ese ffiodo no luera, tampsco estaría legitimado para oponerse con

ahínco, como lo ha hecho en esta actuación, a la pretensión de la

Demandante.

,\sí las cosas. dcbc tlc-clurirr cl suscrilo.luzgador. r¡r.lü r.'l dertr:.rntl¡ril

lilt¡\N('lS('0 llt.jlvllll:R l'() (',,\l).\\'ll) ttl:S I Itl .l'O r1() ¡'r|olrti l¡.
crcepcioncs cle fbndo uilLri pro¡rue5tirs. (luc dettonlina "l\r,\lS'I't.NCI.'\
tlE I..Os I¡RE§LiPtiEsTos l)E 1.,:\, A('('l(i\ IIF; PR[.s('RlP('lÓ]\" r

"I'IAL;\ [ [.*.

Y bajo ese contexto, es menester actualizar el contenido del artículo 2532

del mismo Estatuto Civil, modifieado por la Ley 791 de 2002, art. 6o, que

con relación al tiempo necesario para la prescripción extraordinaria,

textualmenfe sefiala:

"El liantpo net'asaritt poru udqttirir pttr esfil (\pe('ie' dc

¡tresc'ript'irifl, es dc diar. {lllS atios t'otttt'u ttttltt P(rsotttr.l'ttt, \t'
sttspt,nila u -/itlr ¡le lus t¡tttnteru¡lt¡ en al urlkult¡ 25-1(1."

De otro lado, en la presente actuación y en los tér¡ninos exigidos por el

articulo 375. nurieral 6, segundo inciso. se intbrmó de la existencia del

procesc,, a la Superintendencia de Notariado y Registro, a la Agencia

Nacionat de Tierras ANT (antes INCODER), a la Unidad Administrativa

l'uttcionitrio¡. (Vcr lblio l9 tlcl r.:\pr.:rliclrtc.I.



Especial de Atención y Reparacién lntegral a Victimas, al lnstitulo

Ceográfico Agusrín Codazzi, al Resguardo lndígena "ESCOPETERA Y

PIRZA" con asentamienta en esta Municipalidad de Riosucio (Caldas), y

ninguna rJe r¿l*s Entidades hizo rnanitbstación alguna d* oposición a la

aeeión incoada" en el ámbito de sus ti¡nciones y *cmp*tencia.

Particularmente, el Resguardo Indigena E§COPETERA Y PIRZA' con

refereneis al predio en euestión, mediante otieis que obra al folin 96, señalé

que dicho predio lo obtuvo la señora DTANA PATRICIA C¿ÑÁN

MONTOYA "por hereneia", perCI que el mismo no ha sido objeto de

"adjudicación".

Descle luego que cuando las autoridades indigenas hsblan de obtención de

este inmusble "por herencia", hacen alusiÓn a que la señora GAÑÁN

MONTOYA heredé la posesión que ya ejercían sus ascendiente§, es decir:

su *buelo LUIS ENRIQ{,jÉ MONTOYA ÁlV¿nEZ y su señora madrs

MARÍA AMPARü MüNTOYA SEnNA, manitbstación que está en

consonancia con las precedentes cot§ideraciOnes del Despacho, en el

sentido que la posesión sobre el iamueble de matras ha sida sucesiva e

ininterrumpida por parte de los a§cendientes en línea directa de ia

accionanle DIANA PATRICIA CAÑÁN MONTOYA.

lrn consecr¡*¡ieil, sc otorgerr¿r titulrt de ¡rropicelad tr la señtlra IIIAN;\
PA'l'Rl('lA (;AÑÁN NTONT()YA, idcntificatla c{}n cédul:'r de

cir¡dadunía Nr¡.30.-ll1.i76, en rclreirin cort cl itrntur:trlc it tltlr: sc rctlerc l:'i

prcs{l1tc uetrtrci('¡n. -v sc ()rdrnirrl al l{egistrltclor clc lttstrltnictitos l)itlrlicos"

con scdc \ e()rilpcter"tcii¡ cn csta loc¡lid¿¡d. inscribir llt ¡tresettte setltcncia ctl

Lrtl r)rrr\o Ioiio dc \lalricL¡la ltltrrlbili¿iria. ctlrlto tatlrbicln etr cl lrolilr t[c

\larr'íeLrl¡ lnnrr¡biliariii \" ll-i-ll+,i6. (lLle c()n'cspondc al predio de tlraror

c\tünsi()l] ¡ tlcl rluL'sí cs propiclario tl dt'nllt¡ldado t:l{:\NCIS('()
I lLr\llll ¡t I O t'i\l)AVll) I{l:S.l'ltlil){).

Con relacién a la cabida y linderos del predio en referensia. el suscrito

Juzgadar tornará los indicados por el Perito MARCO AURELIO
VANECAS MORENO, habida consideración que el Peritaje que se

aconipañé a la demanda t'ue emitida por el Ingeniero Agrónomo ÁlVAnO
JOSÉ SÁNCHEZ GARCiA y presenta una diferencia en el área de terreno.

de 1.398,§l M:. c¡ue aparecen ds ¡nás en éste.

I)ero. rurts tockl. se tor¡rl el irlti¡t¡o pcrita.ie alleglclo a ittstancias clcl

cierlanrixlo ljl{AN(-lS('(} IILrN{lil:R'I() ('^t)AVlt) Itl:S1-t{l'.1)(). cn r ist¡r

dL- lprc cl [reriro Át.tfnt).loSl'. SAN( lll:/ (i..\tt('i,r trllccio rst¿urr.io cn

.){:)



cursc) el proceso.y por esa rar..on no pudo explic:ar el contenidcl del dictamen
y el mismo no pudo ser controvertido, lo que sí'hizo el Perito MARCO
AURELIO VANEGAS MORI]NO.

xt t.- ('()\ I)t.\..\ 1..\ ('()s'f'A§:

Ijna de las prcterrsiones dc cs1¡ cler¡rarrda ltt es c]Lre se ccltrtlclre en c()stas ll

c¡uicr-r se op()r-lsÍl -siu éxito" ricscle lueq«r- a la pretensiórr priitci¡ral rlc c¡Lre

tlcclarc la "pcrtencncia" a litror dc l¡ rlcrttartclante I)l,.\N:\ PA'l.RI('lA
( i ¡\Ñ;\Ni l\1( )N'l ()YA.

Y crxllo ¡rucdc aprL'ciarse. tal aspiración turo tiontal ¡ clarl ,:posicirin ¡"ror

¡'rarte clel dernanclado l;RAN('lS('() lIl:l\lllHltl O CAI)AVII) RIISI-RI'rl'}().

sin r-ixito alglrntl, por cuanl() lr() l()uro dcnttlstrar las exce¡rci()nes de ltlndo tl
dc nlérito inr ocurlus.

Ante ello. de confbrmidad con lo .dispuesto en el ACIJERDO PSAA l6-
10554 del 05 de Agosto de 201ó, proferido por el Conse.io Superior de la
Judicatura, art. 5, numeral l. literal "b". se irnpondrá al señor FRANCISC0
HUMBERTO CADAVID RESTREPO la obligación de pagar corno costas

procesales" a ti¡vor de la demandante DIANA PATRICIA CeÑÁN
MONTOYA, suma equivalente a CUATRO SALARIOS MÍNIMOS
LEGALES MENSUALES VIGENfIES para el presente año fiscal.

xilr.-r)ECt§r(iN:

I.ln nréritcr de lo expueslo. ,-,1 JLTZGADO SEGt!NDo PROMISCIt0
Ml-iNICIP.4l- ila Rittsucio (Coldus). aciluirristrrrrclo.ir.rsticia cn norrtbrc rlc Ia
I{e¡r[rhlica y px)r autoriclad clc la le¡'.

r T L, I, ¡\:

l'rimeru; I)ccllrlrr LA Pt'lR'l'l'.NF.N('1.\ l lirror rlc lii scrjort I)1.,\\.\
PA"I-Rt('lA (;,\ÑÁN \It)\'l'()\',\, itlcntiticad¿r crln ctitlr¡ta rlc

cir¡d¡¡tlania \o. 3l).{l 1.57ó. l\(rr t}rrssri¡rcirin rrdt¡uisitir¡l e rtruunli¡rlri¡r.
sohrc cl sisuiclltc l¡icn ir-l¡lltruhlc: lotr"' tlc lcn'ctro trlricltrltl en la Vet'ctlr
"ll'uiillo" ltrrisclieci¡in dcl \ltrrtici[ritr tle l{irrst¡cirl (('r¡lrli¡s!. r-'oti ulr rit'u;¡,.lc

ó.236 mr'tros cu:ldratfus- cirltir rrtftr cli llr ltcir¡ltlidlrtl r()n tlirtin{lrs
ruricrllrdes \ c{)n los sigtticntur lintlcros: ###l)t¡r el \()l{'l'l'. con cl rr:t-t(rr
llt;Vll]1:R1'() ('AIlAVll) Rl:S'l'Rf.l)(), cn krngitrrd tlc l5().1t0 nretros;
por el S[,R ron el río Cauca en 159.{l} nrctros: por el ()ltlÍ]¡\¡1'}- con cl
srñor HtriVIItl.R'l'() (",\l)'\\'ll) ltl.S"I'ltl'.1'() en -1ó.ó(l rrctros; por cl



(X'('lllliN'l']. con t'l scñt¡r ]lt1$tll[,R'l'O CADAVID ltt:STR[ll]O on

{q.9(} ¡netros.###

[,] ¡rredio cn mrncirin cstir integrado a otro tle mavor cxtensirin, con

1'Iatrícula lnnrobili¿¡ria N" I l5-12-t561' Ficha ( ufastral N" l7-ól{-(}-02-
0t)-fi)-{1002-06§5-0-01}-(X}-001r{}, del que cs propietario el señor

FRAN('lS(.() H t I ['l ltl.RT(] ('ADA\' ¡ l) RES'l-l{ E P(). identificado con

ei.dula de ciuttrdaní:r l\" tt.255.ó7ft.

Segun{o:'l'radicirin:, l:l prctlirr cle ru¡ror cxtcnsititt lo itdr¡uit'iti,-'l señor

I'l{AN('lS('() IltrMltl:lt IO ('AI}AVll) l{l:S I'ltl,l'O por lic¡uidacirirt de la
sociechcl ct)n e.l soior ,l¡\lR() ('¿\l),\Vtl) RES lltlil)O. act() rllre sc rcalizri
rurcrlirrnte l,:clilur¿r I'ir[¡lisa N" f7l clcl 0l de.lulio dc 199{. cie Ia Notarill
[']nict rlc Srr¡ria {Calrlns ).

Tcrc'egt: ()ltl)lrNAI{ al scñor Itl':(ilS'l.RADOI{ t)E ¡NSl Rtii\'1t:Nl'OS
I'}t'rlll.l('OS tlc esta locllidad dc RiosLrcio (('alclas). la INS('RlP('l(')N cL-'

§sti.l scntcr'rcii¡ r:n un n[r§1o l'olio tlc Vfatrísrrla ln¡nohiliariil. conl() tarnbién

cn cl l'olit¡ tle i\{¿rtrícul¡ [ttnrohiliaria N" lt5-l]l-56, clue cotrL¡sponde al

¡rrctliti rle lnur or t'xtorsión ¡' clel c¡Lrc sí es ¡rrrlpielario e i clcnrarlclildo

I 
j lt,\ N (' I S('( ) I I t., N{ I} l- Rl'O (',,\ I)A V I Il It l:S' t'ttt : l'0.

CuarÍo: ADVERTIR que de confbrmidad con lo dispuesto en el artículo
375, numeral 10, del CGP, la presente sentencia produce el-ectos erga

oll'tnes.

Qui!-ttit: C'ondcrtar al ric¡nandirdo lr[(¡\N('lSCO Ill.]\,ll]¡;R l() ('Al)AVll)
Itl:S I I{t:l}() al pauo de costils. a lhror c1e la denta¡rdante l)l.tNA
I',\"1 l{l('lA CAÑÁN MON-IOYA. las r¡ue sc ri-lsan en r:sta i¡rst¡.r¡lcia en

sLrnrir ec¡uirrrlortc u C'[.],{ I'lt() S;\1.¡\l{lOS l\liNI:\4OS l.l:(;ALES
i\'ll:NSt rAl.l:S r igentcs para cl ¡rrcscrrtc año f iscal :0: L

"§ctflr.' l)ttr st¡ Prtltttntciatttir-.trttl oral. lit
en cslraclos.

ciccisi(rl,.¡rrecia noti licadl

Ci:S,ilt 1-tü zltl. A
tt

Sc dc'ilr coltstiutcia cle qLrc. Luri.l vcz lc'ída la presclrte sentcnci¿t. se intcn'ogó a

las l)at1cs si cra su itttct'ris iut¡-lttgrrarla. r'cl señor Apoderackl del de'rlrlrnciado
(',\[),\VlD ttl;S'fRI:I'>() irrtcrpuso "recilrso cle reprlsicici¡r". (-orno raz(ln de

2¿l

I
é



inconformidad, planteó la "falta de

sittutci(ln (luL' -cn su critcritl- ¡rrreclc

itttc'gral tlu
"r ía tlc hccho"

la prueba",

. Agregó que

de ley.cl rccurst¡ irrr¡rclrado kl escrito. rlcl

t¡ i,/

lillctu(-.is¿lt'
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Riosucio, Caldas 30 de octubre de 2023 
 
Asunto: Peritaje técnico  
PROCESO DE IMPOSICIÓN LEGAL DE SERVIDUMBRE 
 
Arquitecta: KELLY JOHANA MONTOYA DIAZ  
Solicitante del Peritaje: FRANCISCO HUMBERTO CADAVID RESTREPO  
Matricula Inmobiliaria Demandante: 115-22346 
Matricula Inmobiliaria Demandado: 115-12456 
Ficha catastral: 176140002000000020655000000000 
Ubicación: Predio Rural, Trujillo o La Paz 
 
 
PRESENTACIÓN  
 
El presente informe pericial pretende proporcionar un análisis objetivo y especializado sobre 
la “Imposición legal de Servidumbre” relacionados con el acceso a la propiedad de la señora 
DIANA PATRICIA GAÑAN MONTOYA potentada de dicho bien inmueble en virtud de la 
Sentencia Civil No. 009 2021/07/22, JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL RIOSUCIO 
declarada por pertenencia por prescripción adquisitiva extraordinaria. 
 
Se realizó la visita de rigor el día viernes 27 de octubre del año 2023 entres las 14:00 y las 
16:00 horas; la Perito fue atendida por el señor SEBASTIAN MONTOYA trabajador del señor 
FRANCISCO HUMBERTO CADAVID RESTREPO, además del acompañamiento del apoderado 
del demandado el Doctor DIEGO FERNANDO CATAÑO BETANCUR.  
 
La información para el presente documento se obtuvo través de una inspección visual del 
lugar, en dicha revisión se pudo constatar las mejoras hechas a la propiedad, de tres casas de 
habitación de un piso cada una.   Se Verifico también la vía de acceso, pública, que 
anteriormente era parte de la vía Manizales-Medellín, vía carreteable ubicada hacia el norte 
de la mencionada propiedad. Al ingresar por el camino, al margen derecho, a unos 200 
metros del ingreso podemos encontrar la primera de las 3 viviendas de la propiedad, las 
cuales están cercanas al río Cauca.  
 
En la visita también se puede constatar, que dicha carretera, antigua vía Manizales-Medellín 
hacer parte del margen entre la propiedad del Señor FRANCISCO HUMBERTO CADAVID 
RESTREPO de la Señora DIANA PATRICIA GAÑÁN MONTOYA. 
 
 
LOCALIZACIÓN GENERAL  
 
El lote se encuentra ubicado en círculo registral 115 que corresponde al municipio de 
Riosucio, departamento de Caldas, vereda Florencia.  
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Se conecta a un 1.50 kilometros promedio de Vereda El Callao de Quinchía 
Risaralda, y restaurante las Delicias del Callao. Cuenta con conexión inmediata a la autopista 
de la CONCECION PACÍFICO TRES (3) tal como se puede apreciar en la fotografía aérea 
tomada de Google Maps.  

Fotografía tomada de Google Maps 
Fotografía No. 1: Esta es la fotografía de la localización general del sitio objeto del peritaje, 
en la cual podemos Observar en color verde la que sería la Vereda El Callao de Quinchía 
Risaralda; en color morado el restaurante las Delicias del Callao y  en color rojo la zona 
Objeto del peritaje. 

 
LOCALIZACIÓN E IDENTIFICACIÓN DEL INMUEBLE  
 
El inmueble objeto de este peritaje corresponde a un lote de terreno rural, situado en la 
Vereda “Trujillo”, jurisdicción del Municipio de Riosucio, Caldas, con un área de 6.236 
Metros Cuadrados, y mejorado con tres (3) casas de habitación, y cultivado en la actualidad 
con distintas variedades. 
 
Sus linderos son: ##Por el NORTE con el señor FRANCISCO HUMBERTO CADAVID RESTREPO, 
en longitud de 150.80 MTS, por el SUR con el rio Cauca en 159.40 MTS, por el ORIENTE con 
el señor HUMBERTO CADAVID RESTREPO en 36.60 MTS, por el OCCIDENTE con el señor 
HUMBERTO CADAVID RESTREPO en 49.90 MTS### Los Datos suministrados son tomados del 
certificado de tradición y libertad.  
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Fotografía tomada de Google Maps 
Fotografía No. 2: Esta es una vista más cercana, aérea de la zona de estudio, en ella 
podemos encontrar de manera más detallada el área Propiedad de la señora DIANA 
PATRICIA GAÑÁN MONTOYA, que se encuentra debidamente identificada y alinderada en el 
párrafo anterior; y una fracción del predio propiedad del demandado el señor FRANCISCO 
HUMBERTO CADAVID RESTREPO. Podemos ver más detalladamente en color Rojo el área 
delimitada, donde además se pueden apreciar en planta tres (3) cuadrados que 
corresponden a las viviendas.  
 
En esta fotografía se puede apreciar que si la señora DIANA PATRICIA GAÑAN MONTOYA, 
plantea que se imponga servidumbre por otro punto del predio del señor FRANCISCO 
HUMBERTO CADAVID RESTREPO, para tener acceso a la carretera panamericana 
CONCECIÓN PACÍFICO TRES, de acuerdo lo manifestado por el señor SEBASTIAN MONTOYA, 
quien atendió a la perito, el predio que linda con la carretera panamericana, le fue vendido a 
esta concesión por el demandado, por lo que se tendría que verificar esta situación al 
momento de una posible imposición de servidumbre 
 
CARACTERÍSTICAS DE LA VÍA  
 
El Inicio de la vía que se emplea como acceso es la denominada Antigua Vía Manizales – 
Medellín, hoy, vía pública carreteable que sirve de acceso a las viviendas de las Familias 
Gañán Montoya, igualmente sirve como acceso a parte de la propiedad del Señor 
FRANCISCO HUMBERTO CADAVID RESTREPO.  
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La vía en los primeros 15 o 20 metros se encuentra asfaltada de manera 
artesanal; el resto de la vía es destapada, con un ancho suficiente para que pase un carro 
grande; la vía se encuentra  en buen estado de uso.   
 
 
 
 
 
 
 

 
Fotografía No. 3: Este es el inicio de la vía, además la conexión con la vía Nacional de la 

CONCESIÓN PACIFICO TRES (3).  
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Fotografía No. 4: Inicio de la vía, ingreso a la zona de estudio.  

 
 
 

  
Fotografía No. 5 y No. 6: Tramo intermedio para llegar al área de propiedad de la señora 

DIANA PATRICIA GAÑÁN MONTOYA.  
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Fotografía No. 7 y No. 8: En estas Fotografía podemos apreciar el lindero de la Propiedad de 
la señora DIANA PATRICIA GAÑÁN MONTOYA, en el cual también podemos ver que se 
encuentra debidamente delimitado por estacones en concreto y alambre de puas.  
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Fotografía No. 9: En estas Fotografía observamos que la demandante, la señora DIANA 
PATRICIA GAÑÁN MONTOYA, se encuentra haciendo uso y usufructo de áreas que no son de 
su propiedad. Como la cocineta en leña que se encuentra a las afueras de la primera 
propiedad, que además obstruye el tránsito de vehículos automotores del camino del que 
hacen uso la demandante y el demandado.  
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Fotografía No. 10 y No. 11: Podemos ver la casa número dos y el estado general de la Via 
que hace parte de la propiedad del Señor FRANCISCO HUMBERTO CADAVID RESTREPO, que 
también es el lindero NORTE de la propiedad de la demandante y que es uso común de la 
demandante la señora DIANA PATRICIA GAÑÁN MONTOYA y el demandado FRANCISCO 
HUMBERTO CADAVID RESTREPO .  
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Fotografía No. 12 y No. 13: Podemos ver la casa número tres y el estado 
algo más deteriorado de la Vía llegando casi al final de la misma. 

 
 

   

Fotografía No. 14, 15, 16 y 17: En estas fotografías podemos apreciar el final de la Vía 
carreteable, en el cual es evidente que la vía se encuentra obstaculizada, se puede apreciar 
que la demandante, la señora DIANA PATRICIA GAÑÁN MONTOYA, se encuentra haciendo 
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uso y usufructo de áreas que no son de su propiedad en un tramo distinto al 
anteriormente mencionado. En esta ocasión con un corral para pollos, una zona de huerta y 
la caceta donde mantiene a dos caninos que hacen guardia a las afueras de la propiedad, 
donde visualmente podemos corroborar que hay una interrupción en el del tramo vial.  

 
En esta zona también podemos apreciar varios estacones que hacen de límite entre la 
propiedad de la demandante la señora DIANA PATRICIA GAÑÁN MONTOYA y la del 
demandado el señor FRANCISCO HUMBERTO CADAVID RESTREPO. 
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   Fotografía No. 18, 19, 20 y 21: Estado general de la Vía que hace parte de la propiedad del 
Señor FRANCISCO HUMBERTO CADAVID RESTREPO, de la que hacen uso las demandadas; 
donde además se puede apreciar la zona debidamente alinderada con estacones de 
concreto y alambre de puas.  
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Fotografía No. 22, 23, 24 y 25: Fotografías de dos bocaminas encontradas y 
zonas de lavado de tierra y minerales en el entorno circundante a la propiedad del Señor 
FRANCISCO HUMBERTO CADAVID RESTREPO.   

Fotografía No. 26 

Fotografía No. 27 
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En las fotografías No. 26 y 27, las cuales pertenecen a la zona para el ingreso y egreso de la 
propiedad cuenta con un “broche” realizado artesanalmente con madera y alambre de púas 
con el fin de permitir el ingreso de vehículos automotores (carros y motocicletas) y al mismo 
tiempo poder hacer uso del resto del área que es de propiedad del señor FRANCISCO 
HUMBERTO CADAVID RESTREPO que está destinada para la alimentación en dicha zona de 
semovientes.  
 
Pensando además en la comodidad de las personas que residen allí, también se instaló una 
zona de ingreso lateral para las personas que vallan caminando y no tener necesidad de abrir 
todo el broche y evitar la salida del ganado hacia la vía Vehicular nacional “CONCESIÓN 
PACIFICO TRES (3)” tal como se puede constatar en la Fotografía #27 

 
 
EJECUCIÓN 
 
La demandante, la señora DIANA PATRICIA GAÑAN MONTOYA hace uso de la vía vehicular ya 
construida y en uso activo, como se puede evidenciar a través de las imágenes anteriores. Es 
importante destacar que esta vía no solo es utilizada por la demandante y su familia, sino 
también por el demandado y dueño de la propiedad colindante y de la mencionada vía, el 
señor FRANCISCO HUMBERTO CADAVID RESTREPO, quien además la requiere para dar 
tránsito a sus semovientes. Se trata de una vía vehicular de aproximadamente 4 metros de 
ancho que permite el tránsito de vehículos automotores (carros y motocicletas) de manera 
eficiente tanto de la demandante como del demandado.  
 
Esta situación confirma que ya existe un acceso vehicular funcional que satisface las 
necesidades de los habitantes de la propiedad en disputa, lo cual será un elemento central 
en la evaluación de la necesidad de la imposición de la servidumbre. 
 
Adjunto plano con la conformación de la vía y el ingreso a la zona objeto de litigio. 
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CONCLUSIONES  
 

 Es evidente que la vía de ingreso y egreso, llega hasta la última vivienda de propiedad 
de la señora DIANA PATRICIA GAÑAN MONTOYA, propietaria de este en virtud de la 
Sentencia Civil N° 009 del 22 de julio de 2021, emitida por el Juzgado Segundo 
Promiscuo Municipal de Riosucio – Caldas.  

 

 Que dicha propiedad cuenta con un acceso carreteable que efectivamente enlaza la 
vía principal CONCESIÓN PACIFICO TRES (3) con el predio de la demandante la señora 
DIANA PATRICIA GAÑAN MONTOYA. Este acceso, de suma importancia en la disputa 
que nos concierne, establece de manera evidente que no existe la necesidad de la 
imposición de la servidumbre y/o una nueva vía que atraviese otro predio adicional. 
La vía, cabe destacar, también está bajo la titularidad del señor FRANCISCO 
HUMBERTO CADAVID RESTREPO, y que, no debe ser objeto de dos servidumbres 
simultáneas. 

 

 Es importante resaltar que cada una de las viviendas dentro de la Propiedad de la 
señora DIANA PATRICIA GAÑAN MONTOYA se encuentra separada espacialmente de 
la propiedad de Francisco Humberto Cadavid Restrepo mediante estacas de concreto 
y alambre de púas, lo que confirma la existencia de límites físicos claros y bien 
definidos. 
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 La vía de acceso actualmente sirve como el acceso primario a cada 
una de las viviendas construidas en el terreno de propiedad de la Señora 
DIANA PATRICIA GAÑÁN MONTOYA, lo que subraya su importancia para los 
residentes de la zona y que se está preservando la libre locomoción por la vía 
carreteable propiedad del señor FRANCISCO HUMBERTO CADAVID RESTREPO, 
no solo para la demandada sino para todos los miembros de su familia.  

 
Estas conclusiones se basan en la visita ocular a la propiedad objeto del litigio, y evidencia 
proporcionada y en la sentencia emitida por el juzgado, lo que respalda la afirmación de que 
la servidumbre no es necesaria, ya que los límites y el acceso a las propiedades se 
encuentran claramente definidos y establecidos. 
 
 
Atentamente, 
 
 
 
 
KELLY JOHANA MONTOYA DIAZ  
CC. 1.053.807.44 
Arquitecta T.P: A25882014-1053807344   
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CERTIFICACIÓN DEL PERITAJE TECNICO 
 

POR MEDIO DEL PRESENTE CERTIFICO: 
 

 
1. Que gozo de la idoneidad profesional, solvencia moral, experiencia e independencia, 

requerida para la valoración solicitada. 
 
PERITAJES REALIZADOS 
 
Proceso deslinde y amojonamiento 
 
El bien inmueble objeto del peritaje técnico, se encuentra ubicado en la Carrera 3 
del Barrio San Nicolás Lote No. 3, área urbana del municipio de Riosucio, Caldas, 
identificado con la matrícula inmobiliaria No. 115-21059 de la Oficina de 
Instrumentos Públicos de Riosucio, Caldas, en área urbana y el uso del suelo para el 
área en el cual se encuentra localizado, está definido para uso residencial. 
 
Proceso cuyo conocimiento fue del Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de 
Riosucio, Caldas.   
 

2. Que he cumplido con los requerimientos exigidos por la Ley y cuanto con el título de 
Arquitecta que califica mi idoneidad para ejercer el presente peritaje  

 
3. Que personalmente visité, revisé y califiqué el predio motivo del presente peritaje. 

 
4. No tener interés presente ni futuro de la propiedad en cuestión. 

 
5. Que lo aquí expresado es correcto según mi leal saber y entender. 

 
6. Que el peritaje técnico fue hecho sin ningún tipo de presión, empleando factores 

razonables. 
 

 
Atentamente, 
 
 
 
KELLY JOHANA MONTOYA DIAZ  
CC. 1.053.807.44 
Arquitecta T.P: A25882014-1053807344   
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