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Demandante: Carmen Lia Ramirez de Hernandez
Demandado: Luz Victoria del Socorro Trejos
Radicado: 2021-00042-00

Constancia secretarial: 25 de enero de 2023. Se deja la presente en el sentido
que, el pasado 25 de noviembre, con posterioridad a la decision por medio dela
cual se confirmé la providencia que admiti6 la demanda, arrib6 a esta
dependencia judicial solicitud por parte de la unidad demandada, reclamando la
integracion del litis consorcio necesario. Adicional a ello, reclama que el Juzgado
ordene a la demandante, “suspender todas las labores de limpieza, cercado y
cultivo en el lote entregado...”

De otro lado, igualmente se le indica a la sefiora Juez que una vez revisada la
contestacion de la demanda no se avizora proposicion de excepciones de merito.

Juan Camilo Jaramillo Rivera
Secretario

Rama Judicial "

Consejo Superior de la Judicatura e

Republica de Colombia

Lo «;Asunto

Pasa el Desp cho a pronunmarse sobre la petitoria de integracion de litis
consorcio n sano elevada por parte del mandatario judicial de la demandada.
Lo anterior, d@htro def presente proceso de deslinde y amojonamiento incoado a
través de mandatario audlcxal por parte de la sefiora CARMEN LIA RAMIREZ
HERNANDEZ, en contra.de LUZ VICTORIA DEL SOCORRO TREJOS PATINO.

1. Antecedentes de la solicitud

El sefor apoderado judicial peticiona que dentro del presente tramite se proceda
a integrar el litis consorcio necesario con EMPOCALDAS S.A. E.S.P,
representada legalmente por su gerente ANDRES FELIPE TABA ARROYAVE.

Como fundamento de su solicitud, realiz6 las siguientes afirmaciones:

-. El Despacho ha omitido realizar un estudio de titulos de las propiedades
colindantes a la finca LA PROMESA, propiedad de su representada, para
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precisar en calidad de qué pretende incoar el proceso de DESLINDE Y
AMOJONAMIENTO la demandante, exigencias del articulo 400 del C. G. del
Proceso; pues solamente le esta dando credibilidad a planos alzados a mano y
unos posibles testigos, pese a que debe olvidarse la diligencia del 24 de agosto
de 2022, la cual fue declarada nula.

-. La version del sefior Nelson de Jesus Hernandez Ramirez, respecto de una
supuesta posesion hace mas de 40 afios, quedo6 sin vigencia y es momento de
darle la credibilidad al proceso de DECLARACION JUDICIAL DE
PERTENENCIA, con el cual saneé la posesion el sefior Juan Crisélogo
Hernandez Diaz, antiguo propietario de la finca LA PROMESA, de propiedad de
Luz Victoria del Socorro Trejos Patifio.

-. Que, habido actuaciones previas, judiciales y admlmstratl: s .como remate,
conciliacion ante la fiscalia y audiencia de conC|I|aC|on %%nte la inspeccion
municipal de policia de Riosucio, Caldas, las cuales debeh ser reconocidas y por
lo tanto, deben hacer transito a cosa juzgada.

i
‘\‘/, e

-. Que no se ha efectuado el analisis hlstorlcoge los antecedentes de la finca
antigua La Promesa hoy LA ILUSION; matrtcula lnmoblhana No. 115 — 9267,
predio colindante con LA PROMESA ‘bropledad de &i"mandante, cuya Ml es la
No. 115-3354. Que mediante escrltura gubllca N@ 46 de 6 de febrero de 1989,
registrada el 10 de febrero de* 1 989 ‘se engjgbaron dos lotes de terreno en la
matricula inmobiliaria No. 1‘15—609.%393 ‘

‘L OTE “LA PROMESA: GERARDO ANTONIO RAMIREZ CARDONA; CARMEN LIA RAMIREZ DE
HERNANDEZ vendieron a JOSE JOAQUIN 'RAMIREZ CARDONA cuotas que le adjudicaron en la
sucesion de su padre JOSE:JOAQUIN RAMIREZ PEREZ, mediante escritura No. 282 de junio 27
de 1987, registrada el 18 de julio de 1 987, matricula inmobiliaria No. 115-0003393. (Es de aclararle
al despacbovqii,eﬂaqui%sse refiere a LA PROMESA antigua, hoy el nombre es ILUSION, para que no
se confunda con LA PROMESA, matricula inmobiliaria No. 115-3354)”.

-. Que la sefiora Carmen Lia Ramirez de Hernandez, fue propietaria de una cuota
parte en‘ia. antngua fmc“a LA PROMESA hoy predio LA ILUSION, matricula
inmobiliaria No: 115 — 9267 propiedad de EMPOCALDAS; por lo tanto, el predio
que fue propiedad de la citada, esta integrado y no segregado como lo afirma su
apoderado judicial IA de la finca la ILUSION, matricula inmobiliaria No. 115 —
9267.

-. Que la cuota parte siempre estuvo en comUn y proindiviso y de la misma
manera fue vendida al sefior GERARDO ANTONIO RAMIREZ CARDONA,; por lo
cual, no hay lugar a afirmar que el derecho estuvo radicado en una persona, por
ende, hay INEXISTENCIA DE LA DEMANDANTE.

-. Que, sin duda, la venta la realiz6 la demandante en el afio 1987 y el sefior

JUAN CRISOLOGO HERNANDEZ DIAZ, adelanto el saneamiento de la finca LA
PROMESA, hoy propiedad de Luz Victoria del Trejos Patifio, mediante proceso
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JUDICIAL DE PERTENENCIA en el afio 1992, mucho después de la venta
realizada por su esposa.

-. Cita sentencia No, 282 del 21-06-1987 del doctor HECTOR MARIN NARANJO,
en sentencia No. 282 de 21 de junio de 1987, respecto el proceso de deslinde y
amojonamiento.

-. Los titulos de propiedad en comun y proindiviso de la sefiora Carmen Lia
Hernandez, estaban en la finca la llusién, propiedad de EMPOCALDAS,
identificada con Mi115-9267 y en ningin momento ha lindado ha lindado con la
finca “LA PROMESA”, de propiedad de la demandada; por lo cual, si tiene que
elevar algun reclamo o peticién debe hacerse a Empocaldas.
i

-. Destaca los argumentos del sefior JESUS ARMANDO CHOR ANDICA,
inspector municipal de policia de Riosucio Caldas, en aud;@ﬁma de conciliacién
del 9 de octubre de 2020, funcionario que tuvo conocmlenio de la causa, puesto
que fue el encargado de la entrega de la finca “LA PR@MESA” al rematante Vidal
de Jesus Largo Taba, oportunidad en la que expus <

“Estamos de acuerdo que el predio la promesa fue adq"l‘ﬂnda Ia (szJ senora Luz Victoria Trejos, a
fravés de remate judicial, y que el predio esta tofélmente dehmltado,*y lo que ambas partes manifiestan
a este despacho es tofalmente cierto, frente a qug no es cpmpétenCIa por parte de la inspeccion de
Policia, conocer o dilucidar o determna%uren tiene derechos posesorios por ende lo que le compete
a la inspeccion es entrar a decir sf hay peitiirbacion, es ‘por ello que frente al predio de Empocaldas,
en su momento seran ellos quienes ,#Fén a probar gue hay perturbacion o no y a demandar a la
sefiora Carmen Lia 0 a su'vez Ia senora Canngn Lia podra iniciar el proceso posesorio solicitando la
prescripcion adquisitiva” ey

-. El apoderado:judicial de'la demandante no sabe donde se encuentra situado el
lote o la posesion.r clamada, pues solo habla de la posesién que ha ejercido su
mandante hace 40 afios en un terreno que se desprende de uno de mayor
extension, iden qgcon folio de MI 115-9267.

k.

-. Hasta ahora los predlos contlguos a lafinca, de propiedad de su mandante, son
de propiedad* de-EMPOCALDAS (folios 115-9267 y 115-9268); por lo cual, la
sefiora Carmen Lia Ramirez de Hernandez, no es propietaria ni poseedora de
terrenos contiguos; y por lo mismo, no se puede hablar de deslinde y
amojonamiento.

Por todo lo discurrido, arguye que insiste en la vinculacion de EMPOCALDAS

S.A. E.S.P., como litis consorcio necesario e integracion del contradictorio, dentro
del presente tramite.

WWW . RAMAJUDICIAL.GOV.CO



Interlocutorio: No.018

Proceso: Verbal de Deslinde y Amojonamiento
Demandante: Carmen Lia Ramirez de Hernandez
Demandado:  Luz Victoria del Socorro Trejos
Radicado: 2021-00042-00

lll. Consideraciones

Congruente con los argumentos del solicitante y apoderado judicial de la
demandada dentro del presente tramite, se reclama la integraciéon del
litisconsorcio necesario con la entidad EMPOCALDAS S.A. E.S.P, bajo el
argumento de ser la propietaria del terreno frente al cual dice estar ejerciendo
posesion la demandante; insistiendo frente a ello, que la sefiora Carmen Lia no
ostenta ningin derecho vy, por lo tanto, hay inexistencia de la demandante dentro
de este asunto. Para tal efecto, rememora y recaba en los argumentos ya
expuestos con anterioridad y que fueron objeto de estudio por parte de esta
instancia al momento de resolver el recurso de reposicion interpuesto frente al
auto que admitid6 la demanda, tornandose asi en su dlscurgo S|stemat|co y
reiterado, que desvia el curso del tramite judicial que nos corwcrca

Bien. a efecto de decidir puntualmente sobre la solicitud de mtegracmn de la litis,
es preciso, como marco teérico, recordar que I“éa”‘flgura juridico procesal
denominada “Litisconsorcio necesario”, es uné relacion material que
necesariamente surge dentro del litigio en curso; éntre su;eios procesales que ya
comparecieron o que en virtud a esa. neceéidad dew{elacmn son Ilamados a
comparecer, esto, gracias a la posib 3

5, M
».s/,,v

extienda a los extremos IIamadosm 1
juridica igualmente busca llmltar accm nes donde versen mismos hechos mismas
pretensiones y Ioglcamente ‘se. encuentren idénticos sujetos, por ello, esta
prohibido adelantarse dos:-o mas pleltosWrSor separado, aunque sean muchos
sujetos vinculados en efla. - =7 3

S

Entonces, cabe decir, que la figurfé en discusion se da cuando deben concurrir
varios individuos como demandantes o demandados por ser sujetos de una
misma relacion jt }rdlca materlal y no existir autorizacion legal para prescindir de
la comparecencla de alguno de ellos, igualmente, se ha precisado por la doctrina
que, el litisconsorgio basmamente da la posibilidad de varios sujetos en posicion
de demandantes o demandados a causa de una relacion juridica material, un
ejemplo claro.de ellgwes la pluralidad de herederos de quien fallece antes de ser
demandado, o antes del fallo definitivo del pleito, pues es claro que todos sus
herederos deben ser vinculados al proceso, puesto que, tanto las relaciones
juridicas como sus efectos son transmisibles'.

Luego, en lo que respecta a la admision, inadmision o rechazo de la accién a falta
de esta causa, el legislador no encausé esta figura como requisito de demanda,
pues en el caso de que la accion no involucre a quienes crean que puedan ser
afectados por las decisiones judiciales, el mismo funcionario de oficio o a peticion
de parte debera hacerlo, antes de proferida la sentencia y, en caso de no ser asi,

! Pagina No. 87, Capitulo: Las partes y los terceros en ¢l proceso civil; Obra: Lecciones de Derecho Procesal, Autor:
Miguel Enrique Rojas Gomez.
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aquella y toda actuacién posterior que de ella dependa quedara viciada de
nulidad (art 134-4 del Cédigo General del Proceso).

Ahora, la norma procesal vigente, en su articulo 61, respecto del litisconsorcio
necesario ha dispuesto:

“Cuando el proceso verse sobre relaciones o actos juridicos respecto de los cuales, por su
naturaleza o por disposicion legal, haya de resolverse de manera uniforme y no sea posible decidir
de meérito sin la comparecencia de las personas que sean Sujetos de tales relaciones o que
intervinieron en dichos actos, la demanda deberé formularse por todas o dirigirse contra todas, si no
se hiciere asi, el juez, en el auto que admite la demanda, ordenara notificar y dar traslado de esta a
quienes falten para integrar el contradictorio, en la forma y con el término de comparecencia
dispuestos para el demandado.

En caso de no haberse ordenado el traslado al admitirse la demanda, el juggjﬁispondré la citacion
de las mencionadas personas, de oficio o a peticion de parte, mientras no se:haya dictado sentencia
de primera instancia, y concedera a los citados el mismo término para qge comparezcan. El proceso
se suspendera durante dicho término. Y o

Si alguno de los convocados solicita pruebas en el escrito de\infervenmon el juez resolvera sobre
ellas y si las decreta fijara audiencia para practlcarlas T

Los recursos y en general las actuaciones, d°e cada‘“lltlswnsoﬂﬁavoreceran a los demas. Sin
embargo, los actos que impliquen dlsposmlon deLderecho en Iltrglo solo tendran eficacia si emanan
de todos.

Cuando alguno de fos I/t/sconsoﬂé% neeesarlos del. demandante no figure en la demanda, podra
pedirse su vinculacion acongp@nanda#a prueba d@dlcho litisconsorcio”.

R ot

Entonces, una vez observado Imanterlor lo primero que debe indicarse es que,
la clase de proceso que seesta adelantando es un proceso verbal de deslinde y
amo;onamtenta, _por tanto, el sujeto activo de la accién debe reunir una de las
S|gu1entes condscnones propletarlo pleno, nudo propietario, usufructuario,

‘ ""qUe se pretenda deslindar, y el poseedor material con mas de
un afo de posesmn por lo anterior, debe presumirse que la parte pasiva de esta
accion debe reunir las lismas condiciones, sumandose, que también pueda ser

mero tenedor ¢ n‘perspectiva de futuro poseedor.

A la saz6n de lo expuesto; como ya se ha expuesto en anteriores providencias,
la sefiora Carmen Lia Ramirez, presuntamente es poseedora de un terreno de
menor extension, ubicado dentro de la propiedad identificada con folio de
matricula inmobiliaria No. 115-9267 de la Oficina de Registro de Instrumentos
Publicos, cuyo propietario del predio de mayor extension es la entidad que se
ruega sea llamada a integrar la litis, es decir EMPOCALDAS S.A. E.S.P. Esa
condicion de poseedora, en los términos de la norma 400 del CGP, la legitima
para promover la demanda -entiéndase, activar el proceso que ahora nos ocupa,
sin que por ese hecho se le estén reconociendo derechos de posesion o la
prosperidad de sus pretensiones-.
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De igual manera, con los titulos arrimados, se acredita que la sefiora Luz Victoria
del Socorro Trejos, como demandada, es la propietaria actual del bien inmueble
identificado con folio de matricula inmobiliaria No.115-3354, igualmente de la
Oficina Registral de esta localidad.

Entonces, conforme a los fundamentos de la demanda, se ha pretendido que se
fije la linea divisoria entre la porcién de terreno que se encuentra en posesion de
la demandante, esto, concretamente en la parte suroriental del predio, con, una
franja de terreno de la propiedad de la demandada, en su parte nororiental.

Vistas asi las cosas, es dable entender que, la demandante, se encuentra en
posesion de una porcion de terreno del lote de mayor extension, ya identificado
en lineas anteriores, y no del total, como lo pretende hacer ver €l peticionario
cuando expone que su mandante la sefiora Trejos Patmmsolo linda con la
entidad EMPOCALDAS S.A. E.S.P.; pues, si bien en sana\loglca la titularidad de
la propiedad esta en cabeza de la citada entidad; lo C|erto es'que el espacio en
posesion es el que se encuentra contiguo a la propledad de la citada; y es
puntualmente, esa extension la que hace parte dertlglo Asi lo ha afirmado el
accionante, al decir que la sefiora Ramirez Her,m\ ‘de»z es.’ . .poseedora por mas
de 40 afios del lote de terreno que seidesprende de uno de mayor extension e
identificado con Matricula Inmobiliaria"No:11 5—9267“ 7. En tal virtud, itérese,
gue la accionante no esta alegan&b» jercef posemen del total del terreno, solo en
una pequefia fraccién del mlsme la cual presuntamente linda con el predio de la
demandada. i .

Por tanto, el despacho debe centrar su atenC|on en lo peticionado, es decir, la
presunta perturbaciéon que al parecer se le ha generado a la impetrante en el
lindero surorlental del predlo Noxv‘m 5-9267, y nororiental para el predio 115-3354.

Por lo anterio ado la atehcién en la petitoria elevada por la unidad accionada,
la cual con3|ste en que se integre a la litis a EMPOCALDAS S.A.S.E.P., debe
entrarse a examinar, ‘si, hacia la entidad en mencion, puede llegarse a extender
los efectos de las resueltas del presente litigio, conforme lo establece laLey y la
Junsprudeno;a

Entonces, del estudio del cartulario se puede desprender que, segun el dictamen
pericial, el predio cuenta con cuatro puntos o lados en especifico, los cuales se
comprenden de la siguiente manera: del A al B, del B al C, del C al D y del D al
A (vuelto del folio 563), de esto, se infiere que del punto A hasta el punto C, son
los linderos que limitan con la propiedad de entidad llamada a integrar la litis, de
la cual a la fecha, no se avizora algun tipo de reclamacion ni por parte de la aqui
accionante, y menos por la pluricitada entidad, restando entonces el lindero que
se ha delimitado desde el punto C al D; colindancia que se ha reclamado en las
pretensiones de esta demanda.
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De lo anterior, se puede evidenciar entonces que, el lindero que se encuentra
en discusidén, nada tiene que ver, con el predio de mayor extensién, y del cual
ostenta la propiedad el ente ya citado, tampoco se evidencia, que sea la misma
entidad quien pretenda hacerse parte del proceso, y todo ello, porque no nos
encontramos en un asunto donde necesariamente se deba accionar al propietario
del terreno de mayor extensidon de la posesion ostentada por la sefiora Ramirez
de Hernandez; pues una vez mas se hace claridad en que, las pretensiones solo
van en caminadas a los limites de ambos terrenos en la franja especialmente
determinada. — se reitera, solo linderos en controversia-.

Frente al punto, recuérdese que es el inciso segundo del articulo 400 del CGP el
que refiere que “La demanda debera dirigirse contra todos los titulares de
derechos reales principales sobre los inmuebles objeto de deslinde que
aparezcan inscritos en los respectivos certificados de? reg/strados de
instrumentos publicos.”; y precisamente en razén de dlcﬁa dlsp03|C|on se esta
demandando al titular del derecho real del mmuegie ubicado en la zona
demarcada, por lo que, solo este tiene injerencia frente‘% la definicién del asunto.

Por tanto, evidenciando la realidad procesal d d'e"'lé prése“h‘fé accion, el despacho
debe indicar que, los efectos juridicos. del pmceso solo‘podran extenderse sobre
lo reclamado, es decir, sobre el Im@”éro identlfrcad@dentro del dictamen pericial
aportado con la demanda del punto C. al punto D -8in entrar a afectarse los demas
linderos de la propiedad en posesmn A

Por consiguiente, debe dejarse*pm serLtado que la parte activa es y sera la sefiora
Carmen Lia Ramirez Hernandez, esta como poseedora de un lote de menor
extension perteneciente a otro de mayor extension, identificado con Folio de
Matricula Inr@obiﬁéria No.. 115-9267, lindando por su parte suroriental, con
sefnora LUZ VICTORIA DEL SOCORRO TREJOS, qunen esy

Por ultimo, es importaﬁte por parte de esta instancia, enfatizar una vez mas en el
tipo de litigio que se esta tramitando, que no es mas que un proceso declarativo
especial de deslinde y amojonamiento, cuyo fin es distinguir y sefialar los linderos
de un inmueble, es decir, tener la certeza de los limites de un predio o terreno
con relacion a sus colindantes. Y ello se destaca a partir de los argumentos que
ha esbozado el apoderado judicial de la demandada en cada peticiéon o escrito
allegado al Juzgado, pues en esta asunto no esta en discusion la forma como
obtuvo el titulo de propiedad su representada sobre el bien inmueble; como
tampoco que la demandante en tiempo pretérito hubiere sido una de las
propietarias del inmueble ahora de titularidad de EMPOCALDAS; o que se
hubiere tramitado previamente algin proceso por perturbaciéon entre las mismas
partes, ante la Inspeccion de Policia local, en el cual, el funcionario policivo
finalmente y ante la falta de facultades para decidir, estimé que las partes debian
acudir a la jurisdiccion ordinaria a promover un proceso de deslinde y
amojonamiento; siendo precisamente a lo que se apresto la aqui demandante.
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En efecto, se puede advertir que a la legitimada por pasiva le inquieta la presunta
posesion que dice haber ejercido la sefiora Carmen Lia sobre una porcidon de
terreno, que no es el de su propiedad; cuando esa no es la finalidad del proceso.
Vale decir que esta instancia no se esta ocupando en establecer si en la referida
se relinen las condiciones para alegar posesion o si tiene algun tipo de derecho
adquirido por el paso del tiempo; pues ello hace parte de un tramite judicial
diferente. Lo que interesa en los actuales momentos, para efecto de la admision,
es que la demandante ostente alguna de las condiciones previstas en la norma,
como en efecto lo aludi6.

Asi que en este punto nos encontramos en los albores del proceso y por lo tanto,
no podria especularse sobre las resultas del mismo, pues solo a partir del
agotamiento del tramite reglado y practicadas las pruebas que hubiere lugar, se
podra establecer la prosperidad de las pretensiones de las partes en contienda;
lo cual tendra que fundarse Gnica y exclusivamente a través de una prueba
pericial, en tanto, aqui no se esta cuestionando la extensién del predio colindante
-pues esa informacién se encuentra fehacientemente consignada en el certificado
de tradicion- sino, determinar que efectivamente el mismo se encuentre
deslindado o demarcado acorde con el area adjudicada; o, si por el contrario, se
ha extendido hacia el terreno en posesion de la demandante y de titularidad de
Empocaldas, conforme se refiere en la demanda.

Esa es entonces la razon de ser del tramite que nos ocupa; no otra diferente,
para lo cual no se exige que sea el propietario del terreno o inmueble el que
promueva la demanda, de ser asi el legislador lo hubiere dejado dicho
taxativamente.

De otra parte, solicita también el apoderado judicial, en misiva allegada al
Juzgado, que se ordene de manera inmediata a la sefiora Carmen Lia Ramirez
de Hernandez, suspender todas las labores de limpieza, cercado y cultivo en el
lote entregado por este Despacho, de manera errénea, en diligencia del 24
agosto de 2022; adicionando dentro de sus argumentos que “...por eso quiero
hacerle claridad, si su despacho no toma los correctivos solicitados, me
queda otras instancias y me parece de mal gusto ventilar ante sus
superiores, los errores protuberantes en la aplicacion de justicia en nuestro
municipio...” -sic-

Frente a ello, lo primero es mencionar que, como es ampliamente conocido
dentro de esta actuacién, hubo una decisién primigenia, de fecha 24 de agosto
de 2022, mediante la cual se fij6 la linea divisoria en el inmueble objeto de litigio,
conforme a la informacién allegada con la demanda y en concreto, con el
dictamen del perito; decision que se sustentd, ademas, en el hecho que la parte
demandada no se hubiere pronunciado dentro del trémite, es decir, no se allegara
contestacion a la demanda. No obstante, tal decisién fue invalidada a partir de
la declaratoria de nulidad que dispuso el Juzgado en providencia calendada el 14
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de octubre de la misma anualidad, previa solicitud que hiciera el apoderado
judicial de la demandada, la cual prosperé por cuanto el Juzgado convalidd y
acepté la omisién incurrida, puesto que no se tuvo conocimiento, en su
oportunidad, sobre la contestacion de la demanda y la proposicion de
excepciones previas. Asi esta ampliamente sustentado en la referida
providencia.

Es decir, que el tramite quedd vigente a partir del auto que admitié la demanda;
por lo cual, para los efectos legales y relevantes, se dispuso oficiar a Notaria
Unica para que se suspendiera la protocolizacién y registro de la decision. Lo
que indica que, que dicho pronunciamiento, finalmente no nacio a la vida juridica,
con las consecuentes obligaciones para las partes.

Y si ello es asi, esta instancia no encuentra fundamentos de derecho para
ordenar a la parte demandante actuar como lo pretende el mandatario judicial de
la demandada, en el entendido que la permanencia o ingreso de la sefiora
Carmen Lia o su familia al predio, obedece presuntamente a los actos posesorios
desplegados hace al parecer 40 afios; es decir, en modo alguno tal situacién es
posterior o correlativa al proceso que actualmente se tramita y frente al cual no
ha habido una decision de fondo.

Ahora, se equivoca el solicitante al asegurar que este Juzgado “entregd” un lote
o porcidn de la propiedad de su mandante al sefior Nelson de JesUs Hernandez
Ramirez, de la finca la Promesa; en tanto, en la decision proferida en su momento
-hoy inexistente-, solo se fijé la linea divisoria, dejando a las partes en posesion
de sus terrenos, acorde con lo sefialado en el articulo 403 del CGP. En parte
alguna se hizo mencion a situaciones que evidenciaran derecho por posesion,
adjudicacién o similar; lo que resulta apenas légico, teniendo en cuenta la
circunstancia puntual que se debate en este tipo de procesos.

Y con fundamento en tal afirmacion, pretende el sefior abogado endilgar ahora
responsabilidad al Juzgado, bajo una intimidacién o coaccién carente de ética; vy,
sobre todo, que contrasta con los actos que al parecer ha ejecutado la parte
demandante en ese terreno por espacio de muchos afios; a sabiendas que ha
contado con los mecanismos judiciales para ello, pues ciertamente, una accion
reivindicatoria seria la idénea para recuperar su espacio, de ser asi.

Asi que de manera respetuosa se le exhorta al litigante para que modere sus
argumentos; pues esta instancia, a mas de la omision involuntaria en que incurrid,
ya subsanada a través de la figura de la nulidad, pues para eso esta prevista
como un remedio procesal, no ha cometido “errores protuberantes”; por el
contrario, esta adelantando un proceso, activado por un interesado que busca
una solucién al conflicto presentado; siguiendo para ello el tramite reglado,
administrando justicia de manera transparente e imparcial y motivando cada
decisidén que se profiere, soportada en una autonomia judicial y bajo argumentos
de hecho y de derecho, como en el presente caso.
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Es dable entonces afirmar, que se ha garantizado dentro del presente asunto, el
debido proceso de las partes y todas las garantias que lo componen.

Por todo lo anteriormente, el Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Riosucio,
Caldas,

ll. RESUELVE

PRIMERO. NEGAR la petitoria de integrar litis consorcio necesarlo con la
entidad EMPOCALDAS S.A. E.S.P. NIT. 890.803.239. lo féntenor dentro del
proceso actual del deslinde y amOJonamlento incoado* a través de mandatario
judicial por parte de la sefiora CARMEN LiA RAMIREZ )E HERNANDEZ, contra
LUZ VICTORIA DEL SOCORRO TREJOS PATINO |gualmente representada
por un profesional del derecho. -

SEGUNDO: ABSTENERSE como tonsecuenc:a de Io anterior, de notificarse la
presente accion a la entidad menmonada en: @Mordmal anterior.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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