INFORME DEL SECRETARIO: Risaralda, Caldas, Risaralda, Caldas, catorce de
septiembre de dos mil veintiuno. Pasa al despacho del juez la siguiente demanda para el
estudio de admision.

Sirvase proveer.

Carlos Mario Ruiz Loaiza

Secretario
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JUZGADO UNICO PROMISCUO MUNICIPAL
Risaralda, Caldas, catorce (14) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)
Radicado: 176164089001-2021-00089-00
Proceso: Disminucion de cuota alimentaria
Auto: Interlocutorio No. 342-2021
Demandante: Yoneimar Ramirez Lagos
Demandados: Menor N.R.G. representada por Maria Nataly Garzon Gémez

El Juzgado Promiscuo de Familia de Anserma, remitié por competencia la presente demanda
el dia 17 de agosto de 2021. En ella, el sefior Yoneimar Ramirez Lagos, a través de apoderada,
realiza un ofrecimiento voluntario de cuota alimentaria de doscientos mil pesos ($200.000)
en favor de su hija Natalia Ramirez Garzén, con el objetivo de que el despacho fije por esa
suma la respectiva cuota.

Explico en la demanda que se habian adelantado 2 audiencias de conciliacion relativas al
tema, siendo que, en la Gltima, con fecha del 28 de abril de 2016, se habia acordado la cuota
actualmente vigente de ciento ochenta mil pesos ($180.000). Aclaré que siempre habia
realizado el pago de esa obligacion, pese a que la mudanza de su hija y de su madre le habia
dificultado esa labor, sumado a los efectos de la pandemia del COVID-19.

Luego de estudiar la demanda presentada, el despacho verifica que ésta no cumple con todos
los requisitos establecidos para su admisidn, seglin pasa a verse:

El primero de los reparos del juzgado consiste en que la parte accionante no acredité el
agotamiento del requisito de procedibilidad. Del escrito de demanda y en las pruebas
aportadas se puede establecer que se realizaron audiencias de conciliacién el 14 de julio de
2015 y el 28 de abril de 2016 donde se discutio el valor la cuota alimentaria que el sefior
Ramirez Lagos debia cancelar para el sostenimiento de su hija.

Los hechos alli debatidos son diferentes a los que se discuten en la demanda que se estudia,
pues, pese a que la parte accionante la denomind como «ofrecimiento de cuota alimentaria»
lo que realmente busca es la disminucion de la cuota establecida por la Comisaria Primera de
Familia de Manizales el 28 de abril de 2016, la cual esta vigente a esta fecha, ya que, si bien,
alli se fijo un valor de la cuota por ciento ochenta mil pesos ($180.000) mensuales, se
establecio ese valor exclusivamente para el afio 2016 y se consigno en una de las clausulas
del acta que la cuota subiria cada afio en proporcién al aumento del salario minimo mensual
legal vigente.

Tercer Piso Alcaldia Municipal. Teléfono 3205598661
jOlprmpalrisara@cendoj.ramajudicial.qgov.co



mailto:j01prmpalrisara@cendoj.ramajudicial.gov.co

Hoja No. 2. Radicacion 17616408900120200008900

Siguiendo lo dispuesto por la clausula, se puede conocer el aumento del valor de la cuota
mensual por cada afo:

Afo Cuota base Aumento Cuota a pagar
porcentual
2016 $180.000 - $180.000
2017 $180.000 7% $192.600
2018 $192.600 5,9% $203.963,4
2019 $203.963,4 6% $216.201,2
2020 $216.201,2 6% $229.173,2
2021 $229.173,2 3,5% $237.194,3

Entonces, al proponer fijar la cuota en doscientos mil pesos ($200.000) frente a una cuota
que para este afio tiene un valor de doscientos treinta y siete mil ciento noventa y cuatro pesos
($237.194), lo que realmente busca la parte actora es la disminucion de la cuota alimentaria,
asunto que debe ser objeto de una conciliacion previa.

En ese sentido, la demanda presenta un defecto establecido como causal de inadmisién en el
numeral 7 del articulo 90 del Cédigo General del Proceso?, teniendo en cuenta que se debe
intentar obligatoriamente la conciliacion en asuntos de alimentos antes de acceder a la via
jurisdiccional, segun dispone el numeral 2 del articulo 40 de la ley 640 de 20012, La parte
demandante debera acreditar el cumplimiento del requisito de procedibilidad para subsanar
ese error.

Otro reparo es relativo a la presentacion de los hechos de la demanda. Como ya se explico,
la cuota alimentaria fijada por la Comisaria Primera de Familia de Manizales el 28 de abril
de 2016 ha aumentado en virtud de la clausula establecida en ese mismo acuerdo. Ni la
existencia de esa disposicion ni el aumento del valor de la cuota fueron consignados como
hechos en la demanda, pese a que son hechos relevantes para el asunto que se busca dirimir.

Por lo anterior, la demanda no refleja todos los hechos que sirven como fundamento a las
pretensiones, requisito consignado en el numeral 5 del articulo 82 del Cédigo General del
Proceso?®, por lo que presenta un defecto establecido como causal de inadmision en el numeral

1 Articulo 90. Admisién, inadmisién y rechazo de la demanda.

(..))

Mediante auto no susceptible de recursos el juez declarara inadmisible la demanda solo en los siguientes casos:

(..))

7. Cuando no se acredite que se agoto la conciliacion prejudicial como requisito de procedibilidad.
2 Articulo 40. Requisito de procedibilidad en asuntos de familia.

Sin perjuicio de lo dispuesto en el inciso 5 del articulo 35 de esta ley, la conciliacion extrajudicial en derecho en
materia de familia deberd intentarse previamente a la iniciacion del proceso judicial en los siguientes asuntos:

(..))

2. Asuntos relacionados con las obligaciones alimentarias.
3 Articulo 82. Requisitos de la demanda.

Salvo disposicién en contrario, la demanda con que se promueva todo proceso debera reunir los siguientes
requisitos:

(..))

5. Los hechos que le sirven de fundamento a las pretensiones, debidamente determinados, clasificados y
numerados.

Tercer Piso Alcaldia Municipal. Teléfono 3205598661
jOlprmpalrisara@cendoj.ramajudicial.qgov.co



mailto:j01prmpalrisara@cendoj.ramajudicial.gov.co

Hoja No. 3. Radicacion 17616408900120200008900

1 del articulo 90 del mismo cddigo®. La parte demandante debera registrar en el escrito de
demanda todos los hechos relevantes dentro de esta causa judicial para subsanar ese error.

Existe un tercer reparo, relativo a la pretension consignada en la demanda. Como se explico,
la pretensidn de esta demanda no puede ser la fijacion de una cuota, dado que ya existe una
cuota fijada. Tampoco se puede hablar de un ofrecimiento voluntario de cuota, teniendo en
cuenta que se pretende establecer el valor la cuota alimentaria por debajo del que rige
actualmente.

En ese sentido, la demanda no consigna lo que realmente pretende la parte accionante, por lo
que no cumple el requisito establecido en el numeral 4 del articulo 90 del Cédigo General
del Proceso®, defecto que refleja la causal de inadmision consagrada en el numeral 1 del
articulo 90 del mismo codigo®. Ese defecto se debera subsanar presentando en la demanda la
pretension real del accionante, es decir, la disminucién de la cuota alimentaria.

Existe otra falencia con la demanda, referente a la direccion de notificaciones de la accionada
alli sefialada. Pese a que se puede intuir que el lugar se encuentra localizado en el municipio
de Risaralda, Caldas; la parte demandante no consigna este dato de forma expresa en la
demanda, cosa que debe hacer por tratarse de una direccién fisica. En consecuencia, en la
demanda no acredita el requisito del numeral 10 del articulo 82 del Cddigo General del
Proceso’, por lo que da lugar a la causal de inadmision del numeral 1 del articulo 90 del
mismo codigo®.

4 Articulo 90. Admisién, inadmisién y rechazo de la demanda.

(..))

Mediante auto no susceptible de recursos el juez declarara inadmisible la demanda solo en los siguientes casos:

(.)

1. Cuando no reuna los requisitos formales.
5 Articulo 82. Requisitos de la demanda.

Salvo disposicién en contrario, la demanda con que se promueva todo proceso debera reunir los siguientes
requisitos:

(.)

4. Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad.
6 Articulo 90. Admision, inadmision y rechazo de la demanda.

(..))

Mediante auto no susceptible de recursos el juez declarara inadmisible la demanda solo en los siguientes casos:

(..))

1. Cuando no relina los requisitos formales.
7 Articulo 82. Requisitos de la demanda.

Salvo disposicién en contrario, la demanda con que se promueva todo proceso debera reunir los siguientes
requisitos:

(...)
10. El lugar, la direccion fisica y electronica que tengan o estén obligados a llevar, donde las partes, sus

representantes y el apoderado del demandante recibiran notificaciones personales.
8 Articulo 90. Admision, inadmision y rechazo de la demanda.

(..))

Mediante auto no susceptible de recursos el juez declarara inadmisible la demanda solo en los siguientes casos:

(..))
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En conclusion, existen 4 situaciones en la demanda estudiada que configuran causales de
inadmision.
En consecuencia, el despacho inadmite la demanda y le otorga a la apoderada del accionante

el término de cinco (5) dias para que subsane las falencias mencionadas, so pena de rechazo.

No se hara pronunciamiento respecto al reconocimiento de la personeria judicial, teniendo
en cuenta que esa decision ya la tomd el juzgado que remitio el proceso por competencia y
que esa actuacion conserva validez, siguiendo los postulados del inciso segundo del articulo
16 del Cddigo General del Proceso®.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARIO FERNANDO GONZALEZ ESCOBAR
Juez

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
RISARALDA - CALDAS

NOTIFICACION POR ESTADOS

La providencia anterior se notifica en el Estado Electrénico

Nro. 95 del 15 de septiembre de 2021

CARLOS MARIO RUIZ LOAIZA
Secretario

Firmado Por:

Mario Fernando Gonzalez Escobar
Juez
Juzgado Promiscuo Municipal
Juzgado Municipal
Caldas - Risaralda

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion:
c14d04e612f6ad639aa72c5689b8a8a0a858ababc856710a0cea8291c308dce2
Documento generado en 14/09/2021 05:44:52 PM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

1. Cuando no reuna los requisitos formales.
9 Articulo 16. Prorrogabilidad e improrrogabilidad de la jurisdiccidn y la competencia.

(..))

La falta de competencia por factores distintos del subjetivo o funcional es prorrogable cuando no se reclame en
tiempo, y el juez seguird conociendo del proceso. Cuando se alegue oportunamente lo actuado conservara
validez y el proceso se remitira al juez competente.
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