SECRETARIA: 29 de junio de 2022, a despacho el proceso Reivindicatorio No.
2022-00039, informando que el apoderado de la parte demandante presentd
demanda de reconvencién por prescripcion adquisitiva de dominio en contra del

demandante. Sirvase proveer.

ALBA L ARDONA GOMEZ
Secretaria

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
Salamina, Caldas, veintinueve (29) de junio de dos mil veintidds (2022).

Proceso: ACCION REIVINDICATORIA

Radicado: 2022-00039

Demandante: DIEGO PELAEZ ARIAS

Demandado: BEATRIZ ELENA JIMENEZ DE AGUDELO
Interlocutorio: 227

Se decide sobre la admision o rechazo de la demanda de reconvencion de proceso
de pertenencia por prescripcion adquisitiva de dominio, de Beatriz Elena Jiménez de

Agudelo, en contra de Diego Pelaez Arias.

Mediante auto del 10 de mayo de 2022 se admitié la demanda VERBAL DE MINIMA
CUANTIA, ACCION REVINDICATORIA, promovida por DIEGO PELAEZ ARIAS, a
través de apoderado judicial, en contra de BEATRIZ ELENA JIMENEZ DE
AGUDELO, respecto a la reivindicaciéon del predio identificado con folio de matricula
inmobiliaria N°118-14902 con nomenclatura Carrera 7 Lote 1A Manzana A sector la
Cuchilla del municipio de Salamina; y se dispuso que el procedimiento aplicable es
el consagrado en el articulo 390 - procedimiento verbal sumario- y siguientes del
Cdédigo General del Proceso, por tratarse de un proceso contencioso de minima

cuantia.

Frente a la reconvencion, regula el articulo 371 del CGP, lo siguiente:

“ARTICULO 371. RECONVENCION. Durante el término del traslado de la demanda,
el demandado podrd proponer la de reconvencion contra el demandante si de
formularse en proceso separado procederia la acumulacién, siempre que sea de
competencia del mismo juez y no esté sometida a trdmite especial. Sin embargo, se
podré reconvenir sin consideracion a la cuantia y al factor territorial”.

De otro lado, el inciso final del articulo 392 ibidem, en el que se establece el tramite

del proceso verbal sumario, indica:

“En _este proceso son inadmisibles la reforma de la demanda, la acumulacién de
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procesos, los incidentes, el tramite de terminacion del amparo de pobreza y la
suspension de proceso por causa diferente al comin acuerdo. El amparo de pobreza
y la recusacioén solo podran proponerse antes de que venza el término para contestar
la demanda”.

Por su parte la Corte Suprema de Justicia en providencia STC8189-2017%, indico:

4, “...en los tramites en los que no es procedente la acumulacion de
procesos, tampoco lo es la formulacion de demanda de reconvencion.

4.1. En efecto, se tiene que el canon 371 de la nueva ley de
enjuiciamiento civil establece, que

«Durante el término del traslado de la demanda, el demandado podréa
proponer la de reconvencién contra el demandante si_de formularse en
proceso separado procederia la acumulacién, siempre que sea de competencia
del mismo juez y no esté sometida a tramite especial. Sin embargo, se podra
reconvenir sin consideracion a la cuantia y al factor territorial» (subraya y resalta la
Sala).

De otro lado, el inciso final del articulo 392 ejusdem dispone, que en los
procesos verbales sumarios

«son inadmisibles la reforma de la demanda, la acumulacion de procesos,
los incidentes, el trdmite de terminacién del amparo de pobreza y la suspension de
proceso por causa diferente al comin acuerdo. El amparo de pobreza y la recusacion
solo podran proponerse antes de que venza el término para contestar la demanda»
(Resalta la Corte).

Ahora bien, respecto de la tematica en mencion, la jurisprudencia
constitucional ha considerado que:

«La no procedencia de la demanda de reconvencion dentro del proceso
verbal sumario no infringe el derecho de defensa del demandado, porque si a éste
le asisten razones o fundamentos para contrademandar, bien puede iniciar otro
proceso contra el demandante, sin que por ello se le cause ningln perjuicio ni se
lesionen sus derechos protegidos por el Estatuto Superior. Recuérdese que dicho
proceso es breve y, por tanto, era necesario desechar ciertas actuaciones que
entorpecerian y dilatarian su pronta resolucion, sin que la mayor agilidad implique
dafio para el potencial reconviniente» (C.C. SC-179-95, criterio reiterado en
STC2591-2017).

Entonces, es claro que en este caso se debe rechazar de plano la demanda de
reconvencion por ser improcedente dicho tramite en los procesos verbales sumarios,
como lo es la presente demanda reivindicatoria, al no admitirse la posibilidad de
acumulacion de procesos; en consecuencia, ordenara devolver los anexos de la
demanda sin necesidad de desglose y se reconocera personeria para actuar al

abogado Juan Sebastian Pérez Gonzalez.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de Salamina, Caldas,

RESUELVE:

1 ALVARO FERNANDO GARCIA RESTREPO Magistrado ponente, Radicacion n.° 50001-22-13-
000-2017-00096-01. Bogota, D.C., nueve (9) de junio de dos mil diecisiete (2017).
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PRIMERO: RECHAZAR de plano la demanda de reconvencion incoada por Beatriz
Elena Jiménez de Agudelo, en contra de Diego Peldez Arias, por lo expuesto en la

parte motiva.

SEGUNDO: DEVOLVER los anexos sin necesidad de desglose, lo que se haré al
correo electronico correspondiente al apoderado de la demandante.

TERCERO: RECONOCER personeria al doctor JUAN SEBASTIAN PEREZ
GONZALEZ, identificado con la c.c. N0.16.079.329 y TP 304.993 del CSJ, para que
represente en este asunto a la sefiora Beatriz Elena Jiménez de Agudelo, de acuerdo

al poder que le fue conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

STEPHANNY AGUDELO OSORIO
Jueza
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