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SENOR

JUEZ PROMISCUO MUNICIPAL
SAN JOSE CALDAS

E.S.D.

ASUNTO: CONTESTACION DE DEMANDA

DEMANDANTE: MARIA ORFILIA YEPEZ ZULUAGA Y JOSE DAVID LONDONO
VILLA

DEMANDADA: ESTHER JULIA GRAJALES DE BEDOYA

RADICADO: 2021-016

JUAN DANIEL MOLINA LOPEZ, mayor de edad, identificado con la C.C. No.
16.073.970 de Manizales Caldas, abogad en ejercicio y titular de la T. P. No.
213.176 del C. S. de la J, actuando ¢n nombre y representacion legal de la
sefiora ESTHER JULIA GRAJALES DE BEDOYA , mayor de edad, vecina del
municipio de San José Caldas , identificada con cedula de ciudadania Numecro
25.085.852 de Risaralda Caldas, parte demandada dentro del proceso de la
referencia, por medio del presente escrito y encontrandome dentro del tiempo
legal oportuno me permito realizar la contestacion de la demanda en los
siguientes términos:

I- A LOS HECHOS

AL HECHO PRIMERO: Secnoria este hecho es falso, el senor MAURICIO BEDOYA
GRAJALES, no vendio a nombre de mi representada dicho vehiculo, la
negociacion se realizé directamente entre este ultimo y los demandados, mi
prohijada jamas tuvo ninguna clase de contacto con los demandantes.

AL HECHO SEGUNDO: Senoria mi representada desconoce este hecho y maxime
si como sc¢ ha venido manifestando ella no estuvo presente en la negociacion,
sefioria no obstante si los demandanies mencionan que schnor MAURICIO
BEDOYA GRAJALES les manifesto que cl vehiculo tenia ese supuesto problema
de la caja, ellos decidieron realizar asi la negociacion, y con ello asumicron el
riesgo, asi mismo estariamos frente a lo que en derecho conocemos como
confesion judicial (por apoderado judicial) , estan manifestando que conocian tal
situacion, rccordemos lo cxpresado cn el articulo 1915 (el Codigo  Civil
Colombiano, ¢sta conlesion tunhbwen se pocra evidencrar o ol hechoy lecino
oetavo. cuando mamicestan los demandantes que "'-.'J_V_“l'.‘_Df_'“Ul_k»\;l’_d_.n doesde ol
momento_de lafirma de la compraventi Cii que quien vendia asumia ol e alo

total de Ja caja del carro’
Cédigo Civil Articulo 1915. Vicios redhibitorios
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0 Ser tales. que por cllos T cosa vendidia no sirvas paras suuso natural, o sHo
sirva imperfoectamente, deomaneras gque sed de presumir que conociendslos o
comprador no la hubrora “'”l""‘l‘ o 1o habicera comprado a muck o anenos

|'|‘(‘\ 10

.) No haberlos manifestado el vendedor v sc¢l tales que ol compiador iy
podido ignotarlos s neehyencin grove de su oparte, o tales que el conprador 1o,
Laya podido acilmente conocerlos en razon de su profesion u oficio. Neerillas

subravado fuceracdel texto ortginal

AL HECHO TERCERO: Scnor jucy nicenciona este hecho que ol »:..u to (e
compraventa se realizo entre mio representada el senor y JOSE DAVID
LONDONO VILLA, lo que quiere decir que mi representada no firmo ningan
contrato de compraventa con la sefiora MARIA ORFILIA YEPEZ ZULUAGA, por
tanto como bien lo establece el articulo 1602 del codigo civil que establece <LOS
CONTRATOS SON LEY PARA LAS PARTES>. Todo contrato legalmentc celebrado
¢s una ley para los contratantes, exigirle la senora MARIA ORFILIA YEPEZ
ZULUAGA, a mi representa a cumplir un contrato inexistente, pues como lo ha
manifestado en el hecho tercero de la demanda el contrato de compraventa se
firmo entre JOSE DAVID LONDONO VILLA y ESTHER JULIA GRAJALES DE
BEDOYA, la senora solo aparece en cl traspaso y en el certificado de tradicion, ¢l
contrato exislio solo entre ¢l seior LONDONO VILLA y mi representada, por lo
que la senora YEPEZ ZULUAGA estaria dentro de una falta de legitimacion en la
causa por activa, para hacer parte dentro del presente asunto

AL HECHO CUARTO: Senor juez a mi representada no le consta lo que sucedio
con el vehiculo después de la entrega, es importante mencionar que mi
representada no sabe manejar, no cuenta con licencia de conduccion, e
igualmente el vehiculo vendido no esta en manos de mi representada al momento
de la venta, si bien es cierto cra ella quien aparecia en los titulos de propiedad del
mismo, el vehiculo no estaba bajo su custodia y cuidado personal, estaba en
manos del seior MAURICIO BEDOYA GRAJALES.

AL HECHO QUINTO: scnoria como s¢menciono en

el hecho anteror a ru
representada no le consia tal situacior,

Senor juez a mi representada no le
consta lo que sucedié con el vehiculo después de su  entrega, ella jamas tuvo
algun upo de contacto personal con los demandantes, ni cn  la parte
precontractual ni contractual.

AL HECHO SEXTO: Como bicn se¢ menciona en este hecho la conversacion
telefonica, se presento entre los demandantes y ¢l senor MAURICIO BLEDOYA
GRAJALES., por tanto mi representada no tiene conocimiento de tal situacion.

AL HECHO SEPTIMO: Este hecho no le consta a mj representada ¢
venido mencionando, notese como en la demanda de
reiterativas, las afirmaciones donde cxteriorizan que los dj
y posibles promesas 50N realizadas cutre por el senor MAURICIO BEDOYA
GRAJALES., pira con los demandantes | pues como S6 me

¢l vehiculo no estaba ¢n manos de mi epresentada ¢
J) abogados. Carrera 24 Numero 22-36 oficina 603 edificio Sociedagd Caldense e In“r»“m
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quien lo tenia, por tanto cra imposible que ella pudiese garantizar cl cstado
mecanico de un vehiculo que no tenia a su alcance.

AL HECHO OCTAVO: Senoria este hecho no le consta a mi representada, como
se ha venido mencionando, los dialogos, conversaciones, y posibles promesas
fueron realizadas presuntamente por parte del seior MAURICIO BEDOYA
GRAJALES, y no por mi representa, para con los demandantes.

LOS HECHOS NOVENO, DECIMO, DECIMO PRIMERO, DECI?IO SEGUNDO,
DECIMO TERCERO, DECIMO CUARTO, DECIMO QUINTO, DECIMO SEXTO,
DECIMO SEPTIMO, DECIMO OCTAVO, DECIMO NOVENO, VIGESIMO,
VIGESIMO PRIMERO, VIGESIMO SEGUNDO, VIGESIMO TERCERO, los
respondo todos ellos manifestando que : Senoria a mi representada no le consta
lo que sucedié con el vehiculo después de la entrega, y mucho menos le consta
que el mismo haya sido llevado algun taller, e igualmente no te tiene
conocimiento de las llamadas que se realizaron entre los demandantes, y los
sefiores MAURICIO BEDOYA GRAJALES y el senor JOSE, es importante
mencionar que mi representada no sabe manejar, no cuenta con licencia de
conduccion, e igualmente el vehiculo vendido no estaba cn manos de mi
representada al momento de la venta, si bien es cierto era ella quien aparecia en
los titulos de propiedad del mismo, el vehiculo no estaba bajo su custodia y
cuidado personal, estaba en manos del senor MAURICIO BEDOYA GRAJALES.,
mi representada jamas realizo promesas de ninguna indole a los demandantes,
como se ha vendié mencionando nunca tuvieron un contacto directo para la
negociacion del vehiculo.

AL HECHO VIGESIMO CUARTO: Es cicrto que mi representada no asistio, a

dicha citacion, toda vez que ella considera que en ningun momento ha
incumplido ningun tipo de promesa a los demandantes.

AL HECHO VIGESIMO QUINTO: Es cicrto que se realizo la audiencia de
conciliacion referida por la parte demandante, y que en la misma no se llego a
conciliacion alguna.

II- A LAS PRETENSIONES:

Senoria en mi condicion de apoderado de la parte demandada, nos oponemos a
todas y cada una de las pretensiones solicitadas por la parte dcm-uxd'lntc: /
todo por el contrario respetuosamente le solicito condenar en cost ancli Y

; as a la parte
demandante., para tal fin me permito presentar las siguientes: L

III-EXCEPCIONES
, FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR ACTIVA.

Senoria como s8¢ menciono en ¢l hecho ereerg (e la prese

nte ¢ Sl A .
Contrato de compraventio s realizo cinee g contestacion: |
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cstablece <LOS CONTRATOS SON LIV PARALAS PARTES > Todo contio
legalmente colebrado s una ley para los contratantes, exigirle la senori MARIA

ORFILIA YEPEZ ZULUAGA, a mi representa a cumplir un contrato inexistente,
pues como lo ha manifestado en el hecho lercero de la demanda el contrato de
compraventa se firmo entre JOSE DAVID LONDONO VILLA y ESTHER JULIA
GRAJALES DE BEDOYA, la senora solo aparece en el traspaso y en el certilicado
de tradicion, ¢l contrato cxistio solo entre el senor LONDONO VILLA y mi
representada, por lo que la senora YEPEZ ZULUAGA estaria dentro de una falta
de legitimacion en la causa por activa, para hacer parte dentro del presente
asunto, en lo que respccta al senor JOSE DAVID LONDONO VILLA, scgun lo
manifestado por la parte demandante, si se firmé un contrato de compraventa
como lo menciona la apoderada, pero no se perfecciono la venta por que la tarjeta
de propiedad salid6 a nombre de la senora YEPEZ ZULUAGA, cllo teniendo en
cuenta lo manifestado cn la demanda en ¢l hecho tercero de la demanda.

» INADECUADA Y CONFUSA ADECUACION DEL TIPO DE PROCESO
PRETENDIDO POR LA DEMANDANTE.

Sefioria la apoderada de la parte demandante no realiza una adecuada,
estructuracion factica y juridica del proceso a seguir, notese que en varios de los
hechos de la demanda se refiere vicios ocultos en la cosa vendida, por lo que en
ese caso estariamos frente a una accion redhibitoria , y maxime si el supuesto
incumplimiento del contrato lo esta circunscribiendo, a unos posibles vicios
ocultos en la cosa vendida al momento de ser entregada , y no a situaciones
posteriores o venideras a la realizacion del contrato, senoria y en otros hechos
de la demanda la parte demandante los oricnta como, si el incumplimiento del
contrato se desprendiera del no cumplimicento del clausurado del contrato, por lo
que en ese caso si estariamos en una accion de resolucion de contrato.

Es claro que la resolucion del contrato ¢s una forma de ineficacia intrinseca (esto
es, propia del vinculo juridico) y sobrevenida, pues deriva de la facultad que se
otorga a uno o ambos contratantes para dejar sin efecto el contrato en aquellos
casos en que el incumplimiento esgrave o esencial, sea porque
convencionalmente sec le dio ese caracter, asi se manifiesta en las consccuencias
que el incumplimiento producc en el propésito practico perseguido por ¢l
acreedor o acarrea la pérdida de confianza en el cumplimiento futuro del deudor.
En cambio, la rescision es una forma de ineficacia extrinseca y funcional. cuva
causa cs originaria, pucs procedc r'cspccto de actos validamente celebrados q;xc
producen un perjuicio que se cstima injusto y que tiene por fundamento |
ruptura del sinalagma contractual. A ello se agrega que la rescision solo procede
cn virtud de una norma que expresamente la contemple y por regla general ticne
un caracter subsidiario, a diferencia  de  la  resolucion Que  tiene  un
caracter principal y en que las parics, cn virtud de la autonomia (e L voluntad
podrian pactar ¢l ejercicio de la facultad resolutoria reconocidg por la ley . o r: ‘ o
de una clausula resolutoria. 7S ERGS

a

4 Numero 22-36 oficina 603 edlificlo Sociedad Caldense de

dos. Carrera 2 Ingenieros cjyj)
J) aboga Cel: 316 3270191, Tel: BY3 8425 E-mall: ) uboudonsmIddo,@hm"ull:‘ de la ciudag de
-com

Manizales

Escaneado con CamScanner



A
J
ALK GA DO

V\J

» INEXISTENCIA DE VICIOS OCULTOS EN EL CONTRATO DE
COMPRAVENTA Y NEGOCIO JURIDICO REALIZADO CON
CONOCIMIENTO DE CAUSA POR PARTE DEL COMPRADOR

Senor juez como es bicn sabido los vicios ocultos son defectos en las cosas
vendidas que no pueden detectarse en €l momento de la compraventa. | aqui sc
pudo observar claramente como bien se dice en la demanda el comprador sabia
del estado mecanico actual de la camioncta. él sabia lo que estaba comprando.
recordemos en que en la demanda se menciona que el vendedor le manifesio que
¢l vehiculo tema fallas, v sabiendas de cllo ¢l comprador decide hacer ¢l negocio,
podria también haber existido una negligencia grave por parte del comprador.,
pues los supuestos defectos del automotor no eran ignorados por el comprador,
pues estos ya le habia sido manifestados al comprador previo a la realizacion del
negocio juridico.

» PRESCRIPCION DE LA ACCION.

Senoria si la accion s¢ tratase de una accion de resolucion de contrato de
compraventa ya se encuentra prescrita por el paso del tiempo, toda vez que
estamos frente a una negociacion del ano 2019, e igualmente si estamos frente a
una accion redhibitoria, ya pasaron 6 meses de la fecha de la negocion como lo
cstable el Codigo Civil Colombiano.

Pruebas testimoniales:

1- JESUS ROQUE BUITRAGO VILLA
Cedula de ciudadania numero 4.383.362.
Teléfono 3206039287.

No posee correo electronico

2. ANDRES EDUARDO TABARES OSPINA
Cedula de ciudadania numero 9.915.225
Teléfono. 3212133939.

No posee correo electronico

3. ANDRES CASTANEDA MOLINA
Cedula de ciudadania numero 1002802594,
Teléfono 3202481672.
No posee correo clectronico

4. MAURICIO BEDOYA GRAJALES
Cedula de ciudadania numero 1.058.912.436
Teléfono 3215840762, ‘
No posecc correo clectronico

Seporia comedidamente Je solicito se me permitq,

' realizar inge
parte demandante, y a los testigos aportados por ellos,

Togatorio a la

a 24 Numero 22-36 oflcina 603 edificlo Sociedad Caldense de Ingenieros Civiles g \
sdela

pogados. Carrer ,
J) abog Cel: 3 16 327 0191. Tel: 883 8425, E-mall: ) ubouidonwclados@holm-’nl c cludad de Manizales
Com

__——-'—""_—'.———-_——'_—"V.—_——m—”- ————

Escaneado con CamScanner



\
Ua®

AT
¢y

ATEI AL

IV-NOTIFICACIONES

Demandado v demandante en las que se aportaron en la presentacion dela
demanda, ¢l suscrito apoderado en recibira notificaciones personales en i
oficina profesional ubicada en la Cra 24 Numero 22-36 Oficina 6073 cdificio
Sociedad Caldense de Ingenieros Civiles de la ciudad de Manizales Tel: 8838420-
Cel:3137027870-316327019 1 -Emai:jj-abogadosasociadoswhotmail.com

Del scnor jucez

Mwym’a/%%d
JU

ANIEL MOLINA'LOPEZ.
16.073.970 Manizales
> 213176 de)C.S. de la

J) abogados. Carrera 24 Nomero 22 36 oficing 603 edificio Suciedad Caldense de Ingenieros Civiles de g Sudad de Myn| |
63270191 lel Byl BA2Y E-mail ) abogadosesociados@hotmail.com il

cel 31
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SENOR
JUEZ PROMISCUO MUNICIPAL

SAN JOSE CALDAS
E. S.D.

ASUNTO: OTORGAMIENTO DE PODER ESPECIAL

DEMANDANTE: MARIA ORFILIA YEPEZ ZULUAGA Y JOSE DAVID LONDONO
VILLA

DEMANDADA: ESTHER JULIA GRAJALES DE BEDOYA

RADICADO: 2021-016

ESTHER JULIA GRAJALES DE BEDOYA , mayor de edad, vecina del municipio
de San José Caldas , identificado con cedula de ciudadania Numero 25.085.852
de Risaralda Caldas, actuando ¢n mi propio nombre y represcntacion por medio
del presente escrito conficro poder especial amplio y suficiente al abogado JUAN
DANIEL MOLINA LOPEZ. igualinente mayor de edad, identificado con la C.C No
16.073.970 de Manizales Caldas y titular dela T. P. No. 213.176 del C. 5. dc la
J, para que en mi nombre y representacion, represente mis interés en ¢l proceso
de la referencia

Mi abogado, queda facultado de¢ conformidad con lo establecido en art 73 dcl
cadigo General del Proceso, para contestar la demanda de la referencia, proponer
las excepeiones de ley, tambic¢n lo faculto para conciliar, desistir, renunciar,
reasumir, postular, sustituir, transar, tuchar documentos y demas lacultades que
bencflicien mis intereses cn el presente caso.

Correo clectronico del poderdante: mb469976(gmail.com
Correo clectronico del apoderado: jj-abogadosasociados@hotmail.com

Sirvase, Juez reconocerle personcria judicial al apoderado especial.

Del senor juez,

Poderdante:

EST#ESR JUL?A GRAJALES DE BEDOYA
C.C N” 25.085.852 dc Risaralda Caldas

) abogados. Carrera 24 Numero 22-36 oficina 603 edificlo Socledad Caldense de Ingenieros Clviles de la cludad de Manizales
Cel: 316 327 0191, Tel: 883 8425, E-mail: )j-ubogadosasoclades@hotmall.com
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DILIGENCIA DAE F:ECONOCIMIENTO DE FIRMA Y CONTENIDO DE DOCUMENTO PRIVADO
rticulo 68 Decreto Ley 960 de 1970 y Decreto 1069 de 2015

2613331

r""En-li-CIUd?godziManizales' Departamento de Caldas, Republica de Colombia, el seis (6) de mayo de dos mil
' V?SOu;r;o_d ')‘, en la Notaria Segundg (2) del Clrculo de Manizales, comparecié: ESTHER JULIA GRAJALES DE
B _identificado con Cédula de Ciudadania / NUIP 25085852 y declaré que la firma que aparece en el
presente documento es suyay el contenido es cierto.

Sde (Lo G«o\_\?ags

Oovmn27dxymol
06/05/2021 - 14:20:58

----- Firma autografa -----
conforme al Articulo 18 del Decreto - Ley 019 de 2012, el compareciente fue identificado mediante cotejo
biométrico en linea de su huella dactilar con 13 informacién biograficay biométrica de la base de datos dela
Registradurfa Nacional del Estado Civil.

Acorde a la autorizacién del usuario, se dio tratamiento legal relacion
personales y 1as politicas de seguridad de la informacién establecidas por

ado con la proteccion de sus datos
la Registradurfa Nacional del Estado

te folio se vincula al documento de PODER signado por el compareciente.

LEIDY VIVIANA BOTERO MOLINA

Notario Segunda (2) del Circulo de Manizales, Departamento de Caldas - Encargado

Consulte este documento en www.notariasegura.com.co
Numero Unico de Transaccion: Oovmn27dxymol
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