REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
SUPIA - CALDAS
Interlocutorio N°489

Diez (10) de Julio de dos mil veintitrés (2023)

Referencia

Proceso: EJECUTIVO SINGULAR DE MINIMA CUANTIA

Demandante: BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A NIT.800.037.800-8
Demandado: GUSTAVO DE JESUS CASTANEDA RIiOS C.C15.929.580
Radicado: 17777408900120230028100

Procede el Despacho a resolver sobre la admisibilidad de la demanda de la referencia, para lo
cual se hacen las siguientes,

CONSIDERACIONES

Revisada la demanda y sus anexos, pudo percatarse esta Dependencia Judicial que en libelo
introductorio se incurre las siguientes inconsistencias:

1. En ninguno de los hechos menciona cuando se realizd la suscripcidn del titulo ejecutivo
por las partes, sin embargo, si se hace referencia a la fecha de desembolso, la cual no
concuerda con lo descrito en los titulos ejecutivos — Pagarés N°018356100030010 y
018356100029987.

2. En lo que respecta al titulo ejecutivo - Pagaré N°018356100029987, se menciona que el
desembolso fue realizado el dia 14 de septiembre de 2023, lo cual a todas luces es
imposible, habida cuenta que nos encontramos en el mes de julio de 2023.

3. Se menciona respecto al mismo Pagaré N°018356100029987, que se presentd
incumplimiento el dia 13 de junio de 2023, lo cual segun lo plasmado no seria posible,
porque la fecha de desembolso es futura, y la fecha de suscripcidn del titulo ejecutivo
no se encuentra en el escrito de la demanda.

4. Enambos titulos ejecutivos N°018356100030010 y 018356100029987, se hace referencia
a un cobro de intereses corrientes que tienen un limite de fechas, sirvase aclarar a qué
corresponden las mismas.

5. Sesolicita el pago de intereses de mora en ambos titulos ejecutivos N°018356100030010
y 018356100029987, desde el dia 13 de junio de 2023, el cual segun se evidencia en los
Pagarés, era la fecha de cumplimiento de la obligacidn, por lo cual no es exigible el
cobro de tal concepto desde la referida fecha.

6. En los titulos ejecutivos se evidencia que el lugar de suscripcién y cumplimiento es el
municipio de Riosucio — Caldas, y que su domicilio es el municipio de Supia - Caldas, sin
embargo, no se hace mencidon porqué se elige esta célula judicial, habida cuenta que el
Cddigo General del Proceso da la posibilidad de escogencia respecto a dicho concepto.

7. No se indicé el domicilio de la parte demandada o el desconocimiento de la misma, tal
como lo establece el Articulo 82 pardgrafo 1 del Cédigo General del Proceso, necesario
para establecer si la competencia de estas actuaciones recae en este Juzgado. Cabe
advertir que los conceptos domicilio y lugar de notificaciones son diferentes, siendo
preciso dar cuenta de ambos en las peticiones que se eleven ante esta célula judicial.



8. No seindicd la direccidn electrdnica de la parte demandada o el desconocimiento de Ia
misma, tal como lo indica la Ley 2213 de junio de 2022 Articulo 6 y el Articulo 82 Numeral
10 del Cédigo General del Proceso, se debe referir tanto los canales digitales de
notificacion de las partes y sus apoderados.

9. No se determind la cuantia y competencia, tal como lo exige el Articulo 82 numeral 9
del Cédigo General del Proceso.

10. En el poder, se encuentra claro que es otorgado por la apoderada general del Banco
Agrario, sin embargo, no se allega Certificado de Existencia y Representacion de la
Entidad que dé cuenta de quien le otorgd las facultades a la misma y que por ende
cuente con la capacidad para delegar tal funcidn.

De conformidad con lo anterior y teniendo en consideracidn que la demanda adin no cumple los
requisitos legalmente establecidos, se habrd de INADMITIR, concediéndosele a la parte
demandante el término de cinco (5) dias para que proceda a subsanarla en la forma ordenada,
so pena de rechazo, conforme a lo establecido en el Articulo 90 del Cédigo General del
Proceso.

Por lo expuesto, el JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE SUPIA, CALDAS

RESUELVE:
PRIMERO: INADMITIR la demanda para tramitar proceso EJECUTIVO SINGULAR DE MINIMA
CUANTIA instaurada por BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A en contra de GUSTAVO DE JESUS
CASTANEDA RIOS.

SEGUNDO: CONCEDER a la parte actora el término de cinco -5- dias para que proceda a
subsanar los defectos de que adolece la demanda, so pena de su rechazo.

TERCERO: ABSTENERSE de reconocer personeria juridica por lo expuesto en la aparte motiva
del presente auto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARLON A R%QB&BO RM

JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO
La providencia anterior se notifica en el estado
N°102 del 11 de julio de 2023

YAMILE GAITAN GONZALEZ
SECRETARIA
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