INFORME SECRETARIAL: A Despacho del sefior Juez el presente proceso informédndole que por medio de Interlocutorio N°151 el
Juzgado Civil del Circuito de Riosucio, Caldas, Declaré la inadmisibilidad del recurso de alzada impetrado, el cual fue dirigido
respecto de la providencia que data del 02 de mayo de 2023. Sirvase proveer.

Supia, julio 12 de 2023

YAMILE GAITAN GONZALEZ

SECRETARIA
REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
SUPIA - CALDAS
Interlocutorio N°522
Treinta y uno (31) de Julio de dos mil veintitrés (2023)
Referencia:
Proceso: VERBAL CIVIL CONTRACTUAL
Demandante: PEDRO NEL OTAGRI VALENCIA C.C14.988.097
Demandado: JUAN CARLOS TAPASCO OTAGRI C.C15.930.634
Radicado: 17777408900120220016100

Se encuentra a Despacho para resolver en torno al proceso de la referencia, luego de que el
JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO, Declaré la inadmisibilidad del recurso de alzada impetrado, el
cual fue dirigido respecto de la providencia que data del 02 de mayo de 2023.

Rememorando el asunto que motiva este pronunciamiento, se habia dicho en la demanda, que
el demandado, tenfa como domicilio este municipio, y, por ende, el suscrito, asumid la
competencia de la demanda; sin embargo, una vez resuelto con firmeza el incidente de nulidad
ante la indebida notificacion de la demanda, es deber de este servidor analizar lo concerniente
a la variacién de la competencia territorial de dicho proceso.

Resulta necesario distinguir, que no se considerd prudente resolver lo concerniente a la
competencia territorial de este despacho en la audiencia del 02 de mayo de 2023, hasta que no
cobrara ejecutoria dicha decisién anulatoria de la notificacién personal; empero, ahora, una vez
han llegado las diligencias del superior jerarquico, es momento oportuno, para resolver, dicha
situacién, que varfa la competencia territorial conforme a la normatividad vigente, para
tramitar dicho asunto.

CONSIDERACIONES:
Sobre las reglas generales de competencia territorial, sostiene el Cédigo General del Proceso:

“ARTICULO 28. COMPETENCIA TERRITORIAL. La competencia territorial se sujeta a las siguientes
reglas:

1. En los procesos contenciosos, salvo disposicion legal en contrario, es competente el juez
del domicilio del demandado. Si son varios los demandados o el demandado tiene varios
domicilios, el de cualquiera de ellos a eleccién del demandante. Cuando el demandado
carezca de domicilio en el pais, serd competente el juez de su residencia. Cuando tampoco
tenga residencia en el pais 0 esta se desconozca, serd competente el juez del domicilio o de
la residencia del demandante.

(..)



3. En los procesos originados en un negocio juridico o que involucren titulos ejecutivos es
también competente el juez del lugar de cumplimiento de cualquiera de las obligaciones.
La estipulacién de domicilio contractual para efectos judiciales se tendrd por no escrita.”.

Recapitulando, por medio de Interlocutorio N° 151 del veintiséis (26) de mayo de dos mil
veintitrés (2023), el Juzgado Civil del Circuito de Riosucio, Caldas, Declaré la inadmisibilidad del
recurso de alzada impetrado, el cual fue dirigido respecto de la providencia que data del 02 de
mayo de 2023.

De acuerdo a lo anterior, cobrd ejecutoria dicha providencia, donde se demostré que el
demandado sefior JUAN CARLOS TAPASCO OTAGRI, tiene como domicilio la calle 37 Nro. 34-17,
Portal de San Jacinto, Bloque A, Apartamento 303 en la ciudad de Pereira, Risaralda.

Vale la pena recordar, que, en la demanda, se dijo que el demandado, tenia como domicilio, el
municipio de Supia Caldas, y la direccién donde recibia notificaciones seria la calle 32, nimero
siete-07 Autolujo S. A, de Supia Caldas; situacidn esta que hizo creer a este funcionario, que era
competente para tramitar la misma, y por cuyo motivo, se le dio tramite luego de sus
correcciones.

Clara es la norma anteriormente citada, y no ofrece mayor analisis para concluir que El juez
competente para tramitar dicho proceso, corresponde al Juez Civil Municipal de la ciudad de
Pereira, Risaralda, por cuanto que es alli donde tiene domicilio el demandado.

Ademas, del contrato o negocio juridico adosado a la demanda, no se extrae, ninguna

obligacidn que se hubiese pactado cumplir en el municipio de Supia Caldas; pese a que el predio
objeto de negocio juridico, este ubicado en esta municipalidad.

Asi las cosas, se rechazarda de plano la demanda por FALTA DE COMPETENCIA y en
cumplimiento del inciso 2° del articulo 90 del Cédigo General del Proceso, se dispondrd la
remision del expediente al funcionario competente que para el presente caso es el Juez Civil
Municipal de la ciudad de Pereira, Risaralda, para lo de su cargo.
Por lo expuesto, el JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE SUPIA, CALDAS

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR DE PLANO por FALTA DE COMPETENCIA la presente demanda VERBAL
DE MENOR CUANTIA - CIVIL CONTRACTUAL, conforme a las consideraciones que anteceden.

SEGUNDO: Consecuencialmente, una vez ejecutoriado el presente auto, remitase el expediente
al Juez Civil Municipal (Reparto) de la ciudad de Pereira, Risaralda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARUON ANDRES OR E
JUEZ




NOTIFICACION POR ESTADO
La providencia anterior se notifica en el estado
N°111 del 01 de agosto de 2023

YAMILE GAITAN GONZALEZ
SECRETARIA
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