JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL
VILLAMARIA - CALDAS

Octubre freinta y uno (31) de dos mil veintitrés (2023)

Proceso Reivindicatorio

Radicacion 178734089001-2022-00291-00

Demandante Alba Marina Zuluaga Montes

Demandado Victor Alfqnso Ruiz Joromillo.
Sandra Liliana Montoya Arcila

ASUNTO

Teniendo en cuenta la constancia secretarial del 17 de octubre de
2023 (PDF 48), en la que se informa que el perito designado en la
audiencia del 12 de octubre de 2023 se excuso frente a la designacion,
Este despacho debe decidir acerca de la designacidon de un nuevo
experto que aporte al expediente el dictamen pericial decretado de
oficio.

Adicionalmente, y teniendo en cuenta el memorial radicado el 18
de octubre de 2023 por la senora Sandra Liliana Montoya Arcila (extremo
pasivo), en el que se presentan excusas por la inasistencia a la audiencia
del 12 de octubre de 2023 y se solicita que, como consecuencia, se
decrete la nulidad de lo actuado. Este despacho debe decidir acerca
de la aceptacion de la excusa vy la solicitud de nulidad.

Por Ultimo, el Dr. Jose Fenibar Marin Quiceno, apoderado del
extfremo activo, allegdé memorial el 20 de octubre de 2023, en el cual
adjunta comprobante de la consignacion efectuada a ordenes del
despacho, por concepto del pago anticipado de honorarios del perito
designado en la citada audiencia del 12 de octubre de 2023. Asimismo,
se solicita en el memorial, que se apliguen las consecuencias juridicas
establecidas en los articulos 97 vy 372 del CGP.

CONSIDERACIONES

Para efectos metodoldgicos, se abordardn los problemas juridicos
planteados de la siguiente manera. Primero, se estudiard lo concerniente
a la presentacion de excusas por parte de la senora Sandra Liliana
Montoya Arcila, seguidamente se abordard lo relacionado a la solicitud
de nulidad, también por ella impetrada. Como segundo punto, se
decidiran las solicitudes hechas por el apoderado de la parte activa, en
relacion a la aplicacion de las consecuencias juridicas de lo descrito en
los articulos 97 y 372 del CGP. Por Ultimo, se decidird acerca de la prueba
pericial.



Se lee, en el escrito radicado por la demandada, lo siguiente: “La
razon de mi no comparecencia a la referida, es que en ningun momento
fuy noftificada personalmente (...)". Adicionalmente, el articulo 372.3.3
prescribe lo siguiente: “(...) Las justificaciones que presenten las partes o
sus apoderados con posterioridad a la audiencia, solo seran apreciadas
si se aportan dentro de los tres dias siguientes a la fecha en que ella se
verificd.”. En este sentido, es vdlida la excusa presentada por la parte
pasiva de la litis, ya que fue presentada en el término reglamentario. De
igual forma, se prevendrd a los senores Sandra Liliana y Victor Alfonso
para que concurran a la audiencia de instruccion y juzgamiento. Lo
anferior, conforme a articulo 372.3.4 “(...) si el juez acepta la excusa
presentada, prevendrd a quien la haya presentado para que concurra a
la audiencia de instruccion y juzgamiento a absolver el interrogatorio”.

En lo referente a la solicitud de nulidad, la demandada afirma que
no fue notificada, como consecuenciaq, solicita la nulidad del proceso.
Frente a esta proposicion y lo dicho por el articulo 133.8 CGP “El proceso
es nulo, en todo o en parte (...) Cuando no se practica en legal forma la
notificacion del auto admisorio (...)". Se infiere con grado de
probabilidad, nos encontremos ante una causal de nulidad.

Continuando con la revision de la normatividad aplicable, este
despacho deduce que conforme al articulo 135 CGP la senora Sandra
Liliana Montoya, no tiene legitimacion para proponer la nulidad. Ya que,
si bien es el extremo pasivo en el presente pleito, debe interponer dicha
solicitud por medio de abogado fitulado. Este razonamiento juridico
deviene de las reglas contempladas en los articulos 73, 26 del CGP vy el
numeral 2 del articulo 28 del decreto 196 de 1971. Para ser mds claros, el
articulo 73 obliga a las personas que comparezcan a un Proceso a
hacerlo por conducto de abogado legalmente autorizado; por su parte,
el articulo 26 prevé las reglas de terminacion de la cuantia, siendo que
para este proceso fue determinada como menor; y por su parte, la Ley
196 prevé las excepciones a la regla del derecho de postulacion,
determinando que “sdlo en los procesos de minima cuantia se podrd
litigar en causa propia”.

Frente a lo anterior, este despacho considera que no se cumplen
los supuestos legales para solicitar la nulidad, como quiera que serd
rechazada de plano.

Una vez abordadas las solicitudes propuestas por la parte pasiva,
procede este despacho a considerar la solicitud hecha por la parte
activa, referente a la aplicacidon de las consecuencias descritas en los
arficulos 97 y 372 CGP. Se prevendrd de lo prescrito en el articulo 302 CGP
“Las que sean proferidas por fuera de audiencia quedan ejecutoriadas
fres dias después de notificadas”. En este sentido, no es dable al
despacho declarar consecuencias frente a situaciones juridicas que no
se hallan perfectas. Es decir, el rechazo de las excusas presentadas por
la parte pasiva deberd ser nofificado, dando el tiempo que Ley
determina para que esta decision pueda ser controvertida o, por el
contrario, quede en firme. Mofivo por el cual no se accederd a esta




solicitud.

Por Ultimo, el despacho nombrard un nuevo perito para cumplir las
actividades que dieron origen al decreto de la prueba de oficio.

Teniendo en cuenta lo dicho, se DISPONE:

1. ACEPTAR la justificacion presentada por la senora Sandra Liliana
Montoya Arcila mediante memorial radicado el 18 de octubre
de 2023, enlos términos de la parte motiva de esta providencia.

2. NO ACCEDER a las solicitudes hechas por el apoderado de la
parte activa en el memorial radicado el 20 de octubre de 2023.

3. NOMBRAR como perito a la empresa Aliar S.A a quien deberd
informarse a través de correo electronico
adliarsa@hotmail.com, su designacion, advirtiendo que debe
cumplir con los requisitos establecidos en el articulo 226 del
Codigo General del Proceso, para la presentacion del
dictamen pericial cuenta con el termino de diez (10) a partir de
sSU comunicacion.

4. NOTIFICAR el contenido de esta providencia por estados.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

/JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL\
VILLAMARIA - CALDAS

En la fecha, 1 de noviembre de 2023

Se notifica la providencia por Estado No. 55
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