
CONSTANCIA SECRETARIAL. Se deja en el sentido 
que el  19 de septiembre  del corriente año, a las 5:00 p.m., venció el 

término para que la parte solicitante corrigiera las deficiencias señaladas. 

Dentro de dicho término la parte demandante se pronunció. A despacho 
de la señora Juez, hoy 29 de septiembre de 2021 lo pertinente.     

    
      

BEATRIZ ELENA AGUIRRE ROTAVISTA    
SECRRETARIA    

   
   

    
JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL     

Villamaría, Caldas, Veintinueve (29) de septiembre de dos mil veintiuno 
(2021)    

    
Radicación: 2021-234 

AUTO:  979 

   
    

Conforme a la constancia que antecede se tiene que en tiempo hábil para 
ello la parte demandante allegó escrito de subsanación, pero el mismo no 

cumple con lo ordenado en auto de fecha 9 de julio del 2021, esto es que 
de manera clara y detallada indicara los intereses de plazo y de mora que 

pretende cobrar.  
 

En los hechos de la demanda en el numeral quinto, se indica que los 
intereses de plazo que se adeudan corresponden a los meses de mayo, 

junio, julio, agosto, septiembre, octubre, noviembre y diciembre del 2017 
y enero, febrero, marzo y abril del 2018 y en el hecho sexto se establece 

que la ejecutada adeuda por intereses de mora los meses de mayo, junio, 
julio, agosto, septiembre, octubre, noviembre y diciembre del 2018; 

enero, febrero, marzo, abril, mayo, junio, julio, agosto, septiembre, 

octubre, noviembre y diciembre del 2019, enero, febrero, marzo, abril, 
mayo, junio, julio, agosto, septiembre, octubre, noviembre y diciembre 

del 2020 y enero, febrero, marzo, abril, mayo, junio y julio del 2021 hasta 
que se verifique el pago y en las pretensiones de la demanda se solicita 

se libre mandamiento de pago por los intereses de plazo durante los 
meses de mayo, junio, julio, agosto, septiembre, octubre, noviembre y 

diciembre del 2017 y enero, febrero, marzo, abril del 2018 y por intereses 
moratorios de  enero, febrero, marzo, abril, mayo y junio del 2021. 

 
Quiere decir lo anterior que los intereses de plazo y los de mora no 

concuerdan entre los hechos de la demanda y las pretensiones, es por 



ello que al no haber sido corregida en debida forma la demanda 
EJECUTIVA HIPOTECARIA, que   ha   formulado la   señora BEATRIZ 

VILLAMIL OSPINA en frente de la señora MYRIAM RODRÍGUEZ 

POSADA   tal como se ha indicado anteriormente, se dispone su rechazo 
al tenor del artículo 90 del C. General del Proceso.  

 
Teniendo en cuenta que la petición fue instaurada de manera digital, no 

hay lugar a devolución física de documentos.    
    

 
NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE   

   
 

   
    

CLAUDIA MARCELA SÁNCHEZ MONTES    
JUEZ    
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