Manizales-Caldas, 02 de agosto de 2021.

Doctora

Claudia Marcela Sanchez Montes
Juez Segundo Promiscuo Municipal
Villamaria-Caldas

ASUNTO: CONTESTACION DEMANDA

PROCESO: SIMULACION ABSOLUTA

DEMANDANTE: HUMBERTO GRISALES VALENCIA

DEMANDADOS: PEDRO NEL GOMEZ FERNANDEZ-MARIA DEYANIRA PINEDA
AGUDELO.

RADICADO: 2021-00173-00

Honorable Juez

Diana Marcela Flérez Vanegas, identificada con cédula de ciudadania nimero 1°053.782.353 de
Manizales-Caldas, portadora de la tarjeta profesional nimero 342.821 del C.S.J, con domicilio en la
Carrera 23 No 20-29 oficina 413 Edificio Caja Agraria de esta ciudad, con numeros telefonicos
3043421699 - 3127843185 y correo electronico afcabogados@outlook.es, con fundamento en poder
especifico debidamente conferido por el sefior Pedro Nel Gémez Fernandez, identificado con cedula
de ciudadania numero 10°241.866 de Manizales — Caldas, me permito dar contestacion a la demanda
de la referencia, presentada por el sefior Humberto Grisales Valencia, para tal efecto me pronunciaré
en los siguientes términos:

EN CUANTO A LOS HECHOS
HECHO PRIMERO: Es cierte.
HECHOQ SEGUNDO: Es cierto.
HECHO TERCERO: Es cierto.
HECHO CUARTO: Es cierto.
HECHO QUINTO: Es cierto.
HECHO SEXTO: Es cierto.

HECHO SEPTIMO: No es cierto.

Mi representado, el sefior Pedro Nel Gomez Fernandez, no ostenta i tatari ;

inmueble, ubicado en el municipio de Villamaria-Caldas, en la calle 7I?\lga2h.dzi)dcii it
7, del edificio Villa Jardin apartamento 301, identificado con matricula inmopjji
cuanto vendio el porcentaje que le correspondia de dicho predio a la sefiora Ma
Agudelo, venta que fue protocolizada mediante escritura piblica ngmero 738

reras 2 calles 5, 6 y
aria 100-68345, por
ria Deyanira Pineda
del 18 de marzo del

Carrera 23 No 20-29 Oficina 413, Edificio Caja Agraria

Teléfonos: 3103951714- 3173711468 -3127843185- 30434216

99 -
afcabogados@outlook.es Manizales-Cald Correo elecrénico:

as

Escaneado con CamScanner



_ ; i6n nimero
2021 ante la Notaria Cuarta del Circulo de Manizales y debidamente registrada en la anotac

18 del folio de matricula inmobiliaria numero 100-68345.

X - . ; : fiora Juez, dado
La afirmacién del demandante denota su propdsito de hacer incurrir en efror a la senora

que, para la fecha de presentacion de la demanda de simulacion absoluta, €l certificado aportado por
el demandante, con fecha de expedicion 19 de abril de 2021 en su anotacion numero 1&, hace con~star
que para ese momento el Sefior Pedro Nel Gomez Fernandez ya habia vendido el bien a1a sengra
Maria Deyanira Pineda Agudelo, la cual fue registrada el dia 95 de marzo de 2021. De lo que tenian
pleno conocimientos las partes.

HECHO OCTAVO: Parcialmente cierto.

El bien inmueble en mencidn efectivamente se identifica con la matricula inmobiliaria namero 100-
68345, sin embargo, no es cierto que el predio sea de propiedad de los hoy demandados, pues tal
como se manifestd en el hecho anterior, la propiedad del inmueble se encuentra unicamente en cabeza
de la senora Maria Deyanira Pineda Agudelo, en razon de la compra que le hizo al sefior Pedro Nel
Gomez Fernandez, tal como se puede evidenciar en el certificado de libertad y tradicion del inmueble.

HECHO NOVENO: No es cierto.

De ninguna manera hubo un acuerdo simulatorio por parte de mi representado y la sefiora Maria
Deyanira Pineda Agudelo, con el fin de evitar el pago al que fue condenado el sefior Gomez
Fernandez. Para mi representado es claro y existe plena conciencia de la obligacién de pagar al hoy
demandante sefior Humberto Grisales Valencia. La razon por la que no ha dado cumplimiento al
pago de la suma de dinero al que fue condenado, obedece a que su situacion econémica no se lo ha
permitido.

De otro lado, es preciso aclarar que mi representado el sefior Pedro Nel Gémez Fernandez y la
sefiora Maria Deyanira Pineda Agudelo no sostienen una relacion sentimental como lo menciona el
demandante, si bien los hoy demandados, en el pasado estuvieron casados, esta situacion ya no
corresponde a la realidad, pues dicha relacion conyugal fue disuelta en el afo 2009, mediante
sentencia de divorcio proferida por el Juzgado Sexto de Circuito de Familia de la ciudad de Manizales.

A partir de alli, lo Unico que continud fue una relacion de ex conyugues, porque media la existencia de
unz hijz entre ambos. Ademas, el motivo del divorcio de los hoy demandados fue la radicacion
definitiva de la sefiora Maria Deyanira en el pais de Espaia en el afio 2005; y desde el 2009 ambos
entendieron que en materia sentimental ya no habia animo de pareja.

DECIMO: No es cierto.

Reiteramos que no se trata de un acto de simulacion, que sea este el momento para aclarar que, si
bien el sefior Pedro Nel Goémez Fernandez tenia pleno conocimiento de la sentencia mediante la cual
el Juzgado Sequndo Promiscuo Municipal de Villamaria-Caldas, lo condené al pago de una suma de
dinero en favor del sefior Humberto Grisales Valencia, mi representado no tenia conocimiento de
que posteriormente se adelantd proceso ejeculivo en su contra, y tampoco se lo esperaba, al no saber
del proceso gjecutivo, no estaba contrariando la ley al vender su parte del bien, pues lo hizo
precisamente con el fin de adquirir recursos que le permiticran cumpli con diferentes compromisos.

HECHO DECIMO PRIMERO: No es cierto.
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Mi representado el sefior Pedro Nel Gomez Fernandez, tiene la firme voluntad de ;umphr con §| p‘ago
al cual se le condend mediante decision emitida por el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de
Villamaria-Caldas, y su propésito es de llevar a feliz término la situacion presentada con el sefior
Humberto Grisales Valencia, por lo que esta presto y con disposicion de plantear_ una fprmula de
arreglo que le permita dentro de sus posibilidades dar cumplimiento a la orden impartida por la
honorable Juez de la Republica, en sentencia ya ejecutoriada.

HECHO DECIMO SEGUNDO: No es cierto.

Como bien se ha mencionado, mi representado de ninguna manera llegd a un acuerdo con ex
conyugue con el fin de defraudar el cumplimiento de la ‘orden impartida por €l Juzgado Seg|’Jndo
Promiscuo Municipal de Villamaria-Caldas, pues el firme proposito del sefior Pedro Nel Gomefz
Fernandez es dar cumplimiento a dicha orden. Vender su parte de la propiedad, a la sefiora Maria
Deyanira Pineda Agudelo, nacio de la necesidad de adquirir recursos para sufragar diferentes

obligaciones y compromisos que tenia.

El motivo real y verdadero por el cual el sefior Pedro Nel Gomez Fernandez, vende su parte de la
propiedad del predio a la sefiora Maria Deyanira Pineda Agudelo, se fundamenté en la situacion
economica que atravesaba en ese momento, dado que el trabajo del sefior Gomez Fernandez se
encamind durante afios, mas especificamente a la labor social con nifios de barrios de bajos recursos
de la ciudad, por lo que ha emprendido diferentes proyectos que lamentablemente no han sido
exitosos, consistentes en la creacion de escuelas de futbo! para menores de los barrios marginales de
la ciudad de Manizales, dada su vocacién de servicio, pues el sefior Pedro Nel Gomez Fernandez,
se ha caracterizado en la comunidad, por ser un lider social y lo devengado producto de dicha actividad
nunca fue suficiente para vivir de manera holgada, por lo que se vio en la necesidad de venderle a la
sefiora Maria Deyanira Pineda Agudelo, su parte; lo que avizora que la venta no se realizd con el fin
de defraudar a ninguna persona. Por el contrario. Las circunstancias que motivaron la venta fueron
suficientemente claras, apegadas a la legalidad y sin el mas minimo interés de engaar o evadir
obligacion alguna, més aun, cuando el sefior Pedro Nel Gémez Fernandez, nunca informo a la sefiora
Maria Deyanira Pineda Agudelo, quien reside en el exterior, de la situacion juridica en la que se
encontraba inmerso.

HECHO DECIMO TERCERO: No es cierto.

Los hoy demandados no sostienen una relacion sentimental, no existe una relacion afectiva entre ellos,
y mucho menos viven en la misma propiedad, como se mencion6 anteriormente la sefiora Maria
Deyanira Pineda Agudelo reside en el pais de Espafia desde el afio 2005 y sus visitas desde
entonces a Colombia han sido esporadicas.

Mi representado y la sefiora Maria Deyanira Pineda Agudelo se divorciaron en el afio 2009, con

formé a sentencia de divorcio emitida por el Juzgado Sexto de Circuito Familia de la ciudad de
Manizales, bajo el radicado 2009-00251-00.

Nuevamente se observa el proposito del demandante de hacer incurrir en error a la sefiora juez, al
mentirle cuando asegur6 que la sefiora Maria Deyanira Pineda Agudelo, vive con el sefior Pedro
Nel Gémez Fernandez en el mismo apartamento, cuando dicha afirmacién esta completamente
alejada de la realidad y es totalmente imposible, pues como se ha manifestado anteriormente, la

sefiora Maria Deyanira Pineda Agudelo, reside en el pais de Espafa y siendo el sefior Humberto
Grisales Valencia vecino de mi representado, es sabedor de tal situacion.
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A LAS PRETENSIONES

A la pretension PRIMERA: Nos oponemos a que se declare la simulaci(?n absolu?a dela cqmpr;\i\:]ir:}z
celebrada entre los sefiores Pedro Nel Gémez Fernandez y la sefnora Marlg Deyanltra e
Agudelo, por cuanto el negocio juridico se llevo a cabo con fings reales~y sin mngu;a |n'in;éz o
enganar, defraudar o contrariar la ley, por cuanto el firme proposito del sefior Gé{nez erna ,r "
vender su parte de la propiedad a la sefiora Maria Deyanira Pineda Agudelo, para adquirir recurs
para sufragar diferentes obligaciones y compromisos que tenia.

A la pretension SEGUNDA: Nos oponemos rotundamente, y explico: la escritura PUb“‘fa numero 738
del 18 de marzo de la Notaria Cuarta del Circulo de Manizales goza de completa legahdad, dado que
lo pactado por las partes obedece a la buena intencién y la buena fe, como lo manifiesta la sentencia
C-575 de 1992:

“El derecho que se busca garantizar con la presuncion de la buena fe es el derecho de las personas a que los
demas crean en su palabra, lo cual se inscribe en la dignidad humana, al tenor del articulo 1° de la Carta. ‘Ello
es esencial para la proteccion de la confianza tanto en la ética como en materia de seguridad del tréfico juridico”.
(Magistrado ponente. doctor Alejandro Martinez Caballero).”

A~ la pretension TERCERA: Nos oponemos completamente a que se cancele el registro del
mencionado acto juridico, por cuanto goza de presuncion de veracidad, se reputa autentico y legitimo.

~ Iz pretension CUARTA: Nos oponemos. Pues como se ha venido mencionando en la escritura

plblica numero 738 del 18 de marzo se plasmo la voluntad de las partes y esta revestida de completa
legalidad.

~ 1z pretension QUINTA: Nos oponemos a esta pretension,

EXCEPCIONES DE FONDO

1.BUENAFE

Lz buena fe es una norma expresamente consagrada en la Conslitucion Politica conforme al articulo
83, entorno 3 lo dispuesto por este articulo, la Corte Constitucional se ha

' ' pronunciado en diferentes
oportunidades asi:

‘En sentencia C-575 de 1992, ce dijo por la Corte que “El articul
consagra el principio general de la buena fe, el cual pretende simult
trazar una directiva para toda la gestion institucional. £/ destinatario de lo primero es la persona y el
de lo segundo el Estado. El derecho que se busca garantizar con la presuncion de la buena fe es el
derecho de las personas a que los demés crean en sy palabra, o cual se inscribe en la dignidad
humana, al tenor del articulo 1° de la Carta. Ello g esencial para la proteccion de | confianza tanto

en la ética como en materia de sequridad del trafico juridico”. (Magistrad -
. ado
Martinez Caballero).” (Mag ponente, doctor Alejandro

0 83 de la Constitucién Politica,
aneamente proteger un derecho y
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“En sentencia C-544 de 1° de diciembre de 1994, se dijo entonces por la Corte: "La buena ’I’u "’f ,,,(1,;:;
desde tiempos inmemoriales uno de los principios fundamentales dol dorocho, ya 50 mire por ’ /
aspecto activo, como el deber de proceder con leallad en nuestras relaciones ;mirlu;:u,:, o por ;
aspecto pasivo, como el derecho a esperar que los demés procedan en la misma forma, En gc:ui;r,: :
los hombres proceden de buena fe: es lo que usualmento ocurre. Ademés, el proceder do m "'/',‘" fe,
cuando media una relacion juridica, en principio conslituye una conducta contraria al orden juridico y
sancionada por éste. En consecuencia, es una regla general que la buena fo 5o prosume. de e
parte, es la manera usual de comportarse; y de la ofra, a la luz del derecho, las fallas deben
comprobarse. Y es una falta el quebrantar la buena fe". (Magistrado ponente, doctor Jorge Arango

Mejia).”

“El derecho que se busca garantizar con la presuncion de la buena fe es el derecho .de las personas
a que los deméas crean en su palabra, esto es esencial para la proteccion de la confianza tanto en la
ética como en materia de seguridad de/ trafico juridico.” Sentencia C-575 de 1992,

Dicho lo anterior, lo que es seguro es que los contratantes realizaron el neqgocio jU[IfJIC,() ' de
compraventa de buena fe y desde luego la firmeza de la escritura publica, dio validez al acto juridico;
por cuanto la venta debe mantenerse y no hay forma de desnaturalizarla.

2. VALIDEZ DEL ACTO JURIDICO

Mi representado el sefior Pedro Nel Gémez Fernandez, logré demostrar la veracidad del Negocio
juridico celebrado, no se puede negar la falta de pago del precio, pues efectivamente se pagd un valor,
por tanto, hay lugar a reconocer la existencia del precio, y en consecuencia del negocio juridico, por
lo que no es posible declarar la simulacién absoluta del comentado acto.

La voluntad de las partes al celebrar el negocio juridico, tuvo un claro y real objetivo que dio origen a
la enajenacion del predio, y fue la mera intension del sefior Pedro Nel Gomez Fernandez de adquirir
los recursos producto de la venta para cumplir con diferentes compromisos que tenia, y el interés serio
que existio de parte de la sefiora Maria Deyanira Pineda Agudelo fue de adquirir |a totalidad de la
propiedad, lo que permite inferir de manera logica y razonable que la venta no fue ficticia.

Ahora bien, no existia ninguna incapacidad de los ex conyugues para celebrar la compraventa entre
si, ni si quiera en caso de los conyuges no divorciados (que claramente no es nuestro caso) existe
prohibicion alguna para que estos celebren compraventa entre si, ello tras declararse |a inexequibilidad
parcial del articulo 1852 del Cadigo Civil, asi como, tambien de manera parcial la del articulo 3° de la
Ley 28 de 1932y la del articulo 906, numeral 1° del Codigo de Comercio.

£l respecto a dicho la Corte Constitucional en Sentencia C-068 de 1999:

“Como ya se vio, la ratio juris de la nulidad que se instituye por las normas legales mencionadas
respecto de las compraventas celebradas entre conyuges no divorciados, segtin se desprende de su
evolucion histérica, tiene como fundamentos: primero, la necesidad de evitar que entre conyuges se
lleven a cabo donaciones irrevocables, ocultas tras la apariencia de una compraventa; segundo, la
necesidad de establecer por ley esa prohibicion, como un medio de proteccion a la mujer casada,
sometida a la potestad marital y, por consiguiente, a la incapacidad relativa que, asi, se transforma en
incapacidad absoluta; y por dltimo, como norma de caracter preventivo para precaver la comision de
fraudes por uno de los cnyuges en conlra de terceros.

Ello significa, entonces, que ninguna de las tres razones a que se ha hecho mencién puede subsistir
para legitimar la sancion de nulidad a los contratos celebrados entre conyuges no divorciados, -es
decir, no separados de cuerpos por sentencia judicial conforme a lo dispuesto por la ley 12 de 1976-,
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. a
pues se parte del supuesto de que los contratantes podrian ocultar mediante la compdravsegff':j eus,;a
donacién irrevocable, o simular con su conyuge tras la apariencia de un contrato de d,; o
enajenacion de bienes de su propiedad, en perjuicio de terceros, lo quée €S t?nto comOf I pue
preestablecida Ia falta de rectitud, lealtad y probidad de quien asi contrata, es decir su mala 8 oq
resulta contrario a la norma constitucional consagrada en el articulo 83 de la Carta Politica qlljes:
precisamente, dispone lo contrario cuando en ella se instituye como deber el proceder' cqnformela c;
postulados de la buena fe, sin que existan razones valederas para que pueda subsistir en la ley ta
presuncion de que los contratantes, por ser casados entre si actiian de mala fe, como igualmente
tampoco resulta admisible la suposicion implicita de que, en tal caso, los conyuges dejan de lado el
cumplimiento del mandato constitucional consagrado en el articulo 95, numeral 1 que impone como
deberes de la persona y del ciudadano, entre otros, el de ‘respetar los derechos ajenos y no abusar

de los propios”.
3.LIBRE ADMINISTRACION Y DISPOCISION DE LOS BIENES

En virtud de la libre administracion y disposicion de los bienes, es preciso mencionar que, pa}ra la
época de la venta del predio, no existia restriccion que le impidiera al sefior Pedro Ne'I’Gomez
Fernandez enajenar el bien sin limitacion alguna, por el contrario, conservaba la libre disposicion sobre
sus bienes, de manera que podia realizar negocios y transacciones sobre los mismos.

Como bien lo reza nuestra Constitucion Politica en el articulo 333:

‘La actividad economica y la iniciativa privada son libres, dentro de los limites del bien comun. Para
su ejercicio, nadie podréa exigir permisos previos ni requisitos, sin autorizacion de la ley. La libre
competencia econémica es un derecho de todos que supone responsabilidades. La empresa, como
base del desarrollo, tiene una funcién social que implica obligaciones. El Estado fortalecera las
organizaciones solidarias y estimulara el desarrollo empresarial. El Estado, por mandato de la ley,
impediré que se obstruya o se restrinja la libertad econémica y evitara o controlaré cualquier abuso
que personas o empresas hagan de su posicion dominante en el mercado nacional. La ley delimitara
el alcance de la libertad econémica cuando asi lo exijan el interés social, el ambiente y el patrimonio
cultural de la Nacion.”

En razon de lo anterior es claro que, el sefior Pedro Nel Gomez Fernandez podia vender sin reparo
el inmueble cuyo negocio se cuestiona, pues no existian medidas cautelares, orden judicial o
limitaciones al bien que se lo impidiera, ademas de que este, desconocia la existencia del proceso
ejecutivo que se adelant6 en su contra.

4. INEXISTENCIA DE ANIMO DEFRAUDATORIO

Pretende la parte demandante probar una presunta mala fe y engafio en el negocio juridico celebrado,
lo que no corresponde con la realidad, pues no existe fingimiento, fo que se ve es lo que negociaron y
acordaron cabalmente las partes, fijaron el precio que dice en la escritura y los términos de Ia
negociacion.

El Codigo Civil Colombiano, define la compraventa como “un contrato en que una de las partes se
obliga a dar una cosa y la ofra a pagarla en dinero, aquella se dice vender y esta comprar (...)", de
esta manera, concede a los sujetos de derecho, que tengan la capacidad para celebrarlo, la posibilidad
de transferir el dominio de las cosas a cambio de un precio, con el requisito de al menos acordar los
elementos esenciales de este tipo contractual: precio y cosa, mediante "el concurso real de las
voluntades de dos o mas personas (...)." (Cédigo Civil Colombiano, 2015).

En efecto, el Cadigo Civil Colombiano expone que la compraventa se reputa perfecta desde que las
partes han convenido en la cosa y en el precio, no obstante, si estamos en presencia de una
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publica (art 1857 inc. 2).

“manifiesta el doctor Santo Nicolds Diaz Morales en

patrimoniales (pagina 342) refiriéndose tacitamente a dos ¢casos:
mo venta con precio ficto para donar, y

te intencionado (u oculto)”

su curso didéctico de obligacion civiles

Absoluta, cuando las partes celebran un contrato aparente o
relativa cuando celebran un contrato contrario al verdaderamen
de un contenido de voluntad no real. Como se
el precio fue real, y el contrato estuvo
lizado ninguna defraudacion.

Vemos entonces que, la simulacién es la declaracion
logra apreciar en escritura publica de la venta del bien inmueble,
equilibrado en la venta, trasmitiendo el dominio real sin haber rea
ciones juridicas, conforme a

Es claro entonces que el comportamiento de los particulares en sus rela _
altad y rectitud, y es este el

la Constitucion se presume que se realiza con observancia plena de 1a le _
soporte necesario para que exista seguridad y credibilidad en las relaciones sociales.

EXCEPCION GENERICA

Las excepciones genéricas de que trata el articulo 282 def C.G.P., que otorga la potgstad al Juez para
que, en cualquier tipo de procesos, declare de oficio las demas excepciones de mérito que encontrare

probadas de conformidad a los hechos expuestos por el demandado.

Por lo tanto, muy respetuosamente le solicito sefiora Juez, declarar las demas excepciones que
encontrare probadas.

PRUEBAS

Solicito sean tenidas en cuenta las documentales aportadas por el demandante, igualmente le solicito
que sean tenidas en cuenta las siguientes:

En cuanto a las pruebas documentales allego copia de:

Registro Civil de matrimonio Notaria Quinta de Manizales del sefior Pedro Nel Gomez
Fernandez y la sefiora Maria Deyanira Pineda Agudelo, con debida anotacion de cesacion de

efectos civiles entre las partes.

En cuanto a las pruebas testimoniales solicito comedidamente al sefior Juez llamar a declarar a las
siguientes personas:

o Adriana Pineda Ramirez, identificada con cedula de ciudadania 30.308.827 de Manizales
veg:ina de esta ciudad, domiciliada en la Calle 47 # 17-21, con nimero telefonico 3142253132,
quien podra dar fe del negocio juridico celebrado entre el sefior Pedro Nel Gémez Fernéndez’
y la sefiora Maria Deyanira Pineda Agudelo, pues actud en nombre de la sefiora Pineda
Agudelo mediante poder.
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e Asi mismo le solicito comedidamente, que me permita contrainterrogar a los testigos
presentados por la parte demandante.

o Solicito comedidamente decretar el interrogatorio de la parte demandante, sefior Humberto
Grisales Valencia. De conformidad con el articulo 198 del C.G.P.

e Solicito comedidamente autorizar y decretar, interrogatorio de la parte demandados sefiores
Pedro Nel Gémez Fernandez y la sefiora Maria Deyanira Pineda Agudelo.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Son fundamentos de derecho de la presente contestacion de demandalas siguientes normas: articulos
391 C.G.P,,

Articulo 1603 del Cddigo Civil, que a su letra dice:

<EJECUCION DE BUENA FE>, Los contratos deben ejecutarse de buena fe, y por consiguiente obligan no solo a lo que

en ellos se expresa, sino a todas las cosas que emanan precisamente de la naturaleza de la obligacion, o que por ley
pertenecen a ella.

Articulo que también es mencionado por el abogado de la parte demandante en sus fundamentos‘de
derecho, manifestando la buena fe de los contratos; de lo cual hemos explicado en todo el contenido

de la contestacion de la demanda; deduciendo que las partes del contrato realizado y la venta del bien
inmueble la realizaron con esta intencion.

Articulo 333 de la Constitucion Politica de Colombia.

NOTIFICACIONES

Recibo notificaciones personales en la Carrera 23 Nro. 20-29 Of. 413. Tel. 3043421699 Edificio Caja
Agraria Manizales y en el correo electronico afcabogados@outlook.es

Atentamente

EVAAARY ¢
Diana Marcela Florez Vanegas

C.¢. 1053782353
T.R. 342.821 del C.S.¢

Carrera 23 No 20-29 Oficina 413. Edificio Caja Agraria

Teléfonos: 3103951714- 3173711468 -3127843185- 3043421699 Correo electronico:
afcabogados@outlook.es Manizales-Caldas




Manizales, 15 de septiembre de 2021

Doctora
CLAUDIA MARCELA SANCHEZ MONTES

JUEZ SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
Villamaria-Caldas

ASUNTO: CONTESTACION DEMANDA
PROCESO: PROCESO VERBAL DE SIMULACION ABSOLUTA

DEMANDANTE: HUMBERTO GRISALES VALENCIA
DEMANDADOS: PEDRO NEL GOMEZ FERNANDEZ-MARIA DEYANIRA

PINEDA AGUDELO
RADICADO: 2021-00173-00

Honorable Juez

Diana Marcela Flérez Vanegas, identificada con cédula de ciudadania nimero 1.053.782.353 de
Manizales, portadora de la tarjeta profesional nimero 342.821 del C.S.J, con domicilio en la
Carrera 23 # 20-29 oficina 413 Edificio Caja Agraria de esta ciudad, con nimeros telefénicos
3043421699 — 3127843185 — 3103951714 y correo electronico afcabogados@outlook.es con
fundamento en poder especifico debidamente conferido por la sefiora MARIA DEYANIRA PINEDA
AGUDELO, identificada con cédula nimero 24.316.782 de Manizales — Caldas, me permito dar
contestacion a la demanda interpuesta en PROCESO VERBAL DE SIMULACION ABSOLUTA,
presentada por el sefior Humberto Grisales Valencia, por medio de apoderado; para tal efecto me

pronunciaré en los siguientes términos:

HECHO PRIMERO: No me consta.

HECHO SEGUNDO: No me consta.
HECHO TERCERO: No me consta.
HECHO CUARTO: No me consta.

HECHO QUINTO: No me consta.

HECHO SEXTO: No me consta.
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HECHO SEPTIMO: No es cierto.

Es |a sefiora Maria Deyanira Pineda Agudelo quien ostenta la calidad de propietaria del bien
inmueble, ubicado en el municipio de Villamaria-Caldas, en la calle 7 # 2-20 carreras 2 canr;s 5 6
Y 7 Edificio Villa Jardin apartamento 301, identificado con malricula inmobiliaria 1 00—683&5 él!d
debido a compra que le hizo al sefior Pedro Nel Gémez Fernandez del 50% que le corresp(;ndia
de dicho predio. Venta que fue protocolizada mediante escritura 738 del 18 de marzo del 2021 en
la Notaria Cuarta de la ciudad de Manizales y debidamente registrada el 25 de marzo conforme a
la anotacion numero 18 del folio de matricula 100-68345.

HECHO OCTAVO: Parcialmente cierto.

Es cierto que el bien inmueble en mencion se identifica con la matricula inmobiliaria N 100-68345,
s cierto que el predio sea de propiedad de los hoy demandados, pues tal como se
manifesto en el hecho anterior, la propiedad del inmueble se encuentra tinicamente en cabeza de
|a sefiora Maria Deyanira Pineda Agudelo, en razon de lacompra qué ésta le hizo al sefior Pedro
Nel Gémez Fernandez, tal como se puede evidenciar en el certificado de libertad y tradicion del

pero no e

inmueble.

HECHO NOVENO: No es cierto y explico.

En primer lugar, s preciso aclarar que mi representada la sefiora Maria Deyanira Pineda
Agudelo y el sefior Pedro Nel Gémez Fernandez no sostienen una relacion sentimental como 1o
menciona el demandante, si bien los hoy demandados en el pasado estuvieron casados, esta
situacion ya no corresponde a la realidad, pues dicha relacion conyugal fue disuelta en el afo
2009, mediante sentencia de divorcio proferida por el Juzgado Sexto de Circuito de Familia.

ra Pineda Agudelo no es quien, para dar cuenta, de cuél fue
or Pedro Nel Gomez Fernandez a vender su parte del predio,
le dio a conocer a la sefiora Maria Deyanira Pineda
Agudelo su situacion juridica, y mucho menos la entero del proceso de responsabilidad civil
extracontractual que se adelant en su contra y en el cual resuito condenado al pago de una suma
de dinero, conforme lo sefiala el acta de diligencia emitida por el Juzgado Segundo Promiscuo
Municipal de Villamaria-Caldas, con tal desconocimiento por parte de la sefiora Maria Deyanira
Pineda Agudelo no pudo darse un acuerdo simulatorio entre los contratantes. Que sea este el
momento para aclarar que la sefiora Maria Deyanira Pineda Agudelo desde el aiio 2005 vive en
el pais de Espafia, que poco se entera de Ia vida personal del sefior Pedro Nel Gomez Fernandez,
pues la interaccion y comunicacion que han sostenido a lo largo de los dltimos 12 afios se ha dado
principalmente en torno a la hija que tienen en comun, por lo demas no existe entre ellos

parentesco 0 cercania alguna.

Ahora bien, la sefiora Maria Deyani
|a verdadera razon que motivo al sefi
el sefior Pedro Nel Gomez Fernandez nunca

da Agudelo es la razén que la motivo a

ora Maria Deyanira Pine
el sefior Pedro Nel Gomez Fernandez,

Lo que si puede explicar la sef
ble que era de propiedad d

ella a comprar la parte delinmue
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y el motivo para nada corresponde a simular el negocio juridico con los fines que menciona el
demandante, ni mucho menos engafiar o burlar a la justicia, pues reitero que, la sefiora Maria
Deyanira Pineda Agudelo desconocia la situacion juridica que atravesaba su ex conyuge, a la
luz de lo que ella conocia se trataba de un negocio juridico que para nada contrariaba las normas
legales, simplemente lo vio como una buena oportunidad para adquirir la totalidad de la propiedad
del bien, pues entre sus proyectos esta regresar a vivir a Colombia y en tal razén contar con un
inmueble para habitar.

HECHO DECIMO: No es cierto.

No hubo ninguna intencion por parte de mi representada la sefiora Maria Deyanira Pineda
Agudelo de fingir la realizacion del negocio juridico de compraventa con el sefior Pedro Nel
Gomez Fernandez, la sefiora Maria Deyanira Pineda Agudelo no puede dar fe de cual fue la
real intension que motivo al sefior Pedro Nel Gomez Ferndndez para vender su parte del
inmueble, si la intension de este fue evadir el pago al que fue condenado, la sefiora Maria
Deyanira Pineda Agudelo de ninguna manera lo supo y mucho menos participé de tal fingimiento,
pues jamas se prestaria para tal situacion, todo lo contrario, actu6 como una compradora de buena
fe, que simplemente vio en el ofrecimiento del sefior Pedro Nel Gémez Fernandez una excelente
oportunidad para adquirir la totalidad del inmueble y por esta razon accedi a comprarle su parte,
lo que resulto en el negocio juridico celebrado entre ambos.

HECHO DECIMO PRIMERO: No me consta.

Reiteramos que, la sefiora Maria Deyanira Pineda Agudelo desconoce lo pretendido por el sefior
Pedro Nel Gémez Fernandez y solo hasta ahora se percat de la situacion juridica que atraviesa
su ex conyuge, tras enterarse de la demanda de simulacion absoluta que se interpuso en su contra,
lo que recibié con bastante sorpresa y preocupacion, pues no tiene por qué verse en peligro parte
de su patrimonio, el cual ha adquirido gracias a su esfuerzo y trabajo de afios que ha permanecido

fuera de su pais natal.

HECHO DECIMO SEGUNDO: No es cierto

Como bien se ha mencionado, mi representada la sefiora Maria Deyanira Pineda Agudelo de
ninguna manera celebrd el negocio juridico con el fin de defraudar el cumplimiento de la orden
impartida por el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de Villamaria-Caldas, pues la sefiora
Maria Deyanira Pineda Agudelo no tenia conocimiento de la situacion en la que se encontraba
inmerso su ex conyuge, la informacion que la sefiora Maria Deyanira Pineda Agudelo recibio por
parte del sefior Pedro Nel Gomez Fernéndez cuando éste le propuso venderle su parte del
inmueble, fue el interés que tenia de adquirir los recursos, nunca hizo referencia a otra situacion.
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HECHO DECIMO TERCERO: No es cierto.

Como se ha venido mencionando los hoy demandados no sostienen una relacion sentimental, mi
representada la sefiora Maria Deyanira Pineda Agudelo y el sefior Pedro Nel Gémez Fernandez
se divorciaron en el afio 2009, conformé a sentencia de divorcio emitida por el Juzgado Sexto de
Circuito Familia de la ciudad de Manizales, bajo el radicado 2009-00251-00, época desde la cual
no existe una relacién cercana entre ellos, y mucho menos viven en la misma propiedad, pues
como se ha informado, la sefiora Maria Deyanira Pineda Agudelo reside en el pais de Espaiia
desde el afio 2005 y sus visitas desde entonces a Colombia han sido esporédicas, de manera que
es completamente falso la aseveracion que hace el demandante, ni siquiera cuando la sefiora
Maria Deyanira Pineda Agudelo ha visitado el pais se ha hospedado bajo el mismo techo de su

ex conyugue.

A LAS PRETENSIONES

A la pretension PRIMERA: Nos oponemos a que se declare la simulacién absoluta de la
compraventa celebrada entre los sefiores Pedro Nel Gomez Fernandez y la sefiora Maria
Deyanira Pineda Agudelo, por cuanto el fendmeno de la simulacién no se encuentra configurada,
pues esta figura exige la cooperacion y/o participacion de ambas partes para crear una declaracion
aparente que oculte la verdadera intension de estos. Y como ya se ha venido mencionando, por
parte de la sefiora Maria Deyanira Pineda Agudelo no existié tal fingimiento, o declarado por ella
fue lo reflejado en la escritura publica.

A la pretension SEGUNDA: Nos oponemos: la escritura publica nimero 738 del 18 de marzo de
la Notaria Cuarta del Circulo de Manizales satisface los requisitos de ley constituidos para la
validez del negocio juridico, la declaracion de voluntad emitida por la sefiora Maria Deyanira
Pineda Agudelo responde a una intension seria, por tal motivo no debe declararse la simulacion
del acto celebrador entre las partes, por el contrario, el negocio juridico debe ser protegido en
procura de garantizar los derechos de quien en este caso actud de buena fe y con total
desconocimiento de que estuviera frente a un negocio con vicios ocultos.

A la pretension TERCERA: Nos oponemos a que se ordene a la Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos la cancelacion del registro del negocio juridico citado, por cuanto el acto
juridico goza de completa legalidad, y de acceder a esta pretension se estarian menoscabando
los derechos de la sefiora Maria Deyanira Pineda Agudelo, pues sufriria un detrimento en su

patrimonio habiendo actuado de buena fe.

A la pretension CUARTA: Nos oponemos. Por todas las razones expuestas anteriormente, y
reiteramos que, la escritura publica nimero 738 del 18 de marzo se realizo con los requisitos de
ley y fue producto de la voluntad de la sefiora Maria Deyanira Pineda Agudelo.
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A la pretension QUINTA: Nos oponemos a esta pretension.
EXCEPCIONES DE FONDO

1.BUENA FE DEL COMPRADOR

De conformidad con las disposiciones legales que se ocupan de la buena y mala fe en materia de
negocios juridicos, se sienta el criterio de que la primera “es la conciencia de haberse adquirido el
dominio de la cosa por medios legitimos, exentos de fraude y de todo otro vicio™. Es, como lo tiene
declarado la doctrina de la Corte Constitucional, un aspecto puramente ético e interno sobre el
cual descansa lainstitucion juridica de la buena fe y, por tal virtud, aparece como obvio y explicable
que se presume el sentido de honestidad con que cominmente actian las personas, pues, al
efecto dispone el articulo 769 de C.C que “la buena fe se presume excepto en los casos que la ley
establece la presuncion contraria. En todos los otros, la mala fe deberéa probarse”.

La Corte Suprema de Justicia ha estudiado a profundidad la situacion de los terceros de buena fe
y las consecuencias adversas que genera la declaracién de simulacion absoluta de un contrato,
frente a esta cuestion sostuvo la Sala que: un amplio sector de la doctrina considera como el “punto
central y, précticamente el més interesante de la teoria de simulacion” ha sido resuelta por la
jurisprudencia a favor de los terceros de buena fe, a quien se les ha brindado una proteccion |
incondicional. “...si de simulacion absoluta se trata, (...) frente a terceros, dentro del marco de

circunstancias concretas se definiran las diferentes hipdtesis que pueden suscitarse entre éstos

conforme deriven derechos del titular real o del titular aparente en la cual, por principio se privilegia

el interés de quien actué de buena fe con base en la apariencia en preservacion de ésta, la

reqularidad v certidumbre del tréfico juridico y de las relaciones juridicas negociales (...)". (CSJ

SC-077, 30 jul. 2008, Rad. 1998-00363-01).

En otra oportunidad agregé:

“Recuerda ahora la Corte que en materia de simulacién, de manera consistente la jurisprudencia
ha protegido a los terceros ubicados en la margen del neqocio simulado y tal resquardo se ha
brindado porque seria injusto que quienes contrataron con el propietario aparente, cubiertos por
el velo de la iqnorancia sobre el acto oculfo, y gobernados sélo por la apariencia, padecieran los
efectos del arcano designio de los contratantes que sdlo veria la luz como resultado de la sentencia ‘
que declara la simulacion. Ha dicho la Sala a este propdsito que ‘aquellos que sin incurrir en falta i
dadas las circunstancias particulares de cada caso, hayan adquirido el bien, derecho o cosa que ‘
en el contrato simulado aparece como_transferido, tienen sin duda derecho a invocar esa
apariencia que les sirvié de base, como tinica forma de sus determinaciones, en la negociacion. y
por lo tanto deben ser amparados, no sélo porque asi lo mandan los textos legales recién citados
(Arts. 1766 del C.C. y 276 del C. de P.C.), sino porque asi lo exige la normalidad y estabilidad
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economica de las transacciones a que da lugar la vida de relacién en las sociedades modemas'
(G.J. Tomo CCXVI, pag. 289)". Mmodermas

De todo ello se sique que en virtud del neqocio simulado pueden llegar a constituirse legitimos
intereses en el mantenimiento de la situacién aparente por parte de los terceros de huena fe. “...los
terceros que no se pueden ver perjudicados por la nulidad del negocio simulado —refiere la doctrina
contemporanea- son los terceros de buena fe, los que obran en base a la confianza que suscita
un derecho aparente; los que no pudieron advertir un error no reconocible; los que ‘obrando con
cuidado y prevision’ se atuvieron a lo que ‘entendieron o pudieron entender’, vale decir, a los
términos que se desprenden de la declaracién y no a los que permanecen guardados en la
conciencia de los celebrantes”.

La apreciacion de la buena o la mala fe del tercero dependers, respectivamente, de si ignoraba o
conocia la voluntad real de las partes para cuando adquirid el derecho que resulta incompatible

con la simulacion.

Asl. los terceros protegidos son los que creyeron en la plena eficacia vinculante del negocio porque
no sabian que era simulado, es decir los que ignoraban los términos del acuerdo simulatorio, 0
dicho de otra forma_ los que contrataron de buena fe, a quienes el contenido de ese convenio les
es inoponible. (CSJ SC, 5 Ago. 2013, rad. 2004-00103-01; se destaca).

Asi las cosas, no hay prueba alguna que revele que la sefiora Maria Deyanira Pineda Agudelo
hubiera obrado de mala fe, al adquirir la totalidad delinmueble por venta que le hizo el sefior Pedro
Nel Goémez Fernandez, pues los medios demostrativos aportados en el proceso no evidencian
que la sefiora Maria Deyanira Pineda Agudelo hubiera tenido conocimiento de que aquel negocio
juridico se estaba celebrando por una motivacion oculta, por el contrario, confio en el sefior Gomez
Fernandez y obré con total desconocimiento de la deuda que recaia sobre este, producto del
Proceso de Responsabilidad Civil Extracontractual que se adelantd en su contra y en el cual resultd
condenado, lo que quiere decir que la sefiora Maria Deyanira Pineda Agudelo actué como una
tercera de buena fe, que desconoce si por parte del sefior Pedro Nel Gémez Fernandez hubo
fingimiento en su intension en la celebracion del negocio juridico, y que por tanto, contrato con
fundamento en la declaracion publica u ostensible y en tal razon la simulacion le es oponible, como
quiera que asf lo confirma el articulo 1766 del Codigo Civil, en conclusion la buena fe con la que
actud la sefiora Maria Deyanira Pineda Agudelo merece proteccion.

2. VALIDEZ DEL ACTO JURIDICO

El instrumento mas eficaz de que los particulares se han valido para satisfacer las necesidades en
materia de contratacion y por ende para regular sus relaciones, lo constituye el negocio juridico,
por tal virtud espera la sociedad y la ley que las declaraciones de voluntad emitidas por las partes
respondan a una intencion seria, esto es, que las convenciones sean reales y no fingidas, pues

solo las primeras merecen el respeto y tutela juridica.

Ahora bien, los doctrinantes HECTOR CAMARA Y FRANCISCO FERRARA exponen:
necesariamente la simulacion requiere del acuerdo de las partes, porque en su defecto solo habria
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una mera reserva mental, que en nada puede afectar la validez del acto juridico y la fuerza
vinculante del contrato, el primer doctrinante sosliene al abordar el tema que “como primera
condicion es primordial para la configuracion de la simulacion la conformidad de todas las partes
contratantes; no basta que alguna manifieste la declaracion en desacuerdo con su intimo
pensamiento, sino que es imprescindible que el otro contratante formule la suya y en inteligencia
con el primero. La ficcion supone una relacion bilateral entre los que afectan el negocio, quienes
cooperan juntos en la creacion del acto aparente, en la produccion de la falsa imagen constitutiva
del acto simulado. Criterio semejante expone el sequndo de los citados, como quiera que afirma:
“La simulacién supone un concierto, una inteligencia entre las partes, estas cooperan juntas en |a
creacion del acto aparente, en la produccion del fantasma juridico que constituye el acto simulado,
sin el concurso de todos los contratantes la simulacion no es posible; pues no basta con el
propsito de uno solo. No ofrece duda que el proceso simulatorio exige, entonces, la participacion
conjuntade los contratantes y que, si asi no ocurre, no tiene ninguna trascendencia sobre la validez

y fuerza vinculante del negocio juridico.

De suerte que, si no hay acuerdo para simular, no hay simulacion. El deseo de una de las partes
sin el concurso de la otra de emitir una declaracion que no corresponde a la verdad, no pasa de
ser, como antes se afirmo, una simple reserva mental, fenémeno diferente de la simulacion”.( De

la simulacion, Dario Preciado Agudelo).

Ello significa, entonces, que la simulacion en un contrato solamente puede ofrecerse cuando
quienes participan en él se conciertan para crear una declaracion aparente que oculte ante los
demés su verdadera intension, de modo que cuando uno solo de los agentes, mediante el contrato
persigue una finalidad u objeto juridico que le oculta al otro contratante, ya no se configura el
fenomeno de la simulacion, lo que no convierte en irreal el contrato celebrado, en forma tal que
este pueda ser declarado ineficaz o dotado de efectos distintos de los que corresponden al contrato
celebrado de buena fe por la otra parte, de tal manera que, una de las partes se ha atenido a la
declaracion que se la ha hecho, pues quien contrata de buena fe como lo fue la sefiora Maria
Deyanira Pineda Agudelo, carece de medios para indagar sila manifestacion del otro contratante
obedece a la intensién intema de este, cable aclarar que en ningin momento estamos sefialando
al sefior Pedro Nel Gémez Fernandez de haber celebrado el comentado acto juridico con
ocultamiento alguno de su verdadera intensién, esto se desconoce por parte de mi representada

la sefiora Maria Deyanira Pineda Agudelo.

De otro lado, mi prohijada |a sefiora Maria Deyanira Pineda Agudelo no tenia ningln motivo para
simular o participar en un acuerdo simulatorio para defraudar a nadie, ni mucho menos burlar a la
Justicia, ademas contaba con la capacidad econémica suficiente para realizar dicha compra, y
pago la suma indicada en la Escritura Pablica, no olvidemos que la sefiora Maria Deyanira Pineda
Agudelo se radico en el pais de Espaiia desde el ailo 2005, y durante todos estos afio ha enfocado
sus esfuerzos en conformar un patrimonio importante que le permita regresar en un par de afios a
su pais natal para ya disfrutar del resto de su existencia con calidad de vida y dignidad, y por esta
razon vio como una buena oportunidad comprarle a su ex conyuge el sefior Pedro Nel Gomez
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Fernandez |a parte que le correspondia del inmueble, para ocupar como Unica duefia el inmueble
a su regreso al pais, regreso que tiene proyectado para dentro de un par de afios.

3. PRINCIPIO DE LA AUTONOMIA DE LA VOLUNTAD Y LIBERTAD CONTRACTUAL

La autonomia de la voluntad es uno de los principios rectores del derecho privado colombiano,
pensada para las relaciones entre particulares, estableciendo de mutuo acuerdo el contenido
contractual en el que queda plasmada la voluntad de las partes contratantes.

En materia del principio de la libertad contractual, la garantia de las libertades del individuo es uno
de los pilares de un Estado Social de Derecho (Preambulo y Art. 13 C. Pol). Ello explica la prevision
del Art. 16 de la Constitucion colombiana, segiin el cual todas las personas tienen derecho al libre
desarrollo de su personalidad, sin més limitaciones que las que imponen los derechos de los
demés y el orden juridico. Dicha libertad se traduce en la facultad de aquel para autorregular su
conducta en la vida social, reconocida por el ordenamiento juridico, con sujecion a los limites
impuestos por éste, y que se denomina autonomia personal.

Una de dichas libertades es la econdmica o libertad de empresa, que los regimenes democraticos
someten al limite del bien com(in, en armonia con el principio de la prevalencia del interés general
(Arts. 333y 2°C. Pol.), de la cual emana la libertad de contratacion, es decir, la libertad de celebrar
acuerdos con otras personas, con efectos vinculantes, para el intercambio de bienes y servicios 0
el desarrollo de actividades de cooperacién y la satisfaccion de las necesidades. Esta modalidad
de la autonomia del individuo se ha denominado autonomia de la voluntad privada en el campo
del Derecho Privado, esto es, en la rama del Derecho que regula las relaciones entre los

particulares, en un plano de coordinacion o paridad.

Acerca del fundamento constitucional de la autonomia de la voluntad privada la Corte
Constitucional ha expresado:

“ a segunda garantia constitucional en la cual se fundamentan las facultades del testador es la
autonomia privada de la voluntad y aunque no existe una norma en la Constitucién que la
contemple en forma especifica, ella se deduce de los articulos 13y 16[1], que consagran la libertad
y el libre desarrollo de la personalidad, respectivamente, los que sirven de sustento para afirmar
que se ha de reconocer a las personas la posibilidad de que obren segtin su voluntad, siempre y
cuando no atenten contra el orden juridico y los derechos de los demas. Adicionalmente, se
encuentra una serie de normas constitucionales garantes de ciertos derechos, cuyo gjercicio
supone la autonomia de la voluntad tal es el caso del derecho a la personalidad juridica (art. 14),
el derecho a asociarse (art. 38), a celebrar el contrato de matrimonio (art. 42) y los lineamientos

de tipo econémico que traza el articulo 333"

Asi mismo, respecto del significado y la evolucion de dicha autonomia, la Corte Constitucional ha
sefialado:

“Seqtin la doctrina juridica, la autonomia de la voluntad privada es la facultad reconocida por el
ordenamiento positivo a las personas para disponer de sus infereses con efecto vinculante y, por
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tanto, para crear derechos y obligaciones, con los limites generales del orden piblico y fas buenas
costumbres, para el intercambio de bienes y servicios o el desarrollo de actividades de
cooperacion.

Por otra parte, desde el punto de vista econémico, se partia de la base del postulado ‘laisser faire,
laisser passer’(‘dejar hacer, dejar pasar’) como principio rector de la actividad del Estado y se
considerd que la autonomia de la voluntad privada era el mejor medio para establecer relaciones
utiles y justas entre los individuos, teniendo en cuenta que ningun ser humano razonable prestaria
su consentimiento a compromisos que le ocasionaran perjuicio y tampoco seria justo consigo
mismo; en este (ltimo sentido, uno de los exponentes de la doctrina juridica de esa época expuso
una férmula célebre segun la cual “qui dit contractuel dit juste"(“quien dice contractual dice justo”).

Dentro de este cuadro, la autonomia permite a los particulares: i) celebrar contratos o no
celebrarlos, en principio en virtud del solo consentimiento, y, por tanto, sin formalidades, pues
éstas reducen el ejercicio de la voluntad; ii) determinar con amplia libertad el contenido de sus
obligaciones y de los derechos correlativos, con el limite del orden publico, entendido de manera
general como la sequridad, la salubridad y la moralidad publicas, y de las buenas costumbres; iii)
crear relaciones obligatorias entre si, las cuales en principio no producen efectos juridicos respecto
de otras personas, que no son partes del contrato, por no haber prestado su consentimiento, lo
cual corresponde al llamado efecto relativo de aquel.

En lo que concieme al Estado colombiano, el Cédigo Civil, sancionado el 26 de Mayo de 1873,
consagré la concepcién original de la autonomia de la voluntad privada, como se desprende
principalmente de los Arts. 16, en virtud del cual “no podrén derogarse por convenios particulares
las leyes en cuya observancia estan interesados el orden y las buenas costumbres’, y 1602, segun
el cual “todo contrato legalmente celebrado es una ley para los contratantes, y no puede ser
invalidado sino por su consentimiento mutuo o por causas legales”.

Esta regulacién seria modificada a partir del Acto Legislativo No. 1 de 1936, que consagro la
funcion social de la propiedad (Art. 10 )[3] y cre6 las bases para la intervencion del Estado en las
actividades econémicas de los particulares Art. 11).

Dicha orientacion social fue ampliada y consolidada en la Constitucion Politica de 1991, al
establecer el Estado Social de Derecho, fundado en el respeto de la dignidad humana, de la cual
derivan los derechos fundamentales de las personas, y en la prevalencia del interés general, entre
otros principios, y en el cual, sobre la base de la consagracién de la propiedad privada (Art. 58) y
la libertad de empresa (Art. 333), se reitera la funcion social de la propiedad (Art. 58), se sefiala
que la iniciativa privada tiene como limite el bien comun y se establece la funcién social de la
empresa (Art. 333), se dispone que la direccion general de la economia estara a cargo del Estado
y se renueva la potestad del Estado de intervenir en ella, por mandato de la ley (Art. 334).

Como consecuencia, en el ordenamiento juridico colombiano, al igual que en muchos otros, la
autonomia de la voluntad privada se mantiene como regla general, pero con restricciones o
excepciones por causa del interés social o publico y el respeto de los derechos fundamentales

derivados de la dignidad humana’. Sentencia C-993/06.
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Dicho lo anterior, por aplicacion de los principios de la autonomia de la voluntad y de la libertad
contractual, el acto juridico comentado se encuentra revestido de validez, a los particulares les es
permitido administrar y disponer de los bienes que le pertenezcan escogiendo para ellos los
medios juridicos licitos que estimen adecuados, y en el caso de la sefiora Marla Deyanira Pineda
Agudelo el negocio juridico celebrado se encontraba cumpliendo los requisitos estipulados y e
observaba completa legalidad.

EXCEPCION GENERICA

Las excepciones genéricas de que trata el articulo 282 del C.G.P., que otorga la potestad al Juez
para que, en cualquier tipo de procesos, declare de oficio las demés excepciones de mérito que
encontrare probadas de conformidad a los hechos expuestos por el demandado.

Por lo tanto, muy respetuosamente le solicito sefora Juez, declarar las demas excepciones que
encontrare probadas.

PRUEBAS

Solicito sean tenidas en cuenta las documentales aportadas por el demandante, igualmente le
solicito que sean tenidas en cuenta las siguientes:

En cuanto a las pruebas documentales allego copia de:

e Registro Civil de matrimonio Notaria Quinta de Manizales del sefior Pedro Nel Gomez
Fernandez y la sefiora Maria Deyanira Pineda Agudelo, con debida anotacion de cesacion

de efectos civiles entre las partes.
o Sentencia de divorcio emitida el 04 de julio por el Juzgado Sexto de Familla de Manizales.

En cuanto a las pruebas testimoniales solicito comedidamente al sefior Juez llamar a declarar a
las siguientes personas:

e Adriana Pineda Ramirez, identificada con cedula de ciudadanfa 30.308.827 de
Manizales, vecina de esta ciudad, domiciliada en la Calle 47 # 17-21, con nimero
telefonico 3142253132, quien podra dar fe del negocio juridico celebrado entre el sefior
Pedro Nel Gémez Fernandez y la sefiora Maria Deyanira Pineda Agudelo, pues actuo
en nombre de la sefiora Pineda Agudelo mediante poder.

o Asi mismo le solicito comedidamente, que me permita contrainterrogar a los testigos
presentados por la parte demandante.
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+ Solicito comedidamente autorizar y decretar, interrogatorio de la parte demandados
sefiores Pedro Nel Gémez Fernandez y la sefiora Maria Deyanira Pineda Agudelo,

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Son fundamentos de derecho de la presente contestacién de demanda las siguientes normas:
articulos 391 C.G.P.,

Articulo 769 del Codigo Civil, que a su letra dice:

‘La buena fe se presume, excepto en los casos en que la ley establece la presuncion contraria. En todos l0s otros la
mala fe deberé probarse”.

Articulo 1603 del Codigo Civil, que a su letra dice:

<EJECUCION DE BUENA'FE>. Los contratos deben ejecutarse de buena fe, y por consiguiente obligan no solo a lo
que en ellos se expresa, sino a todas las cosas que emanan precisamente de la naturaleza de la obligacién, o que
por ley pertenecen a ella.

Articulo que también es mencionado por el abogado de la parte demandante en sus fundamentos
de derecho, manifestando la buena fe de los contratos; de lo cual hemos explicado en todo el
contenido de la contestacion de la demanda; deduciendo que las partes del contrato realizado y la
venta del bien inmueble la realizaron con esta intencion.

Articulo 333 de la Constitucion Politica de Colombia:

‘L g actividad econémica y la iniciativa privada son libres, dentro de los limites del bien comun.
Para su ejercicio, nadie podré exigir permisos previos ni requisitos, sin autorizacion de laley. La
libre competencia econémica es un derecho de todos que supone responsabilidades. La empresa,
como base del desarrollo, tiene una funcion social que implica obligaciones. El Estado fortalecera
las organizaciones solidarias y estimulara el desarrollo empresarial. El Estado, por mandato de la
ley, impedira que se obstruya o se restrinja la libertad econémica y evitaré o controlaré cualquier
abuso que personas 0 empresas hagan de su posicion dominante en el mercado nacional. La ley
delimitaré el alcance de Ia libertad econémica cuando asi lo exijan el interés social, el ambiente y

el patrimonio cultural de la Nacién.”

Articulo 1766 del Cédigo Civil, que a su letra dice:

“ as escrituras privadas, hechas por los contratantes para alterar lo pactado en escritura publica,
no producirén efecto contra terceros.”

Carrera 23 No 20-29 Oficina 413. Edificio Caja Agraria
Teléfonos: 3103951714~ 3173711468 -3127843185- 3043421699
Correo electronico; afcabogados@outlook.es
Manizales-Caldas

Escaneado con CamScanner



NOTIFICACIONES

Recibo notificaciones personales en la Carrera 23 Nro. 20-29 Of, 413, Tel. 3043421699 Edificio
Caja Agraria Manizales y en el correo electronico afcabogados@outlook.es

. Diaha Marcela Flotez Vanegas
C.C| 1053782353
T.P)|342.821del C.9J
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NOTARIA

LA SUSCRITA NOTARIA QUINTA ENCARGADA DEL CIRCULO DE
MANIZALES, EXPIDE FIEL COPIA TOMADA DEL ORIGINAL DEL REGISTRO
CIVIL DE MATRIMONIO, EL CUAL REPOSA EN EL ARCHIVO DE ESTA
NOTARIA, OBRANTE EN EL INDICATIVO SERIAL NUMERO
5118598, MANIZALES 29/07/2021 . LAS COPIAS DE
REGISTRO CIVIL NO TIENE VENCIMIENTO (ARTICULO 21 LEY 962 DE 2005)
VALIDEZ PERMANENTE. |

NOTARIA QUINTA ENCARGADA DE MANIZALES
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RADICACION 2009-251
JUZGADO SEXTO DE FAMILIA

MANIZALES, CALDAS

EDICTO

ARTICULO 323 CODIGO DE PROCEDIMIENTO CIVIL

PROCESO: CESACION DE LOS EFECTOS CIVILES DE
MATRINMONIO CATOLICO - DIVORCIO

DEMANDANTE: MARIA DEYANIRA PINEDA AGUDELO

DEMANDADO: PEDRO NEL GOMEZ FERNANDEZ

FECHA SENTEMCIA: 4 DE AGOSTO DE 2009

FECHA EDICTO: 11 DE AGOSTO DE 2009, A LAS 08:00 A.V

FECHA DESFIJACION: 13 DE AGOSTO DE 2009, A LAS 6:00 P.M

el - Ji )
- ' S
b

NIDYAN MARGOTH MPTJ'FES RAMIREZ
7

Secretaria /
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Fecha: 27/07/2021 Numero: 1.960

ESCRITURA PUBLICA
DE
PODER

OTORGADA POR
DONA MARIA DEYANIRA PINEDA AGUDELO

A FAVOR DE
DONA DIANA MARCELA FLOREZ VANEGAS

JOSE RAMON MESSIA ALARCON
NOTARIO

C/NAVAS DE TOLOSA, 3 (NOTARIA) Teléfono: 953227700
Fax: 953260833 23003 JAEN (JAEN)

E-Mail:
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FY2759012

SERTE JOSE RAMON MESSIA ALARCON
L8 R / NOTARIO

: ’f Navas de Tolosa, 5 Entreplanta
/©) 953-227700 & 953-260833

‘ 23003 - JAEN

01742621

«ESCRITURA DE PODER»

NUMERO MIL NOVECIENTOS SESENTA. -—-----==---=-=
En JBAEN, mi residencia, a veintisiete de julio
de dos mil veintiuno. ———————===mm——m— e — ==
Ante mi, JOSE RAMON MESSIA ALARCON, Notario de
esta Ciudad y del Ilustre Colegio de Andalucia. ---

==== COMPARECE ====

DONA MARIA DEYANIRA PINEDA AGUDELO, cuidadora,

mayor de edad, divorciada, vecina de Jaén, con
domicilio en calle Valencia, 16, 3°-A; provista de
Documento Nacional de Identidad y Numero de
Identificacidn Fiscal, segun me acredita,
77.647.846-F 'y cédula de ciudadania numero
24,316,782 de Manizales-Caldas, testimonio por
fotocopia del mismo dejo incorporado a la presente
a su requerimiento y a efectos de facilitar
ulteriores tramites administrativos, autorizandome
expresamente para su reproduccidén en las copias que

de la presente se expidan. ------------=---—-—-----

==== I NTERVIENE ====
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En su propio nombre y derecho.---===---—=====-=
Tiene, a mi juicio, la capacidad legal necesaria

y legitimacién para otorgar la presente ESCRITURA DE

==== QT O R G A ====

Poder especial amplio y suficiente a la abogada
en ejercicio DIANA  MARCELA FLOREZ VANEGAS,
identificada con cédula de ciudadania namero

1.053.782.353 y portadora de la Tarjeta Profesional

A.-Para gque en nombre Yy representacién de la
apoderada adelante Proceso de Liguidacidén . de
Sociedad Conyugal con PEDRO NEL GOMEZ FERNANDEZ Con
cédula de ciudadania nimero 10°241.866.------ Lladd

Igualmente queda facultada dicha apoderada para
que la represente en todas las‘audiencias que se
programen y realicen en relacidn al presente asunto,
nuestra apoderada tiene las facultades expresas de
recibir notificaciones, recibir titulos y/o
depositos judiciales y cobrarlos, recibir bienes,
recibir dinero, pactar precio y forma de pago, cobrar
sumas dinerarias, sustituir, resciliar, aclarar
escrituras si fuere necesario, aportar los

comprobantes fiscales, reasumir, transigir, firmar
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escrituras de todo orden, firmar promesa de
compraventa, firmar la escritura de venta o cesién

gananciales universales o derechos

Y

de

derechos
especificos, vender bienes muebles e inmuebles,
todo tipo de bienes, cancelar patrimonios de familia

anotaciones,

cancelar todo tipo de gravémenes como embargos por
hipotecas, demandas,
obligaciones con

cobros coactivos,
afectaciones a vivienda familiar,
y/o entidades estatales,

particién, corregir trabajos

presentar

de

particulares
trabajos de
particidén, conciliar, pre constituir pruebas, tachar
documentos falsos, tachar testigos sospeachosos,
promover incidentes de todos aquellos expresamente
para solicitar diligencia de
solicitar adjudicacidn

las

sefialados en la ley,
a

remate, comparecer al mismo,
del bien Inmueble y tedo lo concerniente

se

diligencias de remate. Hacer juramento estimatorio
bajo nuestra unica y exclusiva responsabilidad si
cual

fuere necesario para el asunto para el
confiere este poder, para adicionar y/o corregir y/o
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modificar y/o adecuar el poder para que se cumplan
los fines esenciales y sustanciales para lo cual se
confiere este mandato, todo de tal manera que no se
pueda decir en ninglin momento que el apoderado carece
de amplias facultades para representarla.---------
B.-Para que en nombre y representacidén de la
apoderada conteste y lleve hasta su terminacidn, la
defensa de sus derechos e intereses dentro del
proceso verbal de simulacidn absoluta, adelantado en
su contra ante su Despacho, por el sefior Humberto

Grisales Valencia, con radicado numero 2021-00173-

Igualmente queda facultada dicha apoderada para
gue le represente en todas las audienclias que se
programen y realicen en relacidn al presente asunto,
mi apoderade tiene las facultades expresas de
recibir notificaciones, recibir titulos y/o
depésitos judiciales y cobrarlos, recibir bienes,
recibir dinero, pactar precio y forma de pago, cobrar
sumas dinerarias, sustituir, resciliar, aclarar
escrituras si fuere necesario, aportar los
comprobantes fiscales, reasumir, transigir, firmar
escrituras de todo orden, firmar promesa de

compraventa, firmar la escritura de venta o cesién
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de derechos gananciales universales O derechos
especificos, vender bienes muebles e inmuebles, Y
todo tipo de bienes, cancelar patrimonios de

familia, cancelar todo tipo de gravamenes COMO

embargos por cobros coactivos, hipotecas,
anotaciones, demandas, afectaciones . a vivienda
familiar, obligaciones con particulares y/o
entidades estatales, presentar trabajos de
particidn, corregir trabajos de particién,

conciliar, pre constituir pruebas, tachar documentos
falsos, tachar testigos sospechosos, promover
incidentes de todos aquellos expresamente sefialados
en la ley, para solicitar diligencia de remate,
comparecer al mismo, solicitar adjudicacidn del bien
Inmueble y todo lo concerniente a las diligencias de
remate. Hacer juramentc estimatorio bajo su unica vy
exclusiva responsabilidad si fuere necesarioc para el
asunto para el cual se confiere este poder, para
adicionar y/o corregir y/o modificar y/o adecuar el

poder para que se cumplan los fines esenciales vy
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sustanciales para lo cual se confiere este mandato,
todo de tal manera que no se pueda decir en ningun
momento que el apoderado carece de amplias
facultades para representarle,---—-———===--——--""=
PROTECCION DE DATOS: ——————-=========m==———=———

Queda la sefiora compareciente informada de lo

Sus datos persconales seran cbjeto de tratamiento
en esta Notaria, los cuales son necesarios para el
cumplimiento de las obligaciones legales del
ejercicio de la funcién publica notarial, conforme
a lo previsto en la normativa prevista en la
legislacién notarial, de prevencién del blanqueo de
capitales, tributaria y, en su caso, sustantiva que
resulte aplicable al acto o negocio Jjuridicoe
documentado. La comunicacién de los datos personales
es un requisito legal, encontrdndose el otorgante
obligado a facilitar los datos personales, y estando
informado de que la consecuencia de no facilitar
tales datos es que no seria posible autorizar o
intervenir el presente documento publico. Sus datos
se conservaran con caracter confidencial.---------

La finalidad del tratamiente de los datos es

cumplir la normativa para autorizar el presente
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documento, su facturacién, seguimiento posterior y
las funciones propias de la actividad notarial de
obligade cumplimiento, de las que pueden derivarse

la existencia de decisiones automatizadas,

n

autorizadas por la ‘Ley, adoptadas por la
Administraciones Publicas vy entidédes cesionarias
autorizadas por Ley, incluida la elaboracién de
perfiles precisos para la prevencidén e investigacidn
por las autoridades competentes del blanqueo de
capitales y la financiacidén del terrorismo.-------

El notario realizard las cesiones de dichos
datos que sean de obligado cumplimiento a las
Administraciones Publicas, a las entidades y sujetos
que estipule la Ley y, en su caso, al Notario
que suceda o sustituya al actual en esta notaria. -

Los datos proporcionados se conservaran durante

los fios necesarios para cumplir con las

fu

obligaciones 1legales del Notarie o quien Ile
sustituya o suceda. ~r————rmeeemomsnsaiiennnn s dew

Puede ejercitar sus derechos de acceso,

7
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rectificacién, supresidn, limitacién, portabilidad
y oposicién al tratamiento por correo postal ante la
Notaria autorizante, sita en calle Navas de Tolosa
5, ent. 23.003-Jaén. Asimismo, tiene el derecho a
presentar una reclamacién ante una autoridad de
control, ———————— e
Los datos seran tratados y protegidos segun la
Legislacidén Notarial, la Ley Orgénica 3/2018 de 5 de
diciembre de Proteccién de Datos de Caracter
Personal y garantia de los derechos digitales (o la
Ley que la sustituya) y su normativa de desarrollo,
y el Reglamento (UE) 2016/679 del Parlamento europeo
y del Consejo de 27 de abril de 2016 relativo a la
proteccién de las personas fisicas en lo que respecta
al tratamiento de datos personales y a la libre
circulacién de estos datos y por el gue se deroga la
Directiva 95/46/CE, —====m=r——————--omemm e
Por su eleccién le leo este instrumento en la
forma permitida por el articulo 193 del Reglamento
Notarial, mediante comunicacién de su contenido
hecha por mi, el notario, en la extensién necesaria
para el cabal conocimiento de su alcance ¥y efectos
poe 1a) conpareciente, me=semamerrmrm o Sa SRR Ommt e

De la identidad de la otorgante que acredita con
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su resefiado documento de que a mi juicio tiene
capacidad y legitimacién, de que el consentimiento
ha sido libremente prestado y de que el otorgamiento
se adecua a la legalidad y a la voluntad debidamente
informada de la interviniente lo encuentra conforme,
presta su consentimiento y la firma conmigo, el
Notario, que de su integro contenido redactado
conforme a minuta en cinco folios de papel timbrado
de uso exclusivamente notarial, el presente, y los
cuatro posteriores correlativos en orden, de la

misma serie, yo el Notario, Doy fe.-====-====w----

DOCUMENTO SIN CUANTIA

Estid la firma de la compareciente. Signado: EIl

Notario autorizante. Rubricado y sellado,-—=====-=--

e e e e - ———— T — — T = = W Ay o S o e S S S

e e o s o e T " S e e e S
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ES COPIA DE SU ORIGINAL, y a instancia de LA
COMPARECIENTE, la expido en seis folios, el presente
y los cinco posteriores, correlativos en orden y de
la misma serie. En Jaén a treinta de julio de do
mil veintiuno. DOY FE. ——-=c—m e e

UBLICA
¢ p1ARlAL

Escaneado con CamScanner



echn CM3730488
i 'p £ i ‘l.'. F &
02015 o o
PODER
E APOSTILLE ;
: (Convention de La Haye du 5 octobre 1961)
1. Pais: ESPARA .

Country / Pays :

El presente documento publico
This public document / Le présent acte public

2. ha sido firmado por D. José Ramén Messia Alarcon
has been signed by
a &le sone par

3. quien actua en calidad de NOTARIO
acting in the capacity of
agissani en qualité de

4. y esta revestido del sello / timbre de su notaria
bears e seal / stamp of
est revélu du sceau / timbre de

Certlfcado
Cerlified / Attesté
5.en Jaén 6 eldia 30072021
atla ' lhelle

7.- bbr D Carlos Canete Bamos con firma delegada dei Decano

byl par
8. bajo el nimero N4244I20211020366
No
e FEFUBLJC ______ o -
) ! 10. Firma:
""" Signature:
Signature :

”A‘..g.:é ' I \ b \
aa '.4',”. X

\.‘dg
Esla Aposmla no cerlifica el contenido del documento para el cual se expidio.
[No as valido el uso de esta Apostilla en Espanal

(Esla Aposlilla se puede verificar en la direccion siquiente htlps fieregister justicia.es!]
Cadigo de venrcacmn de Ia /\poslnia NA w7xt Zcm rq_Oy_|34x

Esta Apostilla cerunca unlcarqenqu ggcl;affa/ a firma, la calidad en que el signatario del documenta haya actuado y. en su caso. la
max} ﬁaeéTlo o limbre del que el documento piblico esté revestido.

This Apostille only cerifies the authenticity of lb(- sigrate \ml [(RESTAT
this sty of the seal o starmp whch the pubbc ducunient buare

This Apoulite does not certity the curitent of e document for wineh it was 155ued

ity ux 'ha pwym who has siyned (he puble \].nmnn:( and, whers appmpi.ile

[This Apoatlla s not vald for vse anywhan Wit Spain]
[To venty the issuanca of this Apostille seq hMtps' Joreqgister [uslcd us!|
of the Aw-,{:l'u NA w7l an FqU\ ]34;\

(,all- /Ap'-sl llg aliesla umqupmen! In véraule de 1a signalure, 1a quali® en laque |9 'ﬂ t-lﬁj"-"l nre d@ ! 3"" aqn '!l - k-?' acl "ﬁ\l‘t
Iafantitg the sceau e imbre dent cet acle publs est reyély
Cetle Apostili ne certifie pas e contenu de | acte pour lequel alla o o dnite
L utdissation do cette Aposhli n'ost pas valdlie eo /g Espagrie |
(Cetle A:unlrl\n y)eul M o wirfita 4 | adresas suvanta hups Larearstor justoa esi)
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