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Morelia, Caqueta, septiembre doce (12) de dos mil veintitrés (2023)

REFERENCIA ACCION DE TUTELA DERECHO A LA SALUD
ACCIONANTE ELVIA RODRIGUEZ DE ROJAS

DEMANDADOS | ASMET SALUD EPS y Vinculadas ADRES Y
CORPOMEDICA

RADICADO 2023-00051-00

SENTENCIA DE TUTELA No. 027
1. OBJETO DE LA DECISION

El despacho resuelve de fondo, la accién de tutela interpuesta por la sefiora ELVIA RODRIGUEZ
DE ROJAS, en contra de la Entidad Promotora de Salud -EPS ASMET SALUD, procedimiento al
cual se ha vinculado como parte pasiva a la Administradora de los Recursos del Sistema General de
Seguridad Social en Salud ADRE y a la Corporacion Médica del Caquetsa CORPOMEDICA, por
presunta vulneracion al derecho fundamental a la salud integral.

2. FUNDAMENTOS FACTICOS DE LA ACCION

La accionante, sefiora ELVIA RODRIGUEZ DE ROJAS, pretende a través de esta accion
constitucional, la proteccion de su derecho a la vida y salud de manera Integral, al suministro del
servicio de transporte para acceder a los servicios médicos, toda vez que desde el pasado 23 de
agosto de 2023, el médico especialista en Medicina Interna ordend la practica del examen de
diagndstico denominado ESOFAGOGASTRODUODENQOSCOPIA, con biopsia, bajo sedacién, ante
su diagnostico de gastritis atréfica, sefialando la accionante que ASMET SALUD, su EPS, ha
expresado su negativa en la practica del examen y demas, con la excusa de “falta de convenio e
insumos”. Que, para la practica de examenes de diagnéstico y atencion médica, por su edad y su
estado de salud, requiere de un acompafiante y solicita que la EPS accionada le suministre el
servicio de transporte para ella y un acompafante. Que de igual forma ha tenido inconvenientes,
pues sus medicamentos no le han sido entregados. Manifiesta la sefiora ELVIA RODRIGUEZ DE
ROJAS, que no cuenta con recursos economicos suficientes para costearse el transporte para ella 'y
un acompafiante y expresa que requiere se le dé el diagnostico para acceder a su tratamiento.

Solicitd Medida Provisional de proteccidn, sin embargo, no le fue concedida por tratarse que es el
tema sobre el cual se resuelve en la presente sentencia.

Como pruebas de su peticion de proteccion, allega copia de la historia clinica, de la E.S.E. RAFAEL
TOVAR POVEDA, Solicitud de procedimiento y copia de la cédula de la accionante.

3. DEL TRAMITE
Actuacion:

Admitida la demanda de tutela el mismo dia en que se recibe, esto es, el 31 de agosto de 2023, se
ordena correr el traslado a la entidad demandada, se vincula a la ADRES, a quien de igual forma se
corre traslado por el término legal y las demas diligencias para lograr esclarecer los hechos
planteados.

4, PRONUNCIAMIENTO DE LAS ENTIDADES ACCIONADAS:

» La Administradora de los Recursos del Sistema General de Seguridad Social en Salud
-ADRES-, entidad adscrita al Ministerio de Salud y Proteccién Social, con personeria
juridica, autonomia administrativa y financiera y patrimonio independiente, encargada de
administrar los recursos que hacen parte del FOSYGA y FONSAET, realizan su
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pronunciamiento oportunamente, de entrada hace mencion a los derechos presuntamente
afectados, esto es, el derecho a la salud y seguridad social y derecho a la vida
digna/dignidad humana. Expresan que de acuerdo con pronunciamientos de la honorable
Corte Constitucional le asiste falta de legitimacién en la causa por pasiva, en tanto de
conformidad con el art. 178 de la ley 100 de 1993, corresponde a las EPS” definir
procedimientos para garantizar el libre acceso de los afiliados y sus familias a las
instituciones prestadores con las cuales haya establecido convenios o contratos en su area
de influencia, por lo que le asiste una funcién indelegable de aseguramiento, por ello tiene a
su cargo la administracion del riesgo financiero y la gestion del riesgo en salud y estan
obligadas a atender todas las contingencias que se presenten en la prestacion del servicio
de salud y en ningun caso pueden dejar de garantizar la atencion de sus afiliados, ni
retrasarla de tal forma que se ponga en riesgo la vida y la salud con fundamento en la
prestacion de servicios y tecnologias no cubiertas con el Plan de Beneficios con cargo a la
UPC.

Sefialan que la Resolucién 3512 de 2019, es la que dispone que la cobertura de procedimientos y
servicios, se consideran financiados con recursos de la UPC, descritas en dicho acto administrativo y
asi continan haciendo mencién a como se deben cubrir los servicios complementarios, alimentos
para propésitos meédicos, procedimientos no financiados con cargo a la UPC, medicamentos,
servicios y tecnologias no financiadas con cargo al presupuesto maximo, entre otros.

Conforme con todo lo expuesto sefialan que es funcion de la EPS y no de la administradora de
Recursos —ADRES- la prestacion de los servicios de salud por lo que, de existir vulneracion, no seria
aplicable a dicha entidad, por lo que existe clara falta de legitimacion en la causa por pasiva de la
ADRES.

Ademas, indican, que atendiendo el art. 4° de la Resolucion 2067 de 2020, en armonia con el art. 14
de la Resolucién 205 de 2020, proferidas por el Ministerio de Salud y Proteccion Social, la ADRES
realiza el giro a las EPS de los recursos del presupuesto maximo que les corresponde, para
garantizar de manera oportuna, efectiva e ininterrumpida, los servicios de salud no financiados con
la UPC.

Resalta que, los servicios complementarios con cargo al presupuesto maximo, entre ellos los
servicios y tecnologias de salud integral, suministro de medicamentos, procedimientos y servicios
complementarios estan a cargo de las EPS y dichas entidades deben garantizar de manera
ininterrumpida y continua de acuerdo al criterio médico, los servicios y tecnologias de salud,
atendiendo que para ello se fij6 el presupuesto méximo, y por ello, no hay lugar a recobro, pues los
recursos se giran antes de la prestacion de los servicios y de forma periddica y advierten que
conforme con el paragrafo 6° del art. 5.4 de la Resolucién 205 de 2020, los costos de los servicios
prestados en cumplimiento de 6rdenes judiciales, se deben cargar al presupuesto maximo.

Solicitan que la ADRESS, sea desvinculada de este procedimiento constitucional por inexistencia de
vulneracion, en lo relacionado a dicha entidad e igualmente pretende negar la facultad de recobro.

> La Sociedad Comercial ASMET SALUD E.P.S. S.AS, y en su nombre la doctora
CAROLINA ACEVEDO, quien actia como Representante Legal para Asuntos Judiciales de
la EPS accionada, se pronuncié oportunamente indicando que el procedimiento que le fue
ordenado a la accionante se debe realizar en la IPS CORPOMEDICA, que la accionante no
allega prueba alguna de la negativa para su practica, sin embargo, desde el area juridica se
remite correo electronico a la IPS, a fin de que le sea asignada la cita para la practica del
examen a la accionante y una vez sea agendada le serd comunicado a la usuaria.

En cuando al servicio del transporte, manifiesta que a la usuaria accionante se le ha prestado el
servicio cada vez que lo ha requerido, pues hace parte de la poblacién del municipio de Belén de los
Andaquies, el cual cuenta con un valor adicional a la UPC, para este servicio, segun la Resolucién
2809 de 2022. No obstante, la EPS méas adelante en su escrito de contestacion, sefala
equivocadamente que por que la paciente pertenece al municipio de Florencia, no tiene prima
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especial por lo que al no cumplirse este requisito y ademas porque el examen para el que se le
remite no se encuentra dentro de aquellos servicios de salud de la puerta de entrada, no le asiste la
obligacion a la EPS de suministrar el transporte y el mismo debe ser asumido por el ente territorial.
Hace alusion al principio de solidaridad de los familiares de la usuaria, quienes deben contribuir para
el eficiente cubrimiento del servicio de salud.

Solicitan se ordene el recobro en el evento en que se disponga tutelar los derechos de la accionante,
derecho que le asiste a ASMET SALUD, respecto del ente territorial, personificada en la ADRES

Frente al tratamiento Integral que peticiona la usuaria, informan que se le han venido prestando
todos los servicios, sin ninguna restriccion, por lo que, al no haber ningun tipo de servicio pendiente,
esta peticién debe desestimarse por el despacho.

Finalizan solicitando la desvinculacién del procedimiento tutelar de la EPS ASMET SALUD, por
ausencia de vulneracion y vincular en su lugar a la ADRES y ordenar que asuma los costos de todos
los servicios excluidos que ordenen los médicos tratantes.

De otro lado, y como prueba ordenada de oficio se allega al expediente tutelar, la informacién que
sobre la accionante se tiene en el Sistema de Identificacion de Potenciales Beneficiarios de
Programas Sociales —SISBEN V- de donde se obtuvo informacién sefialandose que hace parte del
grupo B4, esto es, pobreza moderada.

5. CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

5.1 Procedibilidad de la accion de tutela.
5.2 Competencia.

La tiene este Despacho por mandato del articulo 86 de la C. Nacional y 37 del Decreto 2591 de
1991, en armonia con el articulo 1°, del Decreto 1382 de 2000 y auto ICC-118, del 26 de noviembre
de 2000 de la Honorable Corte Constitucional, en cuanto a que el Decreto 333 de 2021 establecid
las reglas para el reparto de la accion de tutela, empero, dado el lugar de la presunta vulneracion del
derecho reclamado, y la naturaleza del mismo, en tratandose del derecho a la salud, este despacho
conoce a prevencion.

e Legitimacion activa

El articulo 86 de la Constitucion Politica, en concordancia del articulo 1 del Decreto 2591 de 1991,
establece que la accién de tutela es un mecanismo de defensa al que puede acudir cualquier
persona para reclamar la proteccion inmediata de sus derechos fundamentales. En el presente
asunto ELVIA RODRIGUEZ DE ROJAS, acttia en defensa de su derecho fundamental a la salud,
que a su juicio le ha sido conculcados al parecer, por la EPS ASMET SALUD, a la cual se encuentra
afiliada en el régimen subsidiado, por lo que se encuentra legitimada para actuar.

e Legitimacion pasiva

ACCIONADA 1: EMPRESA PROMOTORA DE SALUD -SOCIEDAD COMERCIAL ASMET
SALUD E.P.S. S.A.S con NIT. 900.935.126-7, es una entidad promotora de Salud del Régimen
Subsidiado, vigilada por la Superintendencia Nacional de Salud, con sede en la Carrera 8B No. 6-53
Barrio Las Avenidas de Florencia, Entidad Promotora de Salud a la cual se encuentra afiliada la
accionante, asi se concluye se encuentra legitimada como parte pasiva.

VINCULADA. ACCIONADA 2. LA ADMINISTRADORA DE LOS RECURSOS DEL SISTEMA
GENERAL DE SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD -ADRES-, administra las fuentes de financiacion
del Sistema de Salud, se encuentra legitimada para actuar como parte pasiva.
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De conformidad con lo establecido en el art. 86 de la Constitucion Nacional y art. 1° del decreto 2591
de 1991, la accién de tutela procede contra cualquier autoridad publica o contra particulares.

VINCULADA ACCIONADA 3: LA CORPORACION MEDICA DEL CAQUETA - CORPOMEDICA-,
IPS que hace parte de la red de prestadores de servicios de salud de la EPS ASMET SALUD,
entidad representada legalmente por

6. PREMISAS NORMATIVAS

La facultad legal para solicitar la proteccién por via de la Accién de Tutela, por parte de todo
ciudadano que considere, vulnerados algunos de sus derechos, o que los mismos se encuentren en
riesgo de vulneracion, la otorga la Constitucion Nacional en el art. 86.

De conformidad con el articulo 49 de la Constitucion Nacional, la salud tiene una doble connotacién
—derecho constitucional fundamental y servicio publico. En tal sentido, todas las personas deben
poder acceder al servicio de salud y al Estado le corresponde organizar, dirigir, reglamentar y
garantizar su prestacion de conformidad con los principios de eficiencia, universalidad y solidaridad.

En este orden de ideas, el articulo 49 de la Constitucion Nacional dispone:

"corresponde al Estado organizar, dirigir y reglamentar la prestacion del servicio de salud a
los habitantes y (...) establecer las politicas de prestacion de servicio de salud por entidades
privadas y ejercer su vigilancia y control."

Esta facultad que la Constitucién le otorga de manera amplia a las instituciones estatales y a los
particulares comprometidos con la garantia de prestacion del servicio de salud esta conectada con la
realizacion misma del Estado Social de Derecho y con los propésitos derivados del articulo 2° de la
Constitucion.

En relacién con la proteccion del derecho constitucional fundamental a la salud mediante accién de
tutela, ha expresado la Corte Constitucional que la salud no es un derecho fundamental cuya
proteccion se pueda brindar prima facie por via de tutela. La implementacion practica de este
derecho implica no desconocer su faceta prestacional, asunto éste, que obliga al Estado a
racionalizar la asignacion de inversion suficiente para que la eficacia de este derecho tenga un
alcance integral, frente a la necesidad de sostenimiento que tiene también la puesta en vigencia de
otros derechos. Y esto dentro de un contexto de recursos escasos como el colombiano.

De otra parte, al igual que numerosos enunciados normativos de derechos constitucionales, el
derecho a la salud tiene la estructura normativa de principio - mandato de optimizacion - y, en esa
medida, tiene una doble indeterminacidn, normativa y estructural, la cual debe ser precisada por el
intérprete, por ejemplo, mediante la determinacién de las prestaciones que lo definen. En este
contexto, es preciso tanto racionalizar su prestacion satisfactoria a cargo de los recursos que
conforman el sistema de salud en Colombia, como determinar en qué casos su proteccion es viable
mediante tutela.

Justo en esa misma linea argumentativa, la Jurisprudencia de la Corte Constitucional ha establecido
que el amparo por via de tutela del derecho fundamental a la salud procede cuando se trata de:

“(i) falta de reconocimiento de prestaciones incluidas en los planes obligatorios, siempre que
Su negativa no se haya fundamentado en un criterio estrictamente médico y, (i) falta de
reconocimiento de prestaciones excluidas de los planes obligatorios, en situaciones en que
pese a la necesidad de garantizarlas de manera urgente, las personas no acceden a ellas a
causa de la incapacidad econdmica para asumirlas’.

1 Sentencia T-635 de 2007, M.P Humberto Antonio Sierra Porto.
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A su turno, la urgencia de la proteccion del derecho a la salud se puede dar en razén, por un lado,
que esté de por medio un sujeto de especial proteccion constitucional (menores, poblacion
carcelaria, adultos mayores, pacientes que padecen enfermedades catastréficas, entre otros), o por
otro, que se trate de una situacion en la que se puedan presentar argumentos validos y suficientes
de relevancia constitucional, que permitan concluir que la falta de garantia del derecho a la salud
implica un desmedro o amenaza de otros derechos fundamentales de la persona, o un evento
manifiestamente contrario a lo que ha de ser la proteccion del derecho constitucional fundamental a
la salud dentro de un Estado Social y Constitucional de Derecho. Asi, el derecho a la salud
debe ser protegido por el juez de tutela cuando se verifiquen los criterios mencionados con
antelacion.

El objetivo de la Accion de Tutela, conforme al art. 86 de la Constitucion Politica de Colombia, al
Decreto 2591 de 1991 y a la doctrina Constitucional, es la proteccién efectiva y cierta del derecho
Constitucional fundamental presuntamente vulnerado o amenazado por la accién o la omision de
una autoridad publica o de un particular, en los casos expresamente sefialados en la ley.2

De la Carencia Actual de Objeto por Hecho Superado:

Sobre el particular la Honorable Corte Constitucional se pronunci6 en Sentencia T-086 de 2020, en
la cual sefalo:

“En reiteradas ocasiones, esta corporacion ha sefialado que la carencia actual de objeto se configura
cuando la orden del juez constitucional no tendria efecto alguno o “caeria al vacio™Z, y que dicho
fendmeno puede presentarse bajo las categorias de hecho superado, dafio consumado o el
acaecimiento de alguna otra circunstancia que conduzca a que la vulneracion alegada ya no tenga
lugar siempre que esta no tenga origen en la actuacion de la entidad accionada (situacion
sobreviniente).

33. La Corte ha interpretado la disposicion precitada en el sentido de que el hecho superado,
tiene lugar cuando desaparece la vulneracion o amenaza al derecho fundamental invocadolgl,
Concretamente, la hipotesis del hecho superado se configura “cuando entre la interposicion de la
accion de tutela y el fallo de la misma, se satisface por completo la pretension contenida en la accion
de tutela, es decir, que por razones ajenas a la intervencién del juez constitucional, desaparece
la causa que origin la vulneracion o amenaza de los derechos fundamentales del
peticionario®! (resaltado fuera del texto).”

7. Problema Juridico

El problema juridico en el presente asunto, se centra en determinar, de acuerdo con las
circunstancias facticas recaudadas, si estamos frente a un HECHO SUPERADO, teniendo en cuenta
que estando en curso la presente accion de tutela, le fue agendada una cita a la usuaria accionante
para  valoracion por anestesiologia 'y no para la practica del examen
ESOFAGOGASTRODUODENOSCOPIA CON O SIN BIOPSIA, bajo sedacion, o si por el contrario el
motivo que llevo a la accionante a interponer esta accion de amparo, no fue resuelto en su totalidad,
dado que reclama la demandante practica de examen de diagndstico, atencion integral en salud y le
sea suministrado el servicio de transporte.

Siendo lo pedido por la entidad demandada en tutela, ASMET SALUD EPS, que se declare el
HECHO SUPERADO.

2 Sentencia T-988/02 Corte Constitucional
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8. PREMISAS FACTICAS

Del expediente de tutela se tiene que desde 23 de agosto de 2023, fue ordenada la practica de
ESOFAGOGASTRODUODENQOSCOPIA, por el especialista en MEDICINA INTERNA Dr. MARCOS
AYALA HENAO, de la ESE RAFAEL TOVAR POVEDA, para la sefiora ELVIA RODRIGUEZ DE
ROJAS, accionante, quien indicd en su demanda que habia sido negado el servicio por la EPS,
indicandole que no se tenian convenios, motivo que la llevd a acudir a la accion de tutela, en virtud a
que considera tiene derecho al diagnéstico y para ello se requiere la practica del examen citado, a fin
de iniciar tratamiento o someterse a cirugia, porque el diagnéstico inicial es GASTRITIS CRONICA
ATROFICA, y enuncia en su demanda un posible diagnéstico de cancer, ademas solicita el servicio
de salud integral y suministro del transporte para acceder a lo pertinente que le sea ordenado.

Al descorrer el traslado de la demanda, la Administradora de los Recursos del Sistema General de
Seguridad Social en Salud ADRES, manifiesta que por parte de dicha entidad existe ausencia de
vulneracién de los derechos de la accionante, en tanto como administradora de los recursos del
sistema de salud, realiza los giros a las EPS, de manera anticipada y es la EPS la que tiene la
responsabilidad de garantizar la prestacion de los servicios de salud no financiados con la UPC, a
sus afiliados de manera ininterrumpida.

La EPS, sefiala que no se ha negado el servicio de salud a la usuaria, que ésta no ha acudido a la
EPS a solicitar el servicio, y que por parte de la EPS, ya se solicito agendamiento de cita a la IPS
CORPOMEDICA, para valoracién por anestesiologia a la usuaria, valoracion que no ha sido
ordenada, pues lo que pretende la accionante es la practica del examen tantas veces referido y
respecto de los pasajes admite inicialmente que como el lugar de residencia de la accionante es
Belén de los Andaquies, Caquetd, tiene prima especial por dispersion geogréfica, por lo que los
pasajes han venido siendo suministrados a la sefiora ELVIA RODRIGUEZ DE ROJAS, sin ningun
inconveniente. Sin embargo, mas adelante, se contrarian en su dicho, esbozando equivocadamente
que, por ser la usuaria del municipio de Florencia, al no tener la prima especial por dispersion
geografica, no se le puede suministrar el transporte y éste corresponde al ente territorial a través de
la ADRES, pues el transporte no se encuentra incluido en el PBS.

Verificada la Resolucion 2809 de 2022 y sus anexos, asi como, lo sefialado por la honorable Corte
Constitucional, en sentencia SU- 508 de 2020 reiterada en Sentencias T-101 y 122 de 2021, tal
como se puede verificar en este aparte:

“Asi las cosas, la Sala reitera que el suministro de los gastos de transporte intermunicipal para paciente
ambulatorio se sujeta a las siguientes reglas: a) en las areas a donde se destine la prima adicional, esto es,
por dispersion geogréfica, los gastos de transporte seran cubiertos con cargo a ese rubro; b) en los lugares
en los que no se reconozca este concepto se pagaran por la unidad de pago por capitacion basica; ¢) no es
exigible el requisito de capacidad econémica para autorizar el suministro de los gastos de transporte
intermunicipal de los servicios o tecnologias en salud incluidos por el PBS, debido a que esto es
financiado por el sistema; d) no requiere prescripcion médica atendiendo a la dinamica de funcionamiento
del sistema (prescripcion, autorizacion y prestacion). Es obligacién de la EPS a partir del mismo momento
de la autorizacion del servicio en un municipio diferente al domicilio del paciente; e) estas reglas no son
aplicables para gastos de transporte interurbano, ni transporte intermunicipal para la atencién de tecnologias
excluidas del PBS.” (Resalta el Despacho).

el Municipio de residencia de la usuaria accionante si tiene la prima especial por dispersion
geograéfica, ello indica que es deber de la EPS, si lo ha venido haciendo, continuar suministrando el
servicio de transporte y si lo ha negado, debe suministrar el mismo sin dilaciones injustificadas, cada
vez que se requiera acceder al derecho a la salud en un municipio diferencia al del lugar de
residencia de la accionante, tanto para ella como para un acompafante, dado que la accionante
hace parte del grupo especial de proteccidn constitucional, al ser Adulto mayor, lo cual se desprende
de verificarlo con su cédula, allegada con la demanda de tutela, probado conforme se encuentra que
el servicio para el que es remitida la sefiora ELVIA RODRIGUEZ, es ordenado y autorizado por su
EPS, por el diagndstico de GASTRITIS CRONICA ATROFICA.
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Ahora bien, sobre el principio de solidaridad familiar a que refiere la accionada EPS ASMET SALUD,
ello no aplica, primero porque como se determin6 en precedencia es deber de la EPS dicho servicio,
y en segundo lugar porque la capacidad econdmica de la accionante es de pobreza moderada como
se evidencia en la informaciéon descargada de la pagina del Sistema de Identificacion de
Potenciales Beneficiarios de Programas Sociales, y no se probo por parte de la EPS, quien tiene
la carga de la prueba, que la accionante tuviera algun familiar que pudiera suministrar el transporte
para la accionante, aplicandose asi el principio de la solidaridad.

Ahora bien, en relacion con la pretension encaminada a obtener la aquiescencia para el tratamiento
integral en salud, ha de memorarse la postura zanjada por la Corte Constitucional (CC T-137/21; CC
T-081/19) que ha establecido los presupuestos que deben cumplirse para ordenar un tratamiento
integral. Ello sobre la base de que, una pretension en tal sentido, no puede tener sustento en
afirmaciones abstractas e inciertas. Los requisitos son los siguientes:

“(i) que la EPS haya actuado con negligencia en la prestacion del servicio, como ocurre, por
gjfemplo, cuando demora de manera injustificada el suministro de medicamentos, la
programacién de procedimientos o la realizacion de tratamientos; y (i) que existan las
ordenes correspondientes, emitidas por el médico tratante, en que se especifiquen las
prestaciones o servicios que requiere el paciente”.3

Visto lo anterior, habida cuenta que dentro del presente procedimiento se prob6 que efectivamente la
sefiora ELVIA RODRIGUEZ, tuvo que acudir a la tutela a fin de recibir atencion médica urgente, que
la EPS, si bien, realizd gestion ante la IPS Corpomédica para agendar cita, la misma se agendé para
valoracion por anestesiologia la cual no ha sido ordenada a la usuaria, y ello lo hizo una vez
notificada de este tramite tutelar, de acuerdo a lo informado por la accionante, la cita agendada para
el 15 de septiembre, no es para la practica del examen pretendido, sino para valoraciéon por
anestesiologia, desconociéndose la fecha probable en que se le practicara Ila
ESOFAGOGASTRODUODENOSCOPIA, a fin de que la usuaria puede tener un claro diagndstico de
su estado de salud para acceder al tratamiento correspondiente, ello es un hecho indicador de que,
se ha demorado de manera injustificada la programacién de un procedimiento y ademas que dicho
procedimiento fue ordenado por un médico de la EPS. Asi que, se accedera a la proteccion del
derecho a la salud de manera integral por el diagnostico de “Gastritis Crénica Atrofica” dado a la
sefiora ELVIA RODRIGUEZ DE ROJAS.

De otro lado, en cuando a la pretension de recobro pretendido por la EPS ASMET SALUD, es
necesario precisar que, a partir del 1° de enero de 2020, la competencia del pago de los servicios y
tecnologias no cubiertos por el Plan de Beneficios en Salud, radica en la Administradora de los
Recursos del Sistema de Seguridad Social en Salud — ADRES, luego entonces, es ante ella que la
EPS debe ejercer la facultad de recobro, teniendo en cuenta las directrices dadas en las
Resoluciones N° 41656 de 2019, 205, 2067 y 2152 de 2020. Téngase en cuenta que, la Resolucion
N° 41656 del 15 de noviembre 2019, articulo 5°, asi que, este despacho no expedira orden alguna al
respecto.

Dicho todo lo anterior, se tutelara el derecho a la salud de manera integral de ELVIA RODRIGUEZ
DE ROJAS, por el diagndstico dado por su médico tratante, esto es “Gastritis Crénica Atrofica” y se
ordenara a la EPS ASMET SALUD, proceda por medio de su red de prestadores del servicio de
salud, a practicar el examen denominado “‘ESOFAGOGASTRODUODENOSCOPIA” con o sin
biopsia, con sedacién, a la usuaria accionante, en el término de diez (10) dias, siguientes a la
notificacién de este fallo, asi como la programacion de cita de control posterior para valoracién por
medicina interna, tal como lo ordend el médico especialista el dia 23 de agosto de 2023, ademas de
autorizar cita por oftalmologia, que también fue ordenada:

3Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Penal STP16897-2022 Radicacion N° 127567, Magistrado
Ponente José Francisco Acufia Vizcaya.
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Finalmente, se desvinculara de la presente accion a la entidad ADMINISTRADORA DE LOS
RECURSOS DEL SISTEMA GENERAL DE SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD -ADRES-, asi como a
la IPS CORPOMEDICA, en consideracion a que no se vislumbra vulneracion de derechos
fundamentales por parte de dicha entidad, a esta ultima le solicitaron agendamiento de cita para
valoracion por anestesiologia, y asi lo hizo, no le solicitaron la practica del examen ordenado a la
usuaria y menos agendamiento de cita para oftalmologia.

Sin mas consideraciones, el JUZGADO UNICO PROMISCUO MUNICIPAL DE MORELIA,
CAQUETA, Administrando Justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER el amparo del derecho fundamental a la salud a favor de la sefiora ELVIA
RODRIGUEZ DE ROJAS, por las razones plasmadas en la parte motiva de este pronunciamiento.

SEGUNDO: ORDENAR a la EPS ASMET SALUD, que dentro el término de diez (10) dias siguientes
a la notificacion de este fallo, proceda a través de la red de prestadores, a practicar el examen de
diagndstico ordenado por su médico tratante, denominado “ESOFAGOGASTRODUODENOSCOPIA”
a la sefiora ELVIA RODRIGUEZ DE ROJAS.

TERCERO. ORDENAR a la EPS ASMET SALUD, que una vez practicado el examen
‘ESOFAGOGASTRODUODENOSCOPIA”, sea agendada la cita de control con especialista en
medicina interna, en un término que no podra exceder de treinta (30) dias, asi mismo agendar la cita
para oftalmologia.

CUARTO: ORDENAR a la EPS ASMET SALUD, suministrar los gastos de transporte, tanto para la
accionante como para un acompafante, con el fin de que asista a los procedimientos, examenes y
demas servicios que sean ordenados para el tratamiento ininterrumpido de la patologia denominada:
“Gastritis Cronica Atréfica”, y en especial la cita médica para la practica del examen
‘ESOFAGOGASTRODUODENOSCOPIA* Y “Consulta de Control o de seguimiento por especialista
en medicina interna”, que deban realizarse fuera de su lugar de residencia.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

MORELIA - CAQUETA
QUINTO: DESVINCULAR de la presente accion a la entidad Administradora de los Recursos del
Sistema General de Seguridad Social en Salud ~ADRES- y a la Corporacion Médica del Caqueta
CORPOMEDICA.
SEXTO: NOTIFICAR el presente fallo en la forma mas rapida posible a las partes y si no fuere

impugnada, enviese a la Corte Constitucional para su eventual revision.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

J"/x . .\.

LEONEL PARRA RAMON

Juez
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