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Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de Cajibio ©
jO2prmpalcajibio@cendoj.ramajudicial.gov.co

Sentencia civil No. 012
Dos (02) de diciembre de dos mil veintidos (2022)
Identificacion del tema de decision:

Procede el despacho a emitir sentencia anticipada conforme con el articulo 278
del CGP.

Hechos:

Expresa el demandante que mediante escritura publica No. 3544 del 15 de
noviembre de 2001, de la Notaria Segunda de Popayan, el sefior Raimundo
Moreno Espinosa, dijo que vender a la senora Maura Orozco Lame una finca
denominada el Roblar, ubicada en la seccion de Altamita, municipio de Cajibio,
Cauca, con una extension de 13 Has mas 3000 metros cuadrados, identificado
catastralmente con el No. 0001002500460000 y folio de matricula inmobiliaria
No. 120-107844.

Indica que el contrato de compraventa fue simulado porque de una parte la
compradora no pago el precio y de otra se pretendio encubrir una donacion sin
mediar insinuacion y sin sufragar los impuestos que causa el acto gratuito.

El precio de $3.500.000 consignado en la compraventa es inferior a la mitad del
justo precio que el inmueble tenia para la fecha del negocio.

Para la fecha de negocio juridico el senor Raimundo Moreno Espinosa contaba
con 70 anos y padecia de una enfermedad de Parkinson desde 19 anos atras,
neumonia grave, meningitis bacteriana, alteraciones del estado de conciencia y
hace 30 anos presenté trauma fuerte de craneo al caer en un rio.

La sennora Maura Orozco Lame fallecio en el municipio de Cajibio. Por lo anterior,
el predio en litigio se encuentra en posesion del senior José Yamin Moreno Orozco,
quien amparado en un derecho herencial esta ejerciendo unos derechos
posesorios desconociendo un mejor derecho sobre la propiedad, la cual
ostentaban los senores Albeiro Moreno Cruz y Guido Rene Moreno Cruz, hijos
del senor Raimundo Moreno Espinosa.

El senor Albeiro Moreno Cruz fallecio el 22 de agosto de 1993 dejando como
heredero a su hijo Luis Eduardo Moreno Pacheco.

Pretensiones:

El demandante solicita:
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1. Se declare que es simulado el contrato de compraventa contenido en la
escritura publica No. 3544 del 15 de noviembre de 2001 de la Notaria
Segunda de Popayan.

2. Se declare la nulidad.

3. Se declare que esa venta fue absolutamente nula, por falta de capacidad
econémica de la demandada y por incapacidad del vendedor.

4. Ordene la cancelacion de la escritura publica No. 3544 del 15 de noviembre
de 2001 de la Notaria Segunda de Popayan y su correspondiente registro
en el folio de matricula inmobiliaria No. 120-107844.

S. Condene a los demandados como poseedores de mala fe a la restitucion
del bien inmueble enajenado, pago de frutos civiles y costas procesales.

Contestacion de la demanda:

El senior José Yamin Moreno Orozco, por intermedio de apoderada judicial
contesto la demanda. Presento las siguientes excepciones:

1. Prescripcion respecto de la accion civil de simulacion: en ninguna norma
se especifica un término de prescripcion especial, por tanto, se debe aplicar
la norma general de 10 anos y al tratarse del ataque a un acto o negocio
se entenderia que se plazo debe contarse desde la celebracion del mismo,
esto es, desde el 15 de noviembre de 2001, por lo que se encontraria
prescrita la accion de simulacion.

Ahora bien, si se tiene en cuenta la calidad de heredero del senor Luis
Eduardo Moreno Pacheco, la Corte ha decantado que el termino de
prescripcion se comienza a contar desde el momento que le inicia el interés
al heredero sobre dicho negocio juridico, por tanto, dicho momento es
aquel en que fallece el sehor Raimundo Moreno, en consecuencia, si se
revisa el registro civil de defuncion el momento en el que surge el interés
al heredero es cuando fallece el senor Moreno, ano 2008, por lo que
también operaria la prescripcion.

2. Falta de legitimacion de la causa por activa invocada por la parte
demandante: la parte demandante no ha acreditado u interés subjetivo,
serio, concreto y actual en la declaratoria de simulacion de un contrato del
que no fueron parte. Asi las cosas, automaticamente no se legitiman en
forma extraordinaria para ejercitar la accion de prevalencia, preciso la Sala
Civil de la Corte Suprema de Justicia, maxime cuando de las pruebas
aportadas se evidencia que el senor Raimundo Moreno Espinosa fallecio
en el ano 2008 y no hay prueba de que se haya aperturado la sucesion a
fin de crear el perjuicio de los que dicen ser herederos.

3. Excepcion de inexistencia de mala fe por parte de la compradora Maura
Orozco Lame: el demandante no logré demostrar la existencia de mala fe
en el actuar de la senora Maura Orozco Lame, pues el negocio se efectuo
con las plenas facultades de las partes.

4. Excepcion de plena validez del negocio juridico de compraventa celebrado
por el senor Raimundo Moreno Espinosa y Maura Orozco Lame: el negocio
juridico se realizo conforme a las normas. El no pago o el pago inferior es
una apreciacion que debe demostrar el demandante. No se allego prueba
alguna que desvirtuara que el pago si se entrego.
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5. Excepcion de error en la tasacion de la cuantia: no se aporta dictamen
pericial que acredite lo manifestado por el apoderado en la demanda. La
accion de simulacion es de naturaleza contractual, por lo anterior, no se
deben tener en cuenta las reglas especiales relativas al valor de bienes
inmuebles, en la medida que no estan en discusion los derechos reales
radicados sobre él. Por lo tanto, el valor de la pretensiéon contractual se
determina por el valor del contrato al no existir prueba en contrario.

6. Excepcion innominada.

La curadora Ad-Litem de los herederos indeterminados de Maura Orozco Lame
contest6 la demanda sin presentar excepciones de fondo.

Traslado excepciones de mérito:

El apoderado de la parte demandante, dentro del término de traslado de las
excepciones propuestas por el senor José Yamin Moreno Orozco pidié pruebas
testimoniales.

Frente a la excepcion de prescripcion senaloé que podria otorgarsele la razon al
demandado, sin embargo, en este caso existe plena prueba de la renuncia a la
prescripcion extintiva, la cual fue realizada tanto por la adquirente del fundo,
senora Maura Orozco Lame, como por el demandado como consta en el acta de
conciliacion del 28 de julio de 2021.

Con relacion a la excepcion de falta de legitimacion de la causa por activa senalo
que ese punto ya fue definido cuando se inadmitio la demanda, donde se requirio
a la parte actora para que demostrara su condicion de heredero y asi obtener su
legitimacion.

En cuanto a la excepcion de mala fe expreso que conforme al acta de conciliacion
la hoy causante Orozco Lame reconocié de manera expresa no ser la duena del
globo de terreno e incluso reconoci6 que existian otros herederos con derecho al
terreno a los cuales estaba dispuesta a reconocerles lo que les corresponde en
dinero. Tal hecho es una clara confesion del conocimiento de estar celebrando
un negocio simulado.

Frente a la excepcion de plena validez del negocio juridico la parte demandada
pretende revivir el derogado articulo 1767 del Codigo Civil sobre el cual en otros
tiempos se solicitaba la prueba escrita para desvirtuar el negocio simulado.

La excepcion de error en la tasacion de la cuantia ya fue definida cuando se
inadmiti6 la demanda. Al no estarse discutiendo la recision por lesion enorme el
peritaje que echa de menos la abogada resulta innecesario habida cuenta que el
objeto de la litis es la celebracion de un negocio juridico absolutamente simulado.

Consideraciones:

Frente a la terminacion anticipada del proceso se tiene que el articulo 278 del
CGP senala:
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“ARTICULO 278. CLASES DE PROVIDENCIAS. Las providencias del juez pueden ser autos
o sentencias.

(...)

En cualquier estado del proceso, el juez deberd dictar sentencia anticipada, total o parcial,
en los siguientes eventos:

(..)

3. Cuando se encuentre probada la cosa juzgada, la transaccion, la caducidad, la
prescripcion extintiva y la carencia de legitimacion en la causa.”.

Sobre la sentencia anticipada y su forma de emitirla, la Sala de Casacion Civil de
la Corte Suprema de Justicia indica:

Por supuesto que la esencia del cardcter anticipado de una resolucion definitiva supone la
pretermisién de fases procesales previas que de ordinario deberian cumplirse; no obstante,
dicha situacién estad justificada en la realizacién de los principios de celeridad y economia
que informan el fallo por adelantado en las excepcionales hipdtesis que el legislador habilita
dicha forma de definicién de la litis.

De igual manera, cabe destacar que aunque la esquemdtica preponderantemente oral del
nuevo ordenamiento procesal civil, supone por regla general una sentencia dictada de viva
voz, es evidente que tal pauta admite numerosas excepciones, de la que es buen ejemplo la
presente, donde la causal para proveer de fondo por anticipado se configuré cuando la serie
no ha superado su fase escritural y la convocatoria a audiencia resulta inane (SC12137, 15
ag. 2017, rad. n° 2016-03591-00).

En consecuencia, la emision de una sentencia anticipada, que se hace por
escrito, supone que algunas etapas del proceso no se agoten, como una forma de
dar prevalencia a la celeridad y economia procesal, 1o que es armonico con una
administracion de justicia eficiente, diligente y comprometida con el derecho
sustancial.

Siendo asi, tenemos que al configurarse alguna de las causales establecidas en
el articulo 278 del CGP es obligatorio para el juez emitir la correspondiente
sentencia anticipada.

En este caso, se trata de la prescripcion extintiva. Si bien es cierto, el apoderado
de la parte demandante solicito se emitiera sentencia anticipada, coadyuvado por
la Curadora, la parte demandada no accedio a ello, razéon por la cual no se emite
la sentencia por mutuo acuerdo, sino por acreditarse otra causal, como ya se
explico.

En el presente proceso, el demandante actiia en nombre de la sucesion del sefior
Raimundo Moreno Espinosa. Este mediante escritura publica 3544 del 15 de
noviembre de 2001 de la Notaria Segunda de Popayan vendio a la seniora Maura
Orozco Lame un bien inmueble identificado con matricula inmobiliaria No. 120-
107844.

Que el demandante es hijo del senor Albeiro Moreno Cruz, hijo del senor
Raimundo Moreno, quien fallecio el 22 de agosto de 1993, por lo que el
demandante esta legitimado para actuar en este proceso.

Por su parte, la apoderada del senor José Yamin Moreno Orozco presento la
excepcion de prescripcion puesto que desde la realizacion del negocio juridico a
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la presentacion de la demanda han pasado mas de 10 anos. Ademas, como el
demandante acttia como heredero el termino iniciaria desde el fallecimiento del
senor Raimundo Moreno, el cual acaecio en el ano 2008, por lo que también se
tendria por prescrita la accion.

El apoderado del demandante dentro del termino de traslado de las excepciones
de mérito indic6 que podria otorgarsele la razon al demandado, sin embargo,
existe plena prueba de la renuncia a la prescripcion extintiva, la cual fue
realizada tanto por la adquirente del fundo, sefiora Maura Orozco Lame, como
por el demandado como consta en el acta de conciliacion del 28 de julio de 2021.

La prescripcion como medio de extinguir las acciones judiciales se encuentra en
el articulo 2535 del CC:

La prescripcion que extingue las acciones y derechos ajenos exige solamente cierto lapso de
tiempo durante el cual no se hayan ejercido dichas acciones.

Se cuenta este tiempo desde que la obligacién se haya hecho exigible.
En cuanto al tiempo, el articulo 2536 Ibidem indica:

ARTICULO 2536. <PRESCRIPCION DE LA ACCION EJECUTIVA Y ORDINARIA>. <Articulo
modificado por el articulo 8 de la Ley 791 de 2002. El nuevo texto es el siguiente:> La accién
ejecutiva se prescribe por cinco (5) afnios. Y la ordinaria por diez (10).

La accién ejecutiva se convierte en ordinaria por el lapso de cinco (5) anos, y convertida en
ordinaria durard solamente otros cinco (5).

Una vez interrumpida o renunciada una prescripciéon, comenzard a contarse nuevamente el
respectivo término.

Ahora, frente al tema de la prescripcion de la accién de simulacion cuando la
presenta un heredero, debe indicarse si este actua via iure hereditario o iure
propio. En este caso, no hay controversia sobre la calidad en la que actua el
demandante, pues acude en nombre de la sucesion del sefior Raimundo Moreno.
Al haber fallecido el padre del demandante antes que el senor Raimundo, el
demandante acude en representacion. Tampoco hay controversia a que el senor
Raimundo Moreno Espinosa falleci6 el 15 de septiembre de 2008. Y por ultimo,
que este el 15 de noviembre de 2001 mediante escritura publica No. 3544 de la
Notaria Segunda de Popayan le vendio a la sennora Maura Orozco Lame un bien
inmueble con matricula inmobiliaria No. 120-107844.

Con relacion a la calidad en que se actia cuando ha fallecido la persona que
estuvo involucrada en el negocio juridico, la Sala de Casacion Civil de la Corte
Suprema de Justicia ha expresado!:

Si bien se ha puesto de presente que asi como los herederos del causante cuyo cényuge
finge un negocio juridico pueden ejercer iure hereditario la accién de simulacion de que aquél
hubiese sido titular, caso en el cual, simplemente, toman el lugar de su causante, pueden,
también ejercitar dicha accioén iure proprio, cabalmente, cuando no la derivan de aquél, sino
que emerge del menoscabo que ellos sufren por causa del negocio simulado, es decir, en
cuanto son titulares de una relacién juridica que sufre mengua de conservarse el acto
aparente. No obstante, la distincion de una y otra sélo explica la distinta forma de
legitimarse los herederos, sin que ello, obviamente, repercuta en el ambito probatorio, como
acontecia en otras épocas; por supuesto que la jurisprudencia de la Corte ha reiterado con

1 Citada en la sentencia SC1589-2020
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particular énfasis que en ambos eventos, por mandato del articulo 175 del Cédigo de
Procedimiento Civil, que abolié del ordenamiento el sistema general de la tarifa legal
consagrado en la ley 105 de 1931 las partes gozan de la mismas prerrogativas probatorias
(CSJ, SC del 30 de octubre de 1998, Rad. n.° 4920; se subraya,.

En cuanto al momento desde el cual debe partirse para contabilizar la
prescripcion, en la sentencia SC1589-2020 la Corte cito:

Y el anterior precepto -refiere al articulo 2535 del Cédigo Civil- no se halla equivocadamente
interpretado como afirma la demanda de impugnacién, pues la doctrina no admite que la
sola fecha del contrato que se tilda de simulado sea la base para contar la prescripcion
extintiva de veinte anos, propia de las acciones ordinarias, de acuerdo con el articulo 2536,
ya que tal no es el momento para pedir la prevalencia del acto oculto sobre el aparente.

Sobre este punto ha dicho la Corte en sentencia de 14 de abril del ario en curso (XC, 311):
‘La accién de simulacién o de prevalencia, como personal que es, nacida del pacto secreto
u oculto, que hay dentro de la apariencia del contrato visible, estd sometida a la llamada
prescripcién extintiva, consagrada en el articulo 2535 del Cédigo Civil que, para su
cumplimiento, exige el transcurso de cierto tiempo y la inaccién del acreedor, o el no haberla
ejercitado.

‘El lapso de tiempo serialado por el articulo 2536 a las acciones personales ordinarias, que
son todas aquellas que no tienen sefialado un lapso corto, es de veinte anos que se cuenta
desde que la obligaciéon se ha hecho exigible (articulo 2535, inciso 2°).

‘Este plazo no puede contarse desde la fecha del contrato, porque la ley no lo ha expresado
ast, como si lo dice respecto de la accion nacida del pacto comisorio (articulo 1938) y de la
accién pauliana (articulo 2491, 39).

Sobre exigibilidad, dice la Corte: ‘:Pero desde cudndo comienza a contarse el término de la
prescripcién extintiva? No puede aceptarse que deba comenzar a contarse desde la fecha
en que se celebrd el acto o contrato aparente. En este caso no es aplicable la norma legal
respecto de la accién pauliana, cuya prescripciéon de un ano se cuenta desde la fecha del
acto o contrato. La accién pauliana aunque guarda afinidad con la accién de simulacion,
tiene fundamentales diferencias.

‘La acciéon de simulacion, cierto es, tiene naturaleza declarativa. Por medio de ella se
pretende descubrir el verdadero pacto, oculto o secreto, para hacerlo prevalecer sobre el
aparente u ostensible. Pero para el ejercicio de la acciéon de simulacion es requisito
indispensable la existencia de un interés juridico en el actor. Es la aparicion de tal interés
lo que determina la accién de prevalencia. Mientras él no exista la acciéon no es viable. De
consiguiente el término de la prescripcién extintiva debe principiar a contarse desde el
momento en que aparece el interés juridico del actor. Sélo entonces se hacen exigibles las
obligaciones nacidas del acto o contrato oculto, de acuerdo con el inciso 2° del articulo 2535
del Cédigo Civil.

‘Asi, tratdndose de una compraventa simulada, el interés del vendedor aparente para
destruir los efectos del contrato ostensible cuando el comprador aparente pretende que tal
contrato es real y no fingido, desconociendo la eficacia de la contraestipulacién, nace sélo a
partir de este agravio a su derecho, necesitado de tutela juridica (G.J., Tomo LXXXIII,
numero 2170, pdgina 284)’

En el presente asunto la demandante se ha colocado en calidad de tercera respecto del
contrato simulado, perjudicada por éste en cuanto se evapora su legitima, como
representante de su madre en la sucesion de su abuela (....), vendedora aparente. (...).

(..).

Con base en lo expuesto, la fecha para comenzar a contar la prescripcion de la accion de
simulacion, fue aquella en que la actora tuvo interés juridico en ejercerla, en este caso, como
tercera al contrato, cuando tuvo derecho a la herencia correspondiente a la sucesiéon de la
vendedora, o sea el dia del fallecimiento de ésta, en que se produjo la delacién a término
del articulo 1013 del Cédigo Civil (CSJ, SC del 20 de octubre de 1959, G.J., t. XCI, pdgs.
782 a 788).
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Mas adelante, la sentencia SC1589-2020 concluyo:

4.6.3. Se colige, en definitiva, que cuando el heredero activa la accién en comento, el hito
a partir del cual debe computarse el término extintivo de ésta, depende de la materializacion
del interés que alegue.

Si demanda la simulacion por la via iure hereditario, es decir, tomando la posicién del de
cujus en el contrato fingido, el plazo para ejercer dicha accién empezard a correr desde el
momento en que surgioé el interés del tltimo que, como ya se explico, tratdndose de negocios
traslaticios del dominio, vendria a ser, la fecha del acto o convencion.

Pero si el sucesor obra iure proprio, particularmente, cuando procura evitar la lesién de su
derecho a heredar, el comienzo de la prescripciéon se da cuando adquiere el titulo de tal -de
heredero-, lo que acontece, por regla de principio, el dia del fallecimiento del causante.

En este caso, independiente de que el demandante actue iure hereditario o iure
proprio, la accion estaria prescrita.

Si actua iure hereditario el inicio para contabilizar la prescripcion seria la fecha
del acto, es decir, el 15 de noviembre de 2001. Como el articulo 2536 del CC fue
modificado por la Ley 791 de 2002 que redujo los términos de prescripcion de 20
a 10 anos, para contabilizar el termino de 10 anos debe iniciarse desde la entrada
en vigor de esta ley, es decir, 27 de diciembre de 2002. Desde esa fecha hasta la
audiencia de conciliacion (afio 2021) pasaron mas de 10 anos.

Ahora, si actua iure proprio también se llega a la misma conclusion, pues en este
caso el tiempo para contabilizar la prescripcion inicia el dia del fallecimiento, en
este caso, del sefior Raimundo Moreno Espinosa, es decir, el 15 de septiembre
de 2008, que a la fecha de la audiencia de conciliacion habia pasado mas de 10
anos.

No hay discusion frente a la prescripcion de la accion, pues el apoderado del
demandante asi lo indico al dar respuesta al traslado de las excepciones. No
obstante, si indico que se habia presentado la renuncia de la prescripcion por las
manifestaciones llevadas a cabo en la audiencia de conciliacion del 28 de julio de
2021.

Frente a este tema, el articulo 2514 del CC manifiesta:

La prescripcion puede ser renunciada expresa o tdcitamente; pero sélo después de
cumplida.

Renunciase tdcitamente, cuando el que puede alegarla manifiesta por un hecho suyo que
reconoce el derecho del duerio o del acreedor; por ejemplo, cuando cumplidas las
condiciones legales de la prescripcién, el poseedor de la cosa la toma en arriendo, o el que
debe dinero paga intereses o pide plazos.

En la audiencia de conciliacion se expreso lo siguiente:
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Se inicia la audiencia y se le sede el uso de la palabra a los sefiores JOSE
YAMIN MORENO OROZCO Y MAURA OROZCO LAME, el sefior José Yamin,
manifiesta que la senora Maura tiene dificultad para hablar,

Expresa la senora MAURA OROZCO LAME, que elia y el senor RAIMUNDO
MORENO ESPINOSA, eran casados y convivieron durante 28 anos, hasta el
dia de su lecho de muerte, de la union procrearon un hijo, de nombre José
Yamin, que ella reconocia a ellos como herederos y que su intencién era
reconocer lo que le correspondia.

El senor José Yamin interviene y expresa, nosotros o podemos hacer un
avaludé comercial, queremos hacer las cosas conforme a la Ley, pensamos
que si ellos reciben parte de las tieras, podran venderla y nos veriamos
perjudicados por que no sabriamos que personas llegarian a ocuparlas y la
verdad hemos vivido en esas tierras durante muchos anos, al llegar personas
extranas se podria terminar con la franquilidad que siempre hemos gozado,
por lo tanto, propongo reconocer la parte que les coresponde en dinero.

El sefior Luis Eduardo Moreno Pacheco, toma el uso de la palabra y expresa
que él estd dispuesto a pagar el valor del avalio comercial, que pueda
determinar el valor del predio y cuanto le corresponderia a cada heredero.

Ahora, el despacho considera que lo que se dice en una audiencia de conciliacion
que resulta fracasada no puede afectar a las partes intervinientes. Por lo tanto,
no puede hablarse de confesion en estos casos, asi como tampoco de renuncia a
la prescripcion.

La Sala Laboral de la Corte Suprema de Justicia en decision SL175-2021 frente
a los efectos de la audiencia de conciliacion fracasada senalo:

De lo dicho por la libelista se infiere que, en ultimas, lo que pretende es que, las expresiones
vertidas por Mosquera Garcia, en la audiencia de conciliacion, celebrada ante el Ministerio
de Trabajo, el 18 de octubre de 2012, constituyan confesion, lo cual, no es posible, dado
que de aceptarse, ello desnaturalizaria y haria inoperante dicho mecanismo de solucién de
conflictos, en el que las partes pueden concurrir de manera desprevenida, exponer su
posicién, plantear propuestas, y en sintesis, adelantar un didlogo con plena confianza en
que lo alli tratado, no servird como puntal para derruir sus pretensiones futuras. Sobre la
temdtica antes enunciada, esta Corporacién en fallo CSJ SL 3 nov. 2010, rad. 37936,
enseno:

Ahora bien, la posicién de la Sala en torno a la acusacién planteada por la censura,
se encuentra contenida en la sentencia del 26 de mayo de 2000, radicacién 13400,
en que se apoya la acusacioén, y en la que claramente se define que no constituyen
confesion, ni pueden ser esgrimidas como tal, las afirmaciones hechas por las partes
durante una audiencia de -conciliacién, dentro del juego de las ofertas y
contrapropuestas, sobre los hechos y razones que fundamentan sus distintas
posiciones para reclamar o rechazar un determinado derecho, pues, de otro modo,
se haria imposible toda negociacion ante el temor suscitado entre las partes de
comprometer su reclamacién o excepcién, en caso de no lograrse acuerdo.

Si bien es cierto, la decision transcrita es de la Sala Laboral y no Civil, no puede
pasarse por alto que la conciliacion es igual en cualquier area del derecho, pues
lo que busca es que se llegue a un acuerdo que evite continuar o iniciar un
proceso judicial.
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Demandante: Luis Eduardo Moreno Pacheco en nombre de la sucesién de Raimundo Moreno
Espinosa

Demandado: José Yamin Moreno Orozco como heredero determinado de Maura Orozco
Lame y demas herederos indeterminados de esta

Proceso declarativo de simulacién

Y es que es logico que quien acude a una audiencia de conciliacion y cuenta con
ese animo conciliatorio lo hace de manera desprevenida, es decir, sin esperar que
en caso de que resulte fracasada lo que haya dicho termine perjudicandolo. De
ser asi, nadie buscaria solucionar sus conflictos por medio de la conciliacién.

Por lo tanto, lo mencionado en el acta de conciliacion por la sennora Maura Orozco
Lame (QEPD) en manera alguna puede tener efectos adversos a ella y por ende
no puede entenderse como renunciada la prescripcion.

Ahora, si en gracia de discusion se puede desprender algun efecto de lo
mencionado en la audiencia de conciliacion fracasada, se tiene que la senora
Maura Orozco Lame indicé que su intencion es reconocer a los herederos lo que
les corresponde. De esa manifestacion no puede derivarse que la venta del bien
haya sido simulada. El negocio pudo ser valido, pero la senora Orozco tuvo
intenciones de reconocer a los hijos de su esposo fallecido parte de ese bien, no
por la simulacion sino por ser los hijos de su esposo fallecido. No quedaria claro
que efectivamente se haya renunciado a la prescripcion de manera tacita.

Por lo expuesto el Juzgado 2° Promiscuo Municipal de Cajibio, Cauca,
administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad
de la ley,

Resuelve:

1. Declarar probada la excepcion de prescripcion propuesta por la apoderada
judicial del sennor José Yamin Moreno Orozco.

2. Negar las pretensiones de la demanda.
3. Archivar el presente proceso.

4. Contra esta decision procede el recurso de apelacion.

Manue] 2 bando Legarda
SV~

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO
MUNICIPAL DE CAJIBIO-CAUCA
SECRETARIA

En Estado Civil N° 081 se notifica el auto anterior.
Cajibio, 05 de diciembre de 2022

JOSE EFRAIN CAMAYO
Secretario
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Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de Cajibio ©
jO2prmpalcajibio@cendoj.ramajudicial.gov.co

Auto interlocutorio 396
Dos (02) de diciembre de dos mil veintidos (2022)
Tema para tratar:

Procede el despacho a estudiar el rechazo de plano del presente asunto, al
constatarse una causal de ello conforme al articulo 375 num. 4 del CGP.

Consideraciones:

Frente al rechazo de la demanda bajo la egida del Estatuto Procesal General
Colombiano, en relacion con el proceso de pertenencia, el articulo 375 en el
numeral 4 establece:

“ARTICULO 375. DECLARACION DE PERTENENCIA. En las demandas sobre declaracién
de pertenencia de bienes privados, salvo norma especial, se aplicardan las siguientes reglas:
(..)

4. La declaracion de pertenencia no procede respecto de bienes imprescriptibles o de
propiedad de las entidades de derecho publico.

El juez rechazara de plano la demanda o declarard la terminacién anticipada del
proceso,_cuando advierta que la pretensiéon de declaracion de pertenencia recae
sobre bienes de uso publico, bienes fiscales, bienes fiscales adjudicables o baldios,
cualquier otro tipo de bien imprescriptible o de propiedad de alguna entidad de derecho
publico. Las providencias a que se refiere este inciso deberdan estar debidamente motivadas
y contra ellas procede el recurso de apelacion.” (Subraya y resalto del Despacho)

(..).

Ahora bien, la decision que se toma en este caso no es una sentencia, sino un
auto. Ello por cuanto el articulo 278 del CGP regula expresamente los casos en
los que se debe emitir una sentencia anticipada, sin que se encuentre en el
listado la situacion presentada en este asunto. No obstante, por mandato del
numeral 4 del articulo 375 del CGP es viable rechazar el proceso, pero mediante
un auto interlocutorio.

Siendo asi, si se constata que el bien objeto de reclamacion por via de
prescripcion adquisitiva de dominio es un bien baldio, la ley autoriza a que el
Juez declare terminado el proceso, no sin antes argumentar en debida forma la
razon de ello, por lo que el estudio se realizara en una primera oportunidad con
relacion a los bienes baldios y su presuncion y posteriormente se estudiara el
caso concreto.

De los bienes baldios y su presuncion

Frente a los bienes baldios, la ley 160 de 1994 en su articulo 65 senala:

“La propiedad de los terrenos baldios adjudicables, sélo puede adquirirse mediante titulo
traslaticio de dominio otorgado por el Estado a través del Instituto Colombiano de la Reforma
Agraria, o por las entidades ptiblicas en las que delegue esta facultad.

Los ocupantes de tierras baldias, por ese solo hecho, no tienen la calidad de poseedores

conforme al Cédigo Civil, y frente a la adjudicacién por el Estado sélo existe una mera
expectativa”.

Por su parte, la Constitucion Politica en su articulo 63 indica:

“Articulo 63. Los bienes de uso publico, los parques naturales, las tierras comunales de
grupos étnicos, las tierras de resguardo, el patrimonio arqueoldgico de la Nacién y los demds
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bienes que determine la ley, son inalienables, imprescriptibles e inembargables” (Negrillas
propias).

El articulo 102 superior dispuso que: “El territorio, con los bienes ptiblicos que de él forman
parte, pertenecen a la Nacién".

En lo que tiene que ver con los bienes publicos a que hace referencia el articulo
102 superior, la Corte Constitucional senalo que dentro de los mismos hace parte
los bienes fiscales, dentro de los cuales estan comprendidos los baldios (C-255
de 2012).

Ahora bien, en cuanto a la presuncion de bien baldio, se encuentra que los
articulos 1 y 2 de la Ley 200 de 1936 expresan que se presume privados los
bienes poseidos por particulares y que estén siendo explotados economicamente
con animo de senor y dueno.

El Codigo Civil, establece una presuncion de baldio frente a todo bien que carezca
de dueno, asi:

“Articulo 674. Bienes Publicos y de Uso Publico. Se llaman bienes de la Unién aquéllos
cuyo dominio pertenece a la Reptblica.

Si ademds su uso pertenece a todos los habitantes de un territorio, como el de calles, plazas,
puentes y caminos, se llaman bienes de la Union de uso publico o bienes publicos del
territorio.

Los bienes de la Unién cuyo uso no pertenece generalmente a los habitantes, se llaman
bienes de la Unién o bienes fiscales.

Articulo 675. Bienes Baldios. Son bienes de la Unién todas las tierras que estando
situadas dentro de los limites territoriales carecen de otro duerno”.

Entonces es posible, que exista una confusion para aplicar la presuncion de
baldio, lo cual ya fue resuelto por la Corte Constitucional quien en sentencia T-
548 de 2016, siguiendo los lineamientos expuestos en la sentencia T-488 de 2014
indico:

“En tal sentido, los articulos 1 y 2 de la Ley 200 de 1936 no entran en contradiccion directa
con las referidas normas del Cédigo Civil, el Cédigo Fiscal, el Cédigo General del Proceso,
la Ley 160 de 1994 y la Constitucién Nacional, ya que al leerse en conjunto se descubre que
el conflicto entre estas es apenas aparente. Lo anterior, debido a que la presuncién de bien
privado se da ante la explotacién econémica que realiza un poseedor, y, como se observo,
en lo que se refiere a los bienes baldios no se puede generar la figura de la posesién sino
de la mera ocupacion.

Por lo anterior, no se puede concluir que una norma implique la derogatoria de la otra o su
inaplicacién, sino que se debe comprender que regulan situaciones juridicas diferentes y
que deben ser usadas por el operador juridico segtin el caso. Es por ello que el legislador,
de forma adecuada, previé cualquiera de estas situaciones en el Cédigo General del Proceso,
brinddndole al juez que conoce del proceso de pertenencia las herramientas interpretativas
para resolver el aparente conflicto normativo, asi como las herramientas probatorias para
llevar a una buena valoraciéon de la situacion factica. Reconociendo, sin lugar a dudas,
que en todos los casos en los que no exista propietario registrado en la matricula
de un bien inmueble, debe presumirse que este es un bien baldio”. (Negrillas y
subrayas del despacho)

Dicha postura también ha sido asumida por la Sala de Casacion Civil de la Corte
Suprema de Justicia desde el ano 2016 como lo refleja la sentencia STC12184-
2016 del 1° de septiembre de 2016, postura que se ha venido reiterando entre
otras en las sentencias STC14399-2017, STC11189-2017, STC19654-2017 y
STC10550-2018.

Por ultimo, el articulo 48 de la Ley 160 de 1994 indica:

ARTICULO 48. De conformidad y para efectos de lo establecido en los numerales 14, 15y
16 del articulo 12 de la presente Ley, el Instituto Colombiano de la Reforma Agraria<l>,
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previa obtencién de la informaciéon necesaria, adelantard los procedimientos tendientes a:

1. Clarificar la situacion de las tierras desde el punto de vista de la propiedad, con el fin de
determinar si han salido o no del dominio del Estado.

A partir de la vigencia de la presente Ley, para acreditar propiedad privada sobre
la respectiva extension territorial, se requiere como prueba el titulo originario
expedido por el Estado que no haya perdido su eficacia legal, o los titulos
debidamente inscritos otorgados con anterioridad a la vigencia de esta Ley, en que
consten tradiciones de dominio por un lapso no menor del término que senialan las
leyes para la prescripcion extraordinaria.

Lo dispuesto en el inciso anterior sobre prueba de la propiedad privada por medio de titulos
debidamente inscritos con anterioridad a la presente Ley, no es aplicable respecto de
terrenos no adjudicables, o que estén reservados, o destinados para cualquier servicio o
uso publico.

2. Delimitar las tierras de propiedad de la Nacién de las de los particulares.
3. Determinar cudndo hay indebida ocupacién de terrenos baldios.

PARAGRAFO. Para asegurar la proteccién de los bienes y derechos conforme al articulo 63
de la Constitucién Politica y la Ley 70 de 1993, el INCORA<I> podrd adelantar
procedimientos de delimitacién de las tierras de resguardo, o las adjudicadas a las
comunidades negras, de las que pertenecieren a los particulares. (Negrillas del despacho)

Bajo esa norma, si acredita, con anterioridad al 5 de agosto de 1994 (entrada en
vigor de la ley 160 de 1994), titulo originario expedido por el estado o titulos
debidamente inscritos en donde consten tradiciones de dominio, no puede
considerarse que un bien es baldio, sino de propiedad privada.

Pero esos titulos de tradicion de dominio no pueden ser transferencias de un
derecho incompleto o sin antecedente registral, entre otros, tales como los
denominados falsas tradiciones, pues estos hechos no tienen la eficacia de
traditar el dominio de derechos reales.

En consecuencia, para establecer si un bien inmueble es baldio, se debe
determinar que no exista un titular de un derecho real de dominio sobre el predio
y frente a la presuncion de bien baldio, al ser una presuncion legal admite prueba
en contrario.

Caso concreto

La senora Rosalba Vargas Valencia presenta demanda declarativa de
pertenencia en contra de los herederos indeterminados de Luis Vargas
Valencia, en contra de Gloria Deifa Chate Vargas, Elvio Vargas Valencia,
José Gabriel Mosquera Capote, Fredy Sanchez Vargas y demas personas
indeterminadas con el fin de que se declare que ha adquirido por prescripcion
adquisitiva de dominio un bien inmueble rural, ubicado en el municipio de
Cajibio, Cauca, denominado “La Rosa” con un area de 3 Has 5130 metros
cuadrados que hace parte de uno de mayor extension denominado “El Urbio” o
“San Carlos” con una extension de 30 Has, identificado con matricula
inmobiliaria No. 120-19044 y codigo catastral No.
0002000000040143000000000.

De las pruebas documentales aportadas se tiene lo siguiente:

La Registradora de Instrumentos Publicos de Popayan certifico que respecto al
predio con matricula inmobiliaria 120-19044 se presume un bien baldio, ya que
no aparecen antecedentes registrales de titulos de un derecho real sobre el
mismo. Para llegar a esa conclusion senalo lo siguiente:
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PRIMERO: Se consultd la base de datos de la Oficina de Registro, encontrandose gue
el bien objeto de solicitud, fue registrado casa-lote el Urbio ubicado en el area rural del
municipio de Cajibio, identificado con matricula inmobiliaria 120-19044.

SEGUNDQO: En la primera anotacion del Folio de Matricula Inmobiliaria, se encuentra el
registro de compraventa de derechos hereditarios conforme escritura 1172 de
11/08/1953 de la Notaria Primera de Popayan.

TERCERO: Revisados los libros del Antiguo Sistema de Registro, que reposan en esta
Oficina de Registro, se encuentra registro de la escritura 1172 de 11/08/1953 de la
Notaria Primera de Popayan, registrada en el Libro de Registro 1, Tomo 7, Folio 113,
Partida 108, por medio de la cual adquiri6 VARGAS LUIS, por compraventa que le hizo
SULES ZUNIGA LEONIDAS, remite a la escritura 725 de 03/11/1916 de la Notaria de
Popayan, registrada en el Libro de Registro 1, Tomo 2, Folio 85, Partida 58, por medio
de la cual se menciona que adquiri® SULES ZUNIGA LEONIDAS, pero no cita titulo
antecedente.

Ahora, es necesario realizar el analisis del certificado de tradicion.

En el certificado de tradicion del bien 120-19044 aportado con la demanda se
observa las siguientes anotaciones:

ANCTACION: Nro: 001 Fecha 25/9/1353 Radicacién

DOC. ESCRITURA 1172 DEL: 11/81853 NOTARIA 1. DE POPAYAN VALOR ACTO: $1.200
ESPECIFICACION: FALSATRADICION : 610 COMPRAVENTA LOS DERECHOS HEREDITARIOS EQUIVALENTES A UNA
DECIMA PARTE DE LA DOSCEAVA PARTE QUE TIENEM EN ESTE INMUEBLE.

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTQ (X-Titular de derecho real del dominie, -Titular de dominio incompleta)

DE: SULES ZUNGA LECNIDAS

A: VARGAS LUIS X

ANOTACION: Nro: 002 Fecha 28/8/1956 Radicacion

DOC: ESCRITURA 1158 DEL: 5/2/1958 NOTARIA 1 DE POPAYAN VALOR ACTO: § 6.000

ESPECIFICACION: FALSA TRADICION : &10 COMPRAVENTA LOS DERECHOS HEREDITARIOS EQUIVALENTES A LAS

NUEVE DECIMAS PARTES DE LAS TRES DECIMAS DE LA DOCEAVA PARTE O SEA LOS QUE LE QUEDA RADICADAS EN EL PREDIO DE
EL URBIO.

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real del dominie, I-Titular de deminio incomplets)

DE: SULES ZUIGA LEONIDAS

A VARGAS LUIS X

Yo
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ANOTACION: Nro: 003 Fecha 27/7/1966 Radicacién

DOC: ESCRITURA 775 DEL: 12/7/1966 NOTARIA 2. DE POPAYAN VALOR ACTO: § 2.000
ESPECIFICAGION: FALSA TRADICION : &70 COMPRAVENTA PARCIAL POR LINDEROS ESPECIALES
PERSOMAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titutar de derecho real del dominio, I-Titular de dominic incompleto)
DE: VARGAS VALENCIA LUIS

A: VARGAS VALENCIA CELIMO ELIAS X X

ANOTACION: Nro: 004 Fecha 29/1/1980 Radicacion 352
DOC: ESCRITURA, 1483 DEL: 30/8/14758 NOTARIA 1. DE POPAYAN WVALOR ACTO: § 20,000

ESPECIFICACION: FALSA TRADICION : 510 COMPRAVENTA TODOS LOS GANANCIALES QUE LE CORRESPONDA O

PUEDAN CORRESPONDERLE EN LA SUCESION ILIQUIDA DE LUIS VARGAS, RADICADOS EN LOS DERECHOS HEREDITARIOS QUE
ADQUIRIO EL CAUSANTE POR ESC.#1172 DE 1,853 EQUIVALENTES A UNA DECIMA A (1710} PARTE DELAS 3/10 DE LA DOCEAVA
{1/12), RADICADOS EN ESTE LOTE Y EN LA CASA QUE EL CAUSANTE CONSTRUYC SOBRE PARTE DE ESTE INMUEBLE, VENTA FOR
LINDEROS GENERALES -

PERSONAS QUE INTERVIEHEN EN EL ACTO (K-Tl'lul'a‘l’ de dEtEc al del dmnmm, -T‘tular d& dommno :nc&mplml

DE: WALENCIA SUSAMA S CCE. 25343350 .

A: CHATE FAEQTE LINO. - -CGC# 1443491 X ) >< '

ANOTACION: Nro 005 Fecha 30/7/1980° ' Radicacién 80-3652 T T

DOC: ESCRITURA 1039 -DEL: 30/8/1980 - - - NOTARIA 1.DE POPAYAN = VALORACTO: $22000 -
ESPECIFICACION; . . FALSA TRADICION - ©. 610 COMPRAVENTA DERECHOS ADQUIRIDOS POR ESCR. #1483 DE 30-08-7¢
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real del'dorninio, I-Titular de dominio incompleto)

DE: CHATE CAPOTE LING CC# 1449491 S o o T

A: VARGAS VALENCIA ELVIO CC# 4643746 X

ANOTACION: Nro: 008 Fecha 16/5/1886 Radicacion 86-3690

DOC: ESCRITURA 1227 DEL: 24/4/1986 NOTARIA 1. DE POPAYAN WALOR ACTO: $50.000
ESPECIFICACION: FALSA TRADICION : 610 ENAJENACION PARCIAL DE DERECHOS HEREDITARIOS, ADQUIRIDOS
POR ESCR. #1038 DE 30-06-80

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real del dominio, [-Titular de dominio incomplato)

DE: VARGAS VALENCIA ELVIO CC# 4643745

A: CHATE VARGAS GLORIA DEIFA CCH# 34537753 X e

ANOTACION: Nro: 007 Fecha 26/6/1986 Radicacion 4935

DOC: ESCRITURA 1747 DEL: 20/6/1886 NOTARIA 1 DE POPAYAN VALOR ACTO: § 80.000

ESPECIFICACION: FALSA TRADICION : S10 ENAJENACION PARCIAL DE DERECHOS SUCESORALES EN CUERQ CIERTO
(ADQUIRIDOS POR ESCRITURA #1038 DEL 30.06.80).

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real del dominio, I-Titular de dominio incompleto)

DE: VARGAS VALENCIA ELVIO CCit 4643748 X

Az VARGAS VALENCIA MARCOS ELIAS CC# 10520469 o

ANOTACION: Nro: 8 Fecha 16/8/2005  Radicacion 2005-10481

DOC: ESCRITURA 2.478 DEL: 8/8/2005 NOTARIA 2 DE POPAYAN VALOR ACTO: § 700.000
ESPECIFICACION: FALSATRADICION : 0807 COMPRAVENTA DERECHOS Y ACCIONES - HERENCIALES, ADQUIRIDOS
POR ESC# 775 DEL 12-07-86.- NOTA: NO SE TIENE EN CUENTA LA POSESION

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real del dominio, I-Titular de dominio incompleto)

DE: VARGAS VALENCIA CELING ELIAS CC# 4843128 . "7;\
A
SN ES«%&*&.‘E@% OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS
na-lntmn DE POPAYAN
' CERTIFICADO DE TRADICION
Pégina: 3 - Tume 2022-120-1-75895 MATRICULA INMOBILIARIA

Nro Matricula: 120-19044

Impreso el 25 de Octubre de 2022 a las 10:31:47 am
"ESTE CERTIFICADOQ REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE
HASTA LA FECHA Y HCRA DE SU EXPEDICION™
No tiene validez sin |2 firma del registrador en fa dltima pagina

A: MOSQUERA CAPOTE JOSE GAERIEL CCH 4643943
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ANOTACION: Nro: 9 Fecha 3/2/2016 Radicacion 2016-120-6-1244

DOC: OFICIO OCO1318  DEL: 304122015 UNIDAD NACIONAL DE TIERRAS RURALES- POPAYAN DE

FOPAYAN WALOR ACTO: 30

ESPECIFICACION:  MEDIDA GAUTELAR : 0482 PROTECCION JURIDICA DEL PREDIO ART. 13 NO. 2 DECRETO 4828 DE 2011
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real del dominio, I-Titular de dominieo incompleto) \<
DE: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION DE RESTITUCION DE TIERRAS DESPOJADAS MIT# 5004088799 /

ANOTACION: Nro: 10 Fecha 18/5/2018 Radicacidn 2018-120-6-6843
DOC: RESOLUCION RCO0120 DEL: 7/3/2016 UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION DE
RESTITUCION DE TIERRAS DESPOJADAS DE POPAYAN VALOR ACTO: 50

Se cancela la anotacién No, 8

}L—‘SPECIFICACION CANCELACION : 0846 CANCELACION PROTECCION JURIDICA DEL PREDIO ART. 17 DECRETO S
4829 DE 2071 ~ PROTEOCION JURIDICA DEL F'REDIO. OFICIO 0CO-1318 DE 30—12-201 5DE LAUN[DAD DE R.ESTI'I'UCION DE A

PERSONAS QUE INTER\J’IENEN EN. EL ACTO [X-Timlar de dere-chn real del domlmo, I-Trl.ular de dommio mcornpletol
DE: UN]DMP.DM!NISTR&TIVA ESPECIAL D'E GESTION DE RESTITUGJCIN DE TIERRAS DESPOJADAS TEFERITORIJ‘\L CAUCA

.‘\NOTACIGN. Nro. 11 Fedla 2311172021’ Rﬁd-lcactén 2021-120-6-16499 . s T i,

DOC: ESCRITURA 47?'7 ‘DEL: 141'104’2021 T NOTARIA TERCERA DE PDPAYAN . VALOR ACTO:S 5. CiOD 00d
ESP‘ECIFICACIDN " FALSA TRADIC.ION 06'0? CDMPRA\.-’ENTA DERECHOS ¥ ACCJONES LA TDTAL]DAD DE Lt:lI
ADQUIRIDO MEDU\NTE ESCRITURA 1747 DEL 201’&"1;933 DE LA NOTARIA 1'DE POPAYAN - .
PERSOMAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO {X—Titular de derecho real del dominio, I-Tltular de dominic il'lcﬂl'l'lpli-‘ml
DE: VARGAS VALENCIA MARCOS ELIAS CC# 10520469

A: SANCHEZ VARGAS FREDY CC# 78170395 1

NRO TOTAL DE ANOTACIONES: *11*

Como puede observarse, todas las anotaciones son en falsa tradicion, salvo las
anotaciones 9 y 10 que hacen alusion a una medida cautelar y su cancelacion.

Se aportaron las escrituras publicas 1172, 1156 y 1039 que hacen alusion a las
anotaciones 1, 2 y 5, respectivamente. De ellas no puede desprenderse titular de
un derecho real de dominio, pues hacen alusién, las dos primeras, a compra de
derechos herenciales y la ultima a venta de unos gananciales.

La Oficina de Registro de Instrumentos Publicos certifico que la escritura publica
725 del 03 de noviembre de 1916 no indica titulo antecedente.

Por lo tanto, no es posible establecer un titular de derecho real de dominio. Los
demandados contra los cuales se dirigio la demanda ninguno ostenta esa calidad.

Ahora bien, la presuncion de bien baldio puede ser desvirtuada, pero en este
caso, las unicas pruebas pendientes seria los interrogatorios a las partes y los
testimonios, medios de prueba que no son conducentes para demostrar la
existencia de un titular de derechos reales sobre el predio objeto de este proceso.
Ello solo se puede demostrar con el titulo y el modo, lo cual no fue posible
determinar con las pruebas obrantes.

Tampoco puede aplicarse en este caso el articulo 48 de la Ley 160 de 1994,
puesto que no existe un titulo originario expedido por el Estado ni tampoco un
titulo que efectivamente transfiera el dominio, puesto que la anotacion se ha
realizado sobre transferencias incompletas, es decir, falsas tradiciones.

Por consiguiente, al no acreditarse la propiedad privada se presume que el bien
es un baldio y en consecuencia se presenta una ocupacion del bien, mas no una
posesion. Por lo que se rechazara la demanda y la demandante debera acudir a
la Agencia Nacional de Tierras en busca de obtener la adjudicacion del bien
inmueble, eso si, siempre y cuando cumpla con los presupuestos legales para
ello.

Por ultimo, frente al recurso a interponer debe indicarse que este es un proceso
verbal sumario por la cuantia y segun lo dispone el paragrafo 1 de articulo 390
del CGP es un proceso de Uunica instancia y por ende no es procedente el recurso
de apelacion.



Radicado No. 19130408900220220011800

Demandante: Rosalba Vargas Valencia

Demandado: Herederos indeterminados de Luis Vargas y otros
Proceso declarativo de pertenencia

Este despacho, en otro proceso! senald que, si era viable el recurso de apelacion,
por cuanto el numeral 4 del articulo 375 del CGP senala que contra la decision
que decreta la terminacion anticipada del proceso procede el recurso de apelacion
sin hacer distincion alguna, por lo que era viable.

Sin embargo, el Juzgado 2 Civil del Circuito de PopayanZ? inadmitio dicho recurso,
bajo el siguiente argumento:

“De tal manera que, si se hace una interpretacion sistemdtica de dichas normas, [Art. 25,
26, 321, 390 y 375 del CGP] se debe entender que es apelable el auto que declara la
terminacién anticipada del proceso, pero en el entendido que se haya proferido en primera
instancia”.

En consecuencia, contra esta decision no procede recurso de apelacion.
Por lo antes expuesto, el Juzgado resuelve:
1. Rechazar de plano la presente demanda.

2. Contra esta decision procede recurso de reposicion.

Notifiquese y cimplase

Manuel|Andrés Obando Legarda

JUZGADO, SEGUNDO PROMISCUO
MUNICIPAL DE CAJIBIO-CAUCA
SECRETARIA

En Estado Civil N° 081 se notifica el auto anterior.
Cajibio, 05 de diciembre de 2022

JOSE EFRAIN CAMAYO
Secretario

119130408900220210007600
2 Auto No. 954 del 22 de noviembre de 2022



