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REPUBLICA  DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER  PtjBLICO
JUZGADO  PROMISCUO MUNICIPAL

CALDONO -CAUCA

Caldono -Cauca, veintitr6s (23) de enero dos mil veinticuatro  (2024).

Ha llegado a Despacho el presente proceso ESPECIAL DE LA LEY 1561  DE 2012
-   SANEAMIENTO    DE   LA   TITULACION,    propuesto    por   JOAQUIN   YALANDA

TOMBE,  a  trav6s de  mandatario judicial,  dirigido en  contra  de  ISABEL PAJA
BOLAf]OS, con el fin de resolver sobre su admisi6n; al respecto el Juzgado,

CONSIDERA:

Si  bien, antes de imprimirle el trdmite que corresponde a  la demanda que
antecede,   en   cumplimiento   del   artfculo   12   de   la   Ley   1561    de   2012,
corresponderia a este despacho OFICIAR a las respectivas entidades, para
constatar la informaci6n respecto de lo indicado en los numerales  1, 3, 4, 5,
6, 7 y 8 del artfculo 60 I bfdem. Este Juzgado advirtiendo de entrada algunos
vicios de forma en la demanda, procederd previamente a revisar la misma,
en aplicaci6n del principio de economfa procesal, y los poderes especiales
otorgados al juez en el artfculo 9 de la  Ley 1561  de 2012, para garantizar los

principios del presente proceso, en especial el de celeridad del mismo.

Asf  las  cosas,  una  vez sea  corregida  la  demanda  en  los  t6rminos  de  esta
providencia,  se  dard  cumplimiento  al  artfculo  12  de  la  Ley  1561  de  2012  y
constatado el cumplimiento de los demds requisitos de Ley se procederd a
decidir sobre su admisi6n o rechazo.

En este orden de ideas, revisado el libelo de la demanda se observa que la
misma adolece de los requisitos exigidos en la Ley, como se pasa a seFialar:

1.  Confrontado  el  poder  aportado  y  la  demanda,  se  desprende  que  la
misma   se   dirige   en   contra   de   lsABEL   PAJA   BOLAf]OS,   quien   segon   lo

plasmado en la escritura N°.  174 del  18 de noviembre de  1972, de la Notarfa
de  este  municipio, ya  habfa  fallecido,  sin  que se d6  cuenta  de ello en  los
hechos  de  la  demanda,  y  menos  aon  pueda  figurar como  demandada
dentro   del   presente   proceso,   por  lo   que   una   vez  se   acredite   dicha
circunstancia deberd darse aplicaci6n al artfculo 87 del C6digo General del
Proceso.    De    la    misma    manera    el    mandatario   judicial    de    la    parte
demandante,   omiti6   dirigir   la   demanda   en   contra   de   las   personas



indeterminadas   que   crean   tener  derecho   sobre   el   inmueble,   quienes
deberdn ser emplazados para que si lo desean concurran al proceso. Error
este que debe corregirse para integrar en debida forma el contradictorio

2. En ese mismo sentido, no se aportan las pruebas para probar la posesi6n,
tal como lo ordena el literal b)  del artfculo  11  de la ley en menci6n.

3.   Por   otro   lado,   el   artfculo   11    Ibidem,   regula   losANEXOS   que   deben
acompaharse a la demanda, en los siguientes t6rminos:

"Ademds de los anexos previstos en el estatuto general de procedimiento

vigente, a la demanda deberdn adjuntarse los siguientes documentos..

a)   Cerfificado de Tradici6n y Liberfad del inmueble en donde consten las
personas  inscritas  como  titulares  de  derechos  reales  principales  sujetos  a
registro.  (...)

c)  Plano  certif.icado  por  la  autoridad  catastral  competente  que  deberd
contener:   Ia  localizaci6n  del  inmueble,  su  cabida,  sus  linderos  con  las
respectivas medidas, el nombre comDleto e identificaci6n de colindantes,
Ia destinaci6n  econ6mica,  Ia vigencia de la informaci6n,  Ia direcci6n o el
nombre con el que se conoce el inmueble rural en la regi6n. En caso de que
la autor.idad competente no cerfifique el plano en el t6rmino establecido en
el   par6grafo  de  este  arf{culo,   el  demandante   probard  que  solicit6  Ia
cerfificaci6n, manifestar6 que no tuvo respuesta a su petici6n y aportard al
proceso el plano respectivo;( ...)

d) Prueba del estado civil conforme a lo dispuesto en el literal b) del articulo
10 de esta ley.

Par6grafo. Las   ent.idades   competentes   para   expedir  los  cerfificados   o
documentos   pclblicos   de   que   trata   este   arf[culo,   tendrdn   un   t6rmino
perentorio  de  quince  (15)  d(as  h6biles  para  hacerlo,  so  pena  de  que  el
funcionario renuente incurra en falta disciplinaria grave."

Revisado  los  anexos  de  la  demanda  se  percata  el   Despacho  que  el
demandante tampoco cumpli6 con  esta obligaci6n,  toda vez que,  no se
puede  tener  en  cuenta  el  plano  aportado  por  el  demandante,  habida
cuenta que  no elev6 petici6n a la autoridad catastral,  indicdndole que el
plano certificado que se solicitaba era para los fines del literal C del artfculo
11   de  la   Ley   1561   de  2012,  requisito  indispensable  para  que  una  vez  la
autoridad  competente  no certifique el  plano en  el  t6rmino establecido, el
demandante  aporte  al   proceso  el   plano  respectivo.  Tampoco  aporfa
prueba del estado civil del demandante.

4. Deberd explicar igualmente el mandatario judicial, porqu6 demanda a la
sefiora  lsABEL PAJA BOLAf]OS, si esta  no figura como titular de derecho de



dominio en el certificado de tradici6n aportado con la demanda, como lo
asegura en el escrito incoatorio.

En ese orden de ideas, teniendo en cuenta que la demanda adolece de los
requisitos seFialados en  la  Ley  1561  de 2012 y que los mismos no pueden ser
subsanados de oficio, se procederd a su inadmisi6n conforme con el artfculo
13 de la referida ley la cual dispone:

``(...)   Procederd   a   su   inadmisi6n   en   aquellos   eventos   en   los   cuales   la

demanda no sea subsanable por la actividad oficiosa del juez, y dar6 cinco
(5) dias para que el demandante la subsane. En los dem6s casos admitir6 Ia
demanda"

lgualmente, la normatividad procedimental consagra una serie de causales
para la inadmisi6n de la demanda, entre ellos tenemos:

El artfculo 90 del C6digo General del Proceso preceptoa:

"ADMISION, INADMISIBILIDAD Y  RECHAZO  DE  LA DEMANDA.

1. Cuando no reclna los requisitos formales.  ( ...)

En estos casos el juez sehalard con precisi6n los defectos de que adolezca
la demanda, para que el demandante los subsane en el t6rmino de cinco
dias, so pena de rechazo".

Como quiera,  que la  demanda  adolece de los requisitos antes indicados,
por las razones ya  expuestas,  el  Despacho  procederd  a  dar aplicaci6n  el
artfculo  90  del  Estatuto  Procedimental  en  comento,  esto  es,  lNADMITIR  LA
DEMANDA,  para  que  sea  corregida  en  el  t6rmino  legal,  LO  CUAL  DEBERA
HACERSE INTEGRANDO  EL TEXTO COMPLETO  EN  UN SOLO CUERPO  (NUMERAL

3° ART 93  DEL C.G.P.),  es decir,  que  para  la  correcci6n  se debe rehacer la
demanda  en  su  integridad  y  presentarla  nuevamente  de  tal  forma  que
quede integrada en un solo texto.

Por lo antes expuesto, el juzgado Promiscuo Municipal de Caldono, Cauca

RESUELVE

PRIMERO.  INADMITIR Ia  demanda  de SANEAMIENTO  DE  LA TITULACION,  cuyo

trdmite  se  encuentra  contenido  en  la  Ley   1561   de  2012,  propuesta  por
JOAQUIN   YALANDA  TOMBE,   a   trav6s   de   mandatario  judicial,   abogado
JEISON  DAVID  PERDOMO  HURTADO, conforme a  las razones expuestas en  la

parte considerativa de 6ste provefdo.



SEGUNDO.    RECONOCER  personerfa  al  abogado  JEISON  DAVID  PERDOMO
HURTADO,    identificado    con    c6dula    de    ciudadanfa    No    1.064.434.600
expedida  en  Silvia  -  Cauca,  tarjeta   profesional   No.  357340  del  Consejo
Superior  de   la   Judicatura,   para   actuar  como   apoderado  judicial   del
demandante, en los t6rminos y con las facultades otorgadas en el memorial
poder obrante en autos.

TERCERO.   ADVIERTASE   a   la   parte   demandante   que   si   no   se   corrige   la
demanda dentro del t6rmino de cinco (05) dfas hdbiles contados a partir del
dfa   siguiente   de   la   notificaci6n   en   estado   de   esta   providencia,   se
RECHAZARA Ia demanda de conformidad con el art. 90 del C.G.P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GLOR

La juez,


