
     
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE EL TAMBO – CAUCA  

CÓDIGO No. 19 2564089001 

Buzón electrónico: j01prmtambo@cendoj.ramajudicial.gov.co 

 

  Catorce (14) de julio de dos veintidós (2022)  

   

Auto:           INTERLOCUTORIO No. 502   

Radicación:      2022-00070-00   

Proceso:         DESLINDE Y AMOJONAMIENTO  

Demandante:    PATRICIA GUAMPE TULANDE           

Demandada:     XIMENA GUAMPE TULANDE 

 

Llega a Despacho la demanda de la referencia, con el fin de resolver sobre su 

rechazo, en virtud de no haberse subsano correctamente dentro del término 

concedido, para lo cual se hacen las siguientes,  

 

CONSIDERACIONES: 

  

Mediante proveído del 23 de junio de 2022, se inadmitió la demanda por no reunir 

los requisitos indicados en la aludida providencia, concediéndole a la parte 

ejecutante el término legal de cinco (5) días para su corrección, con la 

advertencia de que si así no lo hiciere le sería rechazada.  

 

Dentro del término legal, el apoderado judicial de la parte demandante subsana 

la demanda de la referencia; allegando el dictamen pericial, empero al leer 

detenidamente el mismo, se establece que éste no determina la línea divisoria, 

no detalla estrictamente lo que establece el artículo 226 del C.G.P. en cada uno 

de sus numerales, ni la sentencia STC2066/21, el dictamen o determina la línea 

divisoria, no indica en el dictamen que ha cotejado las escrituras, toda vez que 

este es el fin del dictamen, aunado a ello manifiesta que ha cotejado de los 

documentos, en este caso de las escritura publicas allegadas, máxime cuando el 

dictamen pericial, tiene por objeto llevar al juez información cuando el campo del 

conocimiento del que se extraiga no sea de su dominio, puesto que con él es 

posible obtener un concepto fundado en el método científico, el arte o la técnica; 

incidirán en la adopción de la decisión que dirima el conflicto planteado, según lo 

dispone el artículo 226 del Código General del Proceso.   

 

 



Nada de eso sucede en los tiempos que corren. A voces del artículo 227 de la 

Ley 1564 de 2012 la parte que pretenda valerse de una experticia deberá 

aportarla en la respectiva oportunidad. Esto es, el actor en su demanda (art. 

82) o en el término para solicitar las adicionales (art. 370), y el convocado con 

su contestación (art. 96); o, cualquiera de ellos, dentro del plazo especial del 

artículo 227.   También, dicha probanza deberá contener unas exigencias mínimas 

que deben dar cuenta de tres elementos: los fundamentos, la imparcialidad y la 

idoneidad de quien lo elaboró. Así lo señala el artículo 226 del compendio, cuando 

en lo pertinente indica:  

 

(…) El perito deberá manifestar bajo juramento que se entiende prestado por la 

firma del dictamen que su opinión es independiente y corresponde a su real 

convicción profesional. El dictamen deberá acompañarse de los documentos que le 

sirven de fundamento y de aquellos que acrediten la idoneidad y la experiencia 

del perito.  Todo dictamen debe ser claro, preciso, exhaustivo y detallado; en 

él se explicarán los exámenes, métodos, experimentos e investigaciones 

efectuadas, lo mismo que los fundamentos técnicos, científicos o artísticos de 

sus conclusiones. El dictamen suscrito por el perito deberá contener, como 

mínimo, las siguientes declaraciones e informaciones:  1. La identidad de quien 

rinde el dictamen y de quien participó en su elaboración.  2. La dirección, el 

número de teléfono, número de identificación y los demás datos que faciliten la 

localización del perito.  3. La profesión, oficio, arte o actividad especial ejercida 

por quien rinde el dictamen y de quien participó en su elaboración. Deberán 

anexarse los documentos idóneos que lo habilitan para su ejercicio, los títulos 

académicos y los documentos que certifiquen la respectiva experiencia 

profesional, técnica o artística.  4. La lista de publicaciones, relacionadas con la 

materia del peritaje, que el perito haya realizado en los últimos diez (10) años, 

si las tuviere.  5. La lista de casos en los que haya sido designado como perito 

o en los que haya participado en la elaboración de un dictamen pericial en los 

últimos cuatro (4) años. Dicha lista deberá incluir el juzgado o despacho en donde 

se presentó, el nombre de las partes, de los apoderados de las partes y la 

materia sobre la cual versó el dictamen. 6. Si ha sido designado en procesos 

anteriores o en curso por la misma parte o por el mismo apoderado de la parte, 

indicando el objeto del dictamen.  7. Si se encuentra incurso en las causales 

contenidas en el artículo 50, en lo pertinente.  8. Declarar si los exámenes, 

métodos, experimentos e investigaciones efectuados son diferentes respecto de 

los que ha utilizado en peritajes rendidos en anteriores procesos que versen sobre 

las mismas materias. En caso de que sea diferente, deberá explicar la 

justificación de la variación.  9. Declarar si los exámenes, métodos, experimentos 

e investigaciones efectuados son diferentes respecto de aquellos que utiliza en 

el ejercicio regular de su profesión u oficio. En caso de que sea diferente, deberá  



Por lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE EL 

TAMBO- CAUCA,  

RESUELVE:  

 

PRIMERO: RECHAZAR la anterior demanda por no haber sido subsanada, 

dentro del término concedido.    

 

SEGUNDO: DEVUÉLVASE los anexos que se presentaron con ella sin necesidad 

de desglose y ARCHÍVESE la actuación, previa cancelación de su radicación los 

libros respectivos.  

 

 

NOTIFIQUESE y CÚMPLASE     

 

 

 

ANA CECILIA VARGAS CHILITO  

JUEZ 

 


