
San Juan de Pasto septiembre 20 septiembre de 2.021 
 
Señor 
Juez Promiscuo Municipal de Mercaderes Cauca 
E.     S.    D 
 
Referencia. Expediente No.19450 4089001 2020 0012600 
                     Demandante: María Dolores Silva y otros  
                     Demandados. Inversiones Recrear Ltda. 
 
RICARDO RODRIGUEZ RODRIGUEZ, mayor y vecino de Pasto, identificado con cedula numero 

12.981.001 de Pasto, portador de la tarjeta profesional de abogado No.71122 del C. S. DE LA J.,  con 

correo para notificaciones judiciales rrr.ri@hotmail.com en mi calidad de apoderado de INVERSIONES 

RECREAR LTDA. persona jurídica con Nit 800249519-2 y domicilio en Pasto en la calle 11 No.32-90 

Barrio San Ignacio en Pasto, cuyo representante legal es el señor Horacio Campaña Quiñonez, 

persona mayor y vecina de Pasto, identificada con cedula número 13.005.784 expedida en Ipiales 

Nariño, con correo para notificaciones judiciales contabilidad@confuturo.com  dentro del término me 

permito descorrer el traslado de la demandada DE RECONVENCION DE PERTENENCIA propuesta 

por los demandantes  lo cual hago  en los siguientes términos. 

A LOS HECHOS 

 

AL HECHO 1. Es cierto. 

AL HECHO 2. Según informa mi poderdante este hecho es falso. El señor José Daniel Ortiz 

Domínguez, según informa mi poderdante, jamás tuvo la calidad de poseedor respecto del inmueble 

objeto de la pretensión de pertenencia. Según informa mi poderdante no tiene conocimiento que LA 

COMPAÑÍA CONCIVILES jamás le entregará el bien objeto de la demanda al señor José Daniel Ortiz 

Domínguez en contraprestación o pago a ningún trabajo, menos el inmueble relacionado en el hecho 

primero de la demanda, porque de hacerle hubiera dispuesto de un bien ajeno.  

Informa mi poderdante que el señor José Daniel Ortiz Domínguez, esporádicamente ocupó un 

reducido espacio al filo de la carretera Panamericana, que luego fue abandonado por el señor José 

Daniel, pero que no corresponde al pretendido en la demanda de reconvención. Es más, en el reducido 

espacio al filo de la carretera Panamericana que luego abandonó, jamás se construyó ninguna casa 

para vivienda, por cuanto ese es un espacio que según las disposiciones de orden nacional no puede 

ser utilizado para vivienda por tratarse de una vía nacional. En consecuencia, el señor José Daniel 

Ortiz nunca tuvo la calidad de poseedor y ese espacio de terreno que luego abandonó, es diferente al 

del bien objeto de la pretensión, en el cual se reitera según las leyes de orden nacional, departamental 

y municipal no es permitido realizar ningún tipo de construcción.  

Informa también mi poderdante que no es cierto que el señor José Daniel Ortiz Domínguez, hubiera 

vivido en el inmueble objeto de la demanda con su familia y menos que hay realizado los cultivos a los 

que se refiere este hecho, por cuanto era un espacio reducido, donde había un cambuche, que luego 

fue abandonado. El sitio que luego fue abandonado, no era apto para vivienda; el sitio al filo de la 

carretera Panamericana, no es permitido construir y no corresponde con el inmueble objeto de la 

demanda, por tanto es falso que  el señor José Daniel hubiere ejercido posesión  pública, continúa y 

sin interrupción alguna como se manifiesta en este hecho. 

AL HECHO 3. Es parcialmente cierto. Según el registro civil aportado es cierta la fecha de deceso del 

señor José Daniel Ortiz Domínguez, sin embargo, según informa mi poderdante es falso que los 

demandantes hubieren continuado en posesión del bien objeto de la demanda, por que no pudieron 

continuar una posesión que nunca inició, puesto que el señor José Daniel Ortiz nunca ostento la 

calidad de poseedor sobre el bien que se relaciona en el hecho primero de la demanda. 
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AL HECHO 4. Según informa mi poderdante este hecho es falso, puesto que los mismos demandantes 

ha reconocido el derecho de dominio a INVERSIONES RECREAR LTDA. y justamente por esa razón 

INVERSIONES RECREAR LTDA. ejercicio su derecho de dominio, entre otras cosas realizando los 

huecos para colocar los postes, colocando los postes que alinderan el inmueble, arreglando el camino, 

contratando mayor domo para el predio, permitiendo al señor Jorge Daza y otras personas ingresaran 

caballos para que coman la yerba, como el señor GENITO CIFUENTES  Y ROMEL MARTINEZ, 

realizando los estudios para realizar una boca toma, llevando la maquinaria para realizar la bocatoma, 

entre otras actividades. Según informa mi poderdante es falso que la supuesta posesión sea pacifica, 

publica e ininterrumpida, por cuanto los testigos que se solicita con esta contestación en la región a 

quien conocen como propietario del inmueble objeto de la demanda es a INVERSIONES RECREAR 

LTDA.  

AL HECHO 5. Este hecho según informa mi poderdante es falso, son los demandantes lo que han 

afectado la propiedad de INVERSIONES RECREAR LTDA. es más INVERSIONES RECREAR LTDA. 

contrato a Jorge Daza y tres personas más como el señor DEYBER QUINTERO y HEIDER MUÑOZ 

y ODINE MUÑOZ, que trabajaron durante dos semanas haciendo huecos, posteando, limpiando el 

predio, sin que los ahora demandantes en pertenencia se hubieran opuesto ni ejercido ningún derecho. 

Posteriormente interponen una acción policíva y a su vez INVERSIONES RECREAR LTDA. también 

interpuso una acción policiva solicitado el statu quo,  de los demandantes en pertenencia, la cual 

actualmente cursa en la Inspección de Policía  Mercaderes Cauca, sin embargo en razón de la querella 

presentada por los demandantes en pertenencia, mi representada no esta obligada a abstenerse de 

ejercer su derecho de propiedad, más aún por cuanto en días previos los demandantes en pertenencia 

reconocieron de manera expresa el derecho de propiedad que INVERSIONES RECREAR LTDA. tiene 

sobre el predio, es más solicitaron dinero para retirarse y pidieron que INVERSIONES RECREAR les 

regalara un pedazo del terreno que ahora es objeto de las demandas, luego INVERSIONES 

RECREAR LTDA. no irrumpió de manera violenta, sino en ejercicio de su derecho de propiedad, 

ingreso al predio que siempre ha sido reconocido por los demandantes, especialmente días antes se 

lo reconocieron de manera expresa a INVERSIONES RECREAR LTDA.  cómo se probará con prueba 

testimonial. 

AL HECHO 6. Según informa mi poderdante este hecho es falso, puesto que los demandantes en 

pertenencia, sobre el predio en disputa, han reconocido como propietario a INVERSIONES 

RECREAR LTDA. y en la región reconocen como propietario de ese predio a INVERSIONES 

RECREAR LTDA. y por esa razón a ejercido el derecho de dominio. 

 

AL HECHO 7. Es cierto que, en ejercicio del derecho de dominio, INVERSIONES RECREAR LTDA. 

presento demanda reivindicatoria, puesto que los demandantes del proceso de pertenencia y los 

pobladores de la región saben que el dueño del predio en disputa es INVERSIONES RECREAR LTDA. 

y no los demandantes en pertenencia, quienes han reconocido el derecho de dominio a mi 

representada INVERSIONES RECREAR LTDA.  

A LAS PRETENSIONES 

Teniendo en cuenta que los fundamentos facticos manifestados por los demandantes en su demanda, 

no corresponden con la realidad y no reúnen con los requisitos previstos en el código civil, valga 

manifestar no han ejercido su supuesta posesión de manera pública, no han ejercido su supuesta 

posesión de manera pacífica, no han ejercido su supuesta posesión de manera interrumpida, no son 

conocidos en la región como poseedores del inmueble. Por el contrario, inversiones recrear ha sido y 

es reconocida como propietaria del inmueble no solo por los demandantes sino por los vecinos de la 

región, por cuanto ha ejercido derechos de dominio, como se demostrará con la prueba que solicito 

con esta contestación. Con fundamento en los argumentos antes expuestos y en las excepciones que 

propongo, me opongo a las pretensiones 1, 2, 3, y 4 y solicito a su señoría se abstenga de declarar la 

prosperidad de la pertenencia.  

 



RESPECTO DE LAS PRUEBAS DOCUMENTALES SOLICITADAS 

El despacho para efectos del traslado me aporto la demanda con el certificado de tradición y un 

certificado catastral, sin embargo con el traslado no me enviaron ninguno de los otros documentos 

relacionados como pruebas documentales, valga decir copia de la querellad de policía, contratos de 

arrendamiento, copia de cedula y registro de defunción ni registro de matrimonio  de José Daniel Ortiz, 

ni fotocopias de las cedulas de los demandantes ni el oficio dirigido al INCORA por José Daniel Ortiz.  

Así las cosas, como no basta relacionar las pruebas documentales que se pretenden como pruebas, 

sino que deben adjuntarse y NO SE APORTARON,  la UNICA prueba documental que deberá tenerse 

como aportada con la demanda es el certificado de tradición y el certificado catastral, porque al no 

aportarse los demás, el suscrito apoderado queda en imposibilidad de pronunciarse sobre ellos, por 

ejemplo proponiendo tachas o desconociéndoles, toda qué vez que no fueron enviados por el 

demandante al correo del demandado como lo ordena la ley y tampoco fueron enviados por el 

despacho al momento de descorrer el traslado, de donde se deduce que dichos documentos NO 

OBRAN en el expediente y por tanto no son oponibles a mi cliente. 

 

EXCEPCIONES DE MERITO 

 

AUSENCIA DE POSESION EN LOS TERMINOS DE LEY QUE IMPIDE LA PROSPERIDAD DE LA 

DEMANDA DE PERTENENCIA 

La ley exige para la prosperidad de la pretensión de pertenencia que sea ejercida por el termino 

previsto en la norma de manera pública, pacifica, continua e ininterrumpida. Según informa mi 

poderdante ninguno de los demandantes, ni el señor José Daniel Ortiz, jamás tuvieron la calidad 

de poseedores respecto del predio objeto de la pretensión de pertenencia. Jamás ha permanecido en 

posesión por el termino de 10 años en el predio. Jamás han tenido posesión ininterrumpida en el 

predio objeto de la demanda. Jamás han ejercido posesión con animo de señores y dueños: Jamás 

han ejercido posesión de manera pacifica por el termino exigido por la ley. Jamás han ejercido 

posesión de manera continua. En la región Jamás han sido reconocidos en los últimos 10 años como 

poseedores, puesto que a quien se ha reconocido de manera pública, pacifica e ininterrumpida como 

propietario del inmueble objeto de la demanda es a INVERSIONES RECREAR LTDA Es más los 

mismos demandantes han reconocido al INVERSIONES RECREAR LTDA. como dueños, han 

permitido el ejercicio del derecho de dominio, en consecuencia la supuesta posesión alegada no 

cumple con los requisitos exigidos por la ley para ganar el bien por prescripción extraordinaria. 

 

EJERCICIO DEL DERECHO DE DOMINIO DE INVERSIONES RECREAR SOBRE EL BIEN 

OBJETO DE LA DEMANDA 

Según informa mi poderdante, INVERSIONES RECREAR LTAD. Ha ejercido su derecho de dominio 

sobre el predio en disputa, es tanto así que contrato al señor Jorge Daza como mayordomo del 

inmueble. El Señor Jorge Daza adicionalmente a metido caballos al predio objeto de la demanda 

autorizado por INVERSIONRES RECREAR LTDA. sin que nadie se opusiera y que nadie se podía 

oponer a que INVERSIONES RECREAR ejerza su derecho de propiedad. De igual manera el Señor 

Jorge Daza autorizado por INVERSIONES RECREAR LTDA. autorizo el ingreso de caballos para que 

pastaran en el inmueble a los señores GENITO CIFUENTES Y ROMEL MARTINEZ sin que nadie se 

opusiera y que nadie se podía oponer a que INVERSIONES RECREAR ejerza su derecho de 

propiedad. En días previos a que los demandantes en pertenencia presentaran la querella policiva, de 

manera directa y expresa reconocieron a INVERSIONES RECREAR LTDA. como propietario del bien 

objeto de la demanda. En ejercicio de ese reconocimiento al derecho de propiedad que tiene 

INVERSIONES RECREAR sobre el predio en disputa. Le solicitado a dicha persona Jurídica les 

entregue un dinero para retirarse y además le solicitado les regalara un parte del inmueble objeto de 

la demanda como se demostrara con las pruebas solicitadas. Justamente por esa razón 

INVERSIONES RECREAR LTDA. ingreso sus trabajadores, llevo maquinaria, contrato a Jorge Daza 



y DEYBER QUINTERO y HEIDER MUÑOZ y ODINE MUÑOZ para realizar huecos para los postes, 

para postear como en realidad lo hizo, para arreglar el camino, para realizar una bocatoma; autorizo 

a Jorge Daza y al señor GENITO CIFUENTES Y ROMEL MARTINEZ   Para ingresar caballos a pastar 

o alimentarse, presentó querella policiva ante el Inspector de Mercaderes.  

 

SUSPENSION DE LA PRESCRIPCION 

Teniendo en cuenta que según informa mi poderdante INVERSIONES RECREAR LTDA.  fue objeto 

directo e indirecto de hechos que configuran infracciones al derecho internacional humanitario y a 

normas de derechos humanos como se demostrara con las declaraciones de testigos, entre otros del 

señor Jorge Daza, la prescripción extraordinaria de dominio se suspendió en favor de INVERSIONES 

RECRETAR LTDA. tal y como lo establece la sentencia C 466 DE 2.014 de la Corte Constitucional en 

la cual se expuso:  

“Actualmente la prescripción adquisitiva extraordinaria se suspende en favor de las personas víctimas 

de los delitos de secuestro, toma de rehenes y desaparición forzada, mientras el delito continúe. 

Asimismo, se presume inexistente la posesión, en el plazo definido en la Ley 1448 de 2011, sobre 

predios de personas que hayan sido propietarias o poseedoras de predios inscritos en el Registro de 

Tierras Despojadas y Abandonadas Forzosamente, y hayan sido despojadas de estos o se hayan visto 

obligadas a abandonarlos como consecuencia directa o indirecta de hechos que configuren 

infracciones al Derecho Internacional Humanitario o violaciones graves y manifiestas a las normas 

internacionales de Derechos Humanos, ocurridas con ocasión del conflicto armado interno. En los 

demás casos, contemplados o no en el artículo 2530 del Código Civil, la usucapión extraordinaria no 

se suspende. Es entonces posible adquirir por esta vía el dominio sobre una cosa comerciable, cuando 

exista una posesión ininterrumpida durante diez (10) años. Por lo cual, en síntesis, excepción hecha 

de las hipótesis mencionadas anteriormente, la prescripción adquisitiva extraordinaria no se suspende 

en favor de las personas enlistadas en el artículo 2530 del Código Civil, y continúa siendo cierto 

entonces que no se suspende en general respecto de los incapaces, o de quienes se encuentran en 

imposibilidad absoluta de hacer valer sus propios derechos.” 

“21. Por este motivo, en aras del principio de conservación del derecho, la Corporación procederá a 

declarar exequible el artículo 2532 (parcial) del Código Civil, condicionándolo a que se entienda que 

la usucapión extraordinaria sí se suspende a favor de quienes han sido víctimas de desplazamiento 

forzado, mientras por esta circunstancia se vean ante la imposibilidad absoluta de hacer valer su 

derecho de propiedad, en los términos del artículo 2530 del Código Civil. Esta alusión al artículo 2530 

del Código Civil se explica porque es también una remisión expresa que se hace en el segmento 

demandado. Importa finalmente señalar que esta decisión no supone una ruptura con la concepción 

jurídica de la usucapión extraordinaria. Como lo demuestran las leyes antes mencionadas, en el ámbito 

de la legislación se ha previsto la suspensión de esta clase de usucapión en favor de ciertos sujetos. 

Además, debe mencionarse que en nuestro país tampoco es esta la primera vez que 

jurisprudencialmente se reconoce la suspensión de la prescripción adquisitiva extraordinaria. En época 

incluso anterior a la Constitución de 1991, la Sala de Casación Civil de la Corte Suprema de Justicia 

sostuvo que la prescripción adquisitiva extraordinaria se suspendía entre cónyuges, como lo decía el 

artículo 2530, a pesar de que el Código Civil establecía expresamente para la época que la misma no 

se suspendía “a favor de las enumeradas en el artículo 2530”.[34]” 

 

RECONOCIMIENTO DEL DERECHO DE DOMINIO DE LOS DEMANDANTES EN PERTENENCIA 

DEL DERECHO DE PROPIEDAD DE INVERSIONES RECREAR SOBRE EL INMUBEL OBJETO 

DE LA DEMANDA. 

 

Según informa mi poderdante y lo declararan los testigos la parte demandante en pertenencia  en el 

evento que hubiere detentado posesión sobre el bien objeto de la demanda, de manera expresa 

renunció a la misma, puesto que antes de que presentaran la querella policiva reconocieron a 
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INVERSIONES RECREAR LTDA. el derecho de dominio, es mas solicitando un dinero para retirarse 

del bien inmueble y permitieron que INVERSIONES RECREAR LTDA. ingresara sus trabajadores para 

realizar trabajos de desllerve, para realizar huecos para colocar los postes, la colocación de postes, el 

arreglo de camino en el interior del predio, de tal manera que sin eventualmente hubiere existido una 

posesión por parte de los demandantes, esta fue renunciada por los demandantes al re conocer el 

derecho de dominio a INVERSIONRES RECREAR LTDA.  

 

RENUNCIA DE LA SUPUESTA POSESION Y PRESCRIPCION POR PARTE DE LOS 

DEMANDANTES EN PERTENENCIA 

Según informa mi poderdante y lo declararan los testigos la parte demandante en pertenencia  en el 

evento que hubiere detentado posesión sobre el bien objeto de la demanda, de manera expresa 

renunció a la misma, puesto que antes de que presentaran la querella policiva reconocieron a 

INVERSIONES RECREAR LTDA. el derecho de dominio, es más solicitando un dinero para retirarse 

del bien inmueble y permitieron que INVERSIONES RECREAR LTDA. ingresara sus trabajadores para 

realizar trabajos de desyerbé, para realizar huecos para colocar los postes, la colocación de postes, 

el arreglo de camino en el interior del predio, de tal manera que sin eventualmente hubiere existido 

una posesión por parte de los demandantes, esta fue renunciada por los demandantes al re conocer 

el derecho de dominio a INVERSIONRES RECREAR LTDA.  

 

INTERRUPCION DE LA SUPUESTA POSESION ALEGADA 

Antes de que los demandantes en pertenencia presentarán la querella policiva a la que refieren en los 

hechos de la demanda, de manera directa y expresa reconocieron a INVERSIONES RECREAR LTDA. 

su derecho de dominio y es más, le solicitaron dinero y acordaron el monto del dinero. Es más, 

solicitaron a INVERSIONES RECREAR LTDA. les concediera una parte del inmueble que hoy 

reclaman, es decir reconociendo el derecho de dominio de INVERSIONES RECREAR LTDA. 

solicitaron que les escrituraran un pedazo del inmueble, hecho que SIGNIFICA el reconocimiento del 

derecho de dominio de INVERSIONES RECREAR LTDA.  a tal punto que mi representada contrato 

tres trabajadores que estuvieron trabajando durante 15 días en el predio, sin oposición de ninguna 

persona, luego de haber existido una supuesta posesión, esta se interrumpido con el reconocimiento 

que hicieron a INVERSIONES RECREAR LTDA. como su propietario. 

 

INEXISTENCIA DE POSESION PUBLICA POR PARTE DE LOS DEMANDANTES 

 

Según informa mi poderdante, la posesión informada por los demandantes en la demanda de 

pertenencia, jamás ha sido publica, por el contrario, a quien se conoce como propietarios del inmueble 

en la región es a INVERSIONES RECREAR LTDA, motivo por el cual los demandantes no cumplen 

con los requisitos exigidos por la ley para ganar el bien por prescripción. 

 

INEXISTENCIA DE UNA SUPUESTA POSESION CONTINUA SOBRE EL BIEN POR PARTE DE 

LOS DEMANDANTES EN PERTENENCIA 

 

Como prueba testimonial se demostrará que los demandantes en pertenencia NO han tenido una 

supuesta posesión continua sobre el bien pretendido en pertenencia, puesto que los testigos que 

declararan en el proceso son claros en manifiestan que no han visto a los demandantes ejerciendo de 

manera continua, pública e ininterrumpida actos de posesión.  

 

ARTICULO 2526 DEL CODIGO CIVIL 



Según la norma en cita, contra un título inscrito no tendrá lugar la prescripción adquisitiva de bienes 

raíces o derecho de prescripción adquisitiva o derechos reales constituidos en estos, sino en virtud de 

otro titulo inscrito, ni empezará a correr sino desde la inscripción del segundo. 

 

SUPUESTA POSESION ALEGADA POR LOS DEMANDANTES EJERCIDA CON VIOLENCIA 

Con el testimonio del señor JORGE DAZA se probará que la supuesta posesión alegada por los 

demandantes en pertenencia fue ejercida con violencia, puesto que el mencionado Jorge Daza no solo 

fue objeto de amenazas verbales, sino que las mismas se concretaron en lesiones en su humanidad 

y últimamente por a través de medios violentos le han amenazado para impedir el ingreso el inmueble. 

 

LOS OMISION DE ACTOS DE MERA FACULTAD Y TOLERANCIA QUE NO RESULTAN 

GRAVAMEN NO CONFIEREN POSESION NI DAN FUNDAMENTO A PRESCRIPCION ALGUNA 

 

El articulo 2520 del código civil colombiano dispone que la omisión de actos de mera facultad y la mera 

tolerancia no confieren posesión ni dan fundamento a prescripción alguna, de tal manera que si se 

llegara a demostrar que lo alegado no es posesión, sino actos de mera tolerancia, que jamás 

implicaron reconocimiento a los demandantes en pertenencia, estos no confirieron posesión ni 

fundamento para prescripción alguna.  

 

LA SUPUESTA POSESION INFORMADA EN LA DEMANDA NO SE HA EJERCIDO DE MANERA 

CONTINUA E ININTERRUMPIDA 

 

Por instrucciones de mi poderdante me permito informar que los demandantes en pertenencia no han 

ejercido posesión de manera continua en el predio objeto de la demanda, por tanto, no ejercido los 

actos que informan en la demanda de manera ininterrumpida, incumpliéndose con los requisitos que 

exige la ley para ganar un predio por prescripción adquisitiva.  

 

LOS DEMANDANTES EN PERTENENCIA NO TIENEN EL TIEMPO PREVISTO EN LA LEY PARA 

GANAR UN BIEN POR PRESCRIPCIO ADQUISITIVA 

 

Según informa mi poderdante los demandantes NO han estado en posesión del bien inmueble por 

espacio superior a 10 años como lo exige la ley. Con las pruebas que se arriman al proceso se 

demostrara que los demandantes no cumplen con los requisitos que exigen la ley para ganar un bien 

por prescripción adquisitiva de dominio y los actos ejercidos con posterioridad a la presentación de la 

querella no les alcanza para ganar el bien por prescripción.  

PRUEBAS 

DOCUMENTALES. 

1. Con el fin de acreditar que INVERSIONES RECREAR LTDA. Es el titular del derecho real de dominio 

y que por lo tanto debe ser amparado en su derecho de propiedad, adjunto copia de la escritura pública 

número 2559 del 19 de mayo del 2.003 de la Notaria Cuarta de Pasto y certificado de tradición 128-

16825 de la Oficina de Registro de Instrumentos Públicos del Bordo Cauca.   

2. Con el fin de probar existencia y representación de INVERSIONES RECREAR LTDA., quienes son 

sus socios, adjunto Certificado expedido por Cámara de Comercio de Pasto. 

3. Con el fin de demostrar la resolución 0094 del 27 de enero de 1987 el Instituto Colombiano de la 

Reforma Agraria INCORA, fue revocada y el ejercicio del derecho de dominio por parte de 



INVERSIONES RECREAR LTDA., adjunto copia de la resolución 000914 del 14 de diciembre de 1.998 

y del certificado de tradición 128-8234 de la Oficina de Registro de Instrumentos Públicos del Bordo 

Cauca en el cual se registró dicha resolución. 

 

4. Adjunto copia de la querella policiva presentada por INVERSIONES RECREAR LTDA. dirigida al 

señor Inspector de Policía de Mercaderes Cauca en contra de los demandantes en pertenencia, con 

la cual se demuestra que mi poderdante ha ejercido el derecho de dominio e interrumpió la 

prescripción.  

5. Recibo de pago de impuestos del predio objeto de la demanda pagado por INVERSIONES 

RECREAR LTDA. con el cual se prueba el ejercicio de derecho de dominio ejercido por INVERSIONES 

RECREAR LTDA. sobre el predio objeto de la demanda.  

 

INTERROGATORIO DE PARTE 

1. Con el fin de acreditar que los demandantes en pertenencia  no han actuado como señores y dueños 

del predio solicitado en la demanda de pertenencia  en los términos que se informan en la querella 

presentada ante el Inspector de Mercaderes Cauca, ni mucho menos en los términos de la demanda 

de pertenencia; que los demandados pretenden apoderarse del bien inmueble a reivindicar de 

propiedad  INVERSIONES RECREAR LTDA., de manera violenta, de mala fe, sin cumplir con los 

requisitos establecidos en la ley, sin que hayan poseído de manera pública, pacifica, continua e 

ininterrumpida y en general las circunstancias de tiempo modo y lugar que desvirtúan los hechos que 

fundamentan el comportamiento de los demandados,  que INVERSIONES RECREAR ha sido 

reconocida por los demandante en pertenencia y en la región como propietarios del inmueble, que 

INVERSIONES RECREAR HA EJERCIDO SU DERECHO DE DOMINIO, me permito solicitar se 

reciba interrogatorio de parte y declaración de parte al señor Horacio Campaña Quiñones, persona 

mayor de edad y representante legal de INVERSIONES RECREAR LTDA. , a quien se la puede 

notificar en el correo electrónico contabilidad@confuturo.com 

 
2. Con el fin de probar que los demandados MARIA DOLORES SILVA DE ORTIZ, JOSE HENRY 

ORTIZ SILVA, RICARDO HERNAN ORTIZ  Y BEBIS ALBERTO ORTIZ SILVA, no se ha comportado 

como señores y dueños del bien a reivindicar en los términos planteados en la querella policiva 

presentada ante el señor Inspector de Policía de Mercaderes Cauca  y en la demanda de pertenencia, 

que no han poseído de manera pública, pacifica, continua e ininterrumpida y en general que no reúnen 

con todas las condiciones que les permitan derechos tendientes a desconocer a mi poderdante como 

su propietario, solicito se ordene recibir DECLARACION  e INTERROGATORIO DE PARTE de los 

señores MARIA DOLORES SILVA DE ORTIZ, JOSE HENRY ORTIZ SILVA, RICARDO HERNAN 

ORTIZ  Y BEBIS ALBERTO ORTIZ SILVA, mayor y vecinos de Remolino, donde son ampliamente 

conocidos y a quienes se los puede notificar según la dirección de correo electrónico indicada en la 

demanda. 

 

PRUEBA TESTIMONIAL 

Con el fin de probar que los demandantes en pertenencia no llevan los supuestos  10 años de posesión 

en el inmueble objeto de la demanda, que la supuesta posesión no reúnen los requisitos exigidos para 

ganar un bien por prescripción, que las manifestaciones hechas en la demanda respecto de las 

personas poseedores y la supuesta forma como la ejercen no corresponden con la realidad, que las 

circunstancia de tiempo, modo y lugar alegadas por los demandados no corresponden con la realidad,  

que los demandantes en pertenencia no han ejercido posesión continua, publica, pacifica e 

ininterrumpida por 10 años y que no son reconocidos en la región como poseedores sino que se 

reconoce como propietarios a INVERSIONES RECREAR LTDA., para probar que INVERSIONES 

RECREAR LTDA. si ejercido el derecho de propiedad, reconocido derechos de los demandantes, que 

los demandantes han reconocido la propiedad de INVERSIONES RECREAR LTDA, que la supuesta 

posesión se interrumpió, que los demandantes solicitaron dinero a INVERSIONES RECREAR para no 
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perturbar su propiedad, que pidieron a INVERSINES RECREAR LTDA. que para no perturbar la 

propiedad, les dieran un pedazo del terreno y para demostrar todos y cada uno de los fundamentos 

fácticos y jurídicos en que se fundamente la  defensa y este escrito que descorro, solicito se 

recepciones los testimonios de las  siguientes personas, para que en esa misma diligencia SE 

PROCEDA A LA RATIFICACION DE LA PRUEBA EXTRAPROCESAL QUE ADJUNTO. 

 
1. Jorge Arturo Daza Ortega , mayor y vecino de la Vereda la Esperanza del Mayo, Corregimiento 
de San Juanito Mercaderes  Cauca, quien atestiguara sobre el conocimiento que sobre el bien 
objeto de esta demanda y las personas que mandan en ella,  el conocimiento que tiene en cuanto 
a que los supuestos poseedores no han ejercido a la posesión alegada, ni por el tiempo alegada, 
ni en la forma que exige la ley para ganar un bien por prescripción, que INVERSIONES RECREAR 
LTDA. ha ejercido su derecho de dominio, que es reconocida en sus alrededores como propietaria 
del inmueble objeto de litigio y que conocen que ejerce el derecho de propiedad ,  que los 
demandados no son reconocidos en la región como poseedores del bien objeto del litigio,  que no 
han ejercido posesión continua sobre el bien objeto del litigio y que en la región se conoce como 
propietario a INVERSIONES RECREAR LTDA,  que la posesión de los demandantes no ha sido 
pública  y declarara sobre todos y cada uno de los hechos que constituyen la defensa y sobre sus 
circunstancia de tiempo modo y lugar a quien se lo puede notificar en el correo electrónico 
rrr.ri@hotmail.com por cuanto desconozco su correo electrónico. 
 

2. Deiber Quintero Diaz , mayor y vecino de la Vereda la Esperanza del Mayo, Corregimiento de San 
Juanito Mercaderes  Cauca, quien declara que conoce el bien objeto del proceso, que en el año 
2.020 por cuenta y orden  de INVERSIONES RECREAR realizo trabajos en el predio objeto del 
litigio en compañía de Arturo Daza de quien recibió las ordenes, quien a su vez recibió órdenes 
de INVERSIONES RECREAR dadas a través de Horacio Campaña, sin que nadie reclamara 
derechos sobre el predio objeto de la demanda, quien le pago el trabajo, de donde provenían los 
dineros con los que le pagaron y que en consecuencia durante el tiempo que ejercicio sus labores 
no conoció a poseedores que se opusieran y que los demandados en reivindicación tampoco 
estaban en el predio donde realizo las labores, a quien conocen en la regio como propietario del 
inmueble objeto del proceso,  que los demandados no son reconocidos en la región como 
poseedores del bien objeto del litigio,  que no han ejercido posesión continua sobre el bien objeto 
del litigio y que en la región se conoce como propietario a INVERSIONES RECREAR LTDA, que 
la posesión de los demandantes no ha sido pública   y demás hechos en que se fundamenta la 
defensa, a quien se lo puede notificar en el correo electrónico rrr.ri@hotmail.com por cuanto 
desconozco su correo electrónico. 
 

 

3. Odine Muñoz Diaz mayor y vecino de la Vereda la Esperanza del Mayo, Corregimiento de San 
Juanito Mercaderes Cauca quien declara sobre el conocimiento que tiene del predio objeto del 
proceso,  quien declara que conoce el bien objeto del proceso, que en el año 2.020 por cuenta y 
orden  de INVERSIONES RECREAR dadas a través de Horacio Campaña, realizo trabajos en el 
predio objeto del litigio en compañía de Deiber Quintero y  Arturo Daza y que de este último  recibió 
las ordenes, quien a su vez recibió órdenes de INVERSIONES RECREAR, sin que nadie 
reclamara derechos sobre el predio objeto de la demanda, quien le pago el trabajo, de donde 
provenían los dineros con los que le pagaron y que en consecuencia durante el tiempo que 
ejercicio sus labores no conoció a poseedores que se opusieran y que los demandados en 
reivindicación tampoco estaban en el predio donde realizo las labores, , a quien conocen en la 
regio como propietario del inmueble objeto del proceso, ,  que los demandados no son reconocidos 
en la región como poseedores del bien objeto del litigio,  que no han ejercido posesión continua 
sobre el bien objeto del litigio y que en la región se conoce como propietario a INVERSIONES 
RECREAR LTDA, que la posesión de los demandantes no ha sido pública  y demás hechos en 
que se fundamenta la defensa, a quien se lo puede notificar en el correo electrónico 
rrr.ri@hotmail.com por cuanto desconozco su correo electrónico 

 
 

4. Emir Diaz David mayor y vecino de la Vereda la Esperanza del Mayo, Corregimiento de San 
Juanito Mercaderes Cauca, que conoce el bien objeto del litigio, con que frecuencia pasa por ese 
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predio, el tiempo que lo conoce, que los demandados en reivindicación no viven en el predio objeto 
del litigio, que no lo cultivan, que no mandan en el predio, quien es el propietario del predio objeto 
del litigio, a quien conocen en la regio como propietario del inmueble objeto del proceso, si los 
demandados ha vivido o trabajado en el predio objeto de la demanda, que el predio ha 
permanecido por largo tiempo sin cultivar, ,  que los demandados no son reconocidos en la región 
como poseedores del bien objeto del litigio,  que no han ejercido posesión continua sobre el bien 
objeto del litigio y que en la región se conoce como propietario a INVERSIONES RECREAR LTDA,  
que la posesión de los demandantes no ha sido pública   y demás hechos en que se fundamenta 
la defensa, a quien se lo puede notificar en el correo electrónico rrr.ri@hotmail.com por cuanto 
desconozco su correo electrónico 

 
 

5. Afranio David Astorquiza mayor y vecino de la Vereda la Esperanza del Mayo, Corregimiento de 
San Juanito Mercaderes Cauca, que conoce el bien objeto del litigio, con qué frecuencia pasa por 
ese predio, el tiempo que lo conoce, que los demandados en reivindicación no viven en el predio 
objeto del litigio, que no lo cultivan, que no mandan en el predio, quien es el propietario del predio 
objeto del litigio, a quien conocen en la regio como propietario del inmueble objeto del proceso, si 
los demandados ha vivido o trabajado en el predio objeto de la demanda, que el predio ha 
permanecido por largo tiempo sin cultivar, que conoció al señor José Daniel Ortiz, que el lugar 
donde el vivió no hacer parte del bien objeto de la demanda de reivindicación, que el mencionado 
señor ni cultiva ni mandaba en el predio objeto de la reivindicación, ,  que los demandados no son 
reconocidos en la región como poseedores del bien objeto del litigio,  que no han ejercido posesión 
continua sobre el bien objeto del litigio y que en la región se conoce como propietario a 
INVERSIONES RECREAR LTDA, que la posesión de los demandantes no ha sido pública y 
demás hechos en que se fundamenta la defensa,  a quien se lo puede notificar en el correo 
electrónico rrr.ri@hotmail.com por cuanto desconozco su correo electrónico 

 
 
6. Ytalo Cifuentes Caicedo Astorquiza mayor y vecino de la Vereda la Esperanza del Mayo, 

Corregimiento de San Juanito Mercaderes Cauca, que conoce el bien objeto del litigio con qué 
frecuencia pasa por ese predio, el tiempo que lo conoce, que los demandados en reivindicación 
no viven en el predio objeto del litigio, que no lo cultivan, que no mandan en el predio, quien es el 
propietario del predio objeto del litigio, a quien conocen en la regio como propietario del inmueble 
objeto del proceso, si los demandados ha vivido o trabajado en el predio objeto de la demanda, 
que el predio ha permanecido por largo tiempo sin cultivar, que conoció al señor José Daniel Ortiz, 
que el lugar donde el vivió no hacer parte del bien objeto de la demanda de reivindicación, que el 
mencionado señor ni cultiva ni mandaba en el predio objeto de la reivindicación, ,  que los 
demandados no son reconocidos en la región como poseedores del bien objeto del litigio,  que no 
han ejercido posesión continua sobre el bien objeto del litigio y que en la región se conoce como 
propietario a INVERSIONES RECREAR LTDA, que la posesión de los demandantes no ha sido 
pública    y demás hechos en que se fundamenta la defensa, a quien se lo puede notificar en el 
correo electrónico rrr.ri@hotmail.com por cuanto desconozco su correo electrónico 

 
7. Efraín Quintero Cifuentes mayor y vecino de la Vereda la Esperanza del Mayo, Corregimiento de 

San Juanito Mercaderes Cauca, que conoce el bien objeto del litigio con qué frecuencia pasa por 
ese predio, el tiempo que lo conoce, que los demandados en reivindicación no viven en el predio 
objeto del litigio, que no lo cultivan, que no mandan en el predio, quien es el propietario del predio 
objeto del litigio, a quien conocen en la regio como propietario del inmueble objeto del proceso, si 
los demandados ha vivido o trabajado en el predio objeto de la demanda, que el predio ha 
permanecido por largo tiempo sin cultivar, que conoció al señor José Daniel Ortiz, que el lugar 
donde el vivió no hacer parte del bien objeto de la demanda de reivindicación, que el mencionado 
señor ni cultiva ni mandaba en el predio objeto de la reivindicación, ,  que los demandados no son 
reconocidos en la región como poseedores del bien objeto del litigio,  que no han ejercido posesión 
continua sobre el bien objeto del litigio y que en la región se conoce como propietario a 
INVERSIONES RECREAR LTDA, que la posesión de los demandantes no ha sido pública    y 
demás hechos en que se fundamenta la defensa, a quien se lo puede notificar en el correo 
electrónico rrr.ri@hotmail.com por cuanto desconozco su correo electrónico 
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8. Clemente Grijalba Calderón Cifuentes mayor y vecino de la Vereda la Esperanza del Mayo, 
Corregimiento de San Juanito Mercaderes Cauca, que conoce el bien objeto del litigio con qué 
frecuencia pasa por ese predio, el tiempo que lo conoce, que los demandados en reivindicación 
no viven en el predio objeto del litigio, que no lo cultivan, que no mandan en el predio, quien es el 
propietario del predio objeto del litigio, a quien conocen en la regio como propietario del inmueble 
objeto del proceso, si los demandados ha vivido o trabajado en el predio objeto de la demanda, 
que el predio ha permanecido por largo tiempo sin cultivar, que conoció al señor José Daniel Ortiz, 
que el lugar donde el vivió no hacer parte del bien objeto de la demanda de reivindicación, que el 
mencionado señor ni cultiva ni mandaba en el predio objeto de la reivindicación, ,  que los 
demandados no son reconocidos en la región como poseedores del bien objeto del litigio,  que no 
han ejercido posesión continua sobre el bien objeto del litigio y que en la región se conoce como 
propietario a INVERSIONES RECREAR LTDA, que la posesión de los demandantes no ha sido 
pública   y demás hechos en que se fundamenta la defensa,  a quien se lo puede notificar en el 
correo electrónico rrr.ri@hotmail.com por cuanto desconozco su correo electrónico 

 

9. Laureano Diaz Muñoz Cifuentes mayor y vecino de la Vereda la Esperanza del Mayo, 
Corregimiento de San Juanito Mercaderes Cauca, que conoce el bien objeto del litigio con qué 
frecuencia pasa por ese predio, el tiempo que lo conoce, que los demandados en reivindicación 
no viven en el predio objeto del litigio, que no lo cultivan, que no mandan en el predio, quien es el 
propietario del predio objeto del litigio, a quien conocen en la regio como propietario del inmueble 
objeto del proceso, si los demandados ha vivido o trabajado en el predio objeto de la demanda, 
que el predio ha permanecido por largo tiempo sin cultivar, que conoció al señor José Daniel Ortiz, 
que el lugar donde el vivió no hacer parte del bien objeto de la demanda de reivindicación, ,  que 
los demandados no son reconocidos en la región como poseedores del bien objeto del litigio,  que 
no han ejercido posesión continua sobre el bien objeto del litigio y que en la región se conoce 
como propietario a INVERSIONES RECREAR LTDA, que el mencionado señor ni cultiva ni 
mandaba en el predio objeto de la demanda de pertenencia que la posesión de los demandantes 
no ha sido pública    y demás hechos en que se fundamenta la defensa, a quien se lo puede 
notificar en el correo electrónico rrr.ri@hotmail.com por cuanto desconozco su correo electrónico 

 

10. Anacreonte Jurado Diaz. Cifuentes mayor y vecino de la Vereda la Esperanza del Mayo, 
Corregimiento de San Juanito Mercaderes Cauca, que conoce el bien objeto del litigio con qué 
frecuencia pasa por ese predio, el tiempo que lo conoce, que los demandados en reivindicación 
no viven en el predio objeto del litigio, que no lo cultivan, que no mandan en el predio, quien es el 
propietario del predio objeto del litigio, a quien conocen en la regio como propietario del inmueble 
objeto del proceso, si los demandados ha vivido o trabajado en el predio objeto de la demanda, 
que el predio ha permanecido por largo tiempo sin cultivar, que conoció al señor José Daniel Ortiz, 
que el lugar donde el vivió no hacer parte del bien objeto de la demanda de reivindicación, que el 
mencionado señor ni cultiva ni mandaba en el predio objeto de la reivindicación , ,  que los 
demandados no son reconocidos en la región como poseedores del bien objeto del litigio,  que no 
han ejercido posesión continua sobre el bien objeto del litigio y que en la región se conoce como 
propietario a INVERSIONES RECREAR LTDA que la posesión de los demandantes no ha sido 
pública   y demás hechos en que se fundamenta la defensa, a quien se lo puede notificar en el 
correo electrónico rrr.ri@hotmail.com por cuanto desconozco su correo electrónico 

 

11. Dolores Silva de Ortiz, mayor  y vecina del corregimiento de Remolino Municipio de Taminango, 
quien depondrá sobre el conocimiento del bien en litigio, si conoció a José Daniel Ortiz, en qué 
condiciones lo conoció y lo que le consta sobre la relación que tuvo el mencionado señor con el 
predio objeto del litigio y si conoce quien ha explotado el bien objeto del litigio informando 
circunstancias de tiempo, modo, que la posesión de los demandantes no ha sido pública  y lugar 
a quien se lo puede notificar en el correo electrónico rrr.ri@hotmail.com por cuanto desconozco 
su correo electrónico 

 

12. GENITO CIFUENTES  Y ROMEL MARTINEZ  mayores y vecinos de la Vereda la Esperanza del 

Mayo, Corregimiento de San Juanito Mercaderes Cauca, quienes declararan que en el predio 

objeto del proceso, autorizados por INVERSIONES RECREAR LDTA. Y JORGE DAZA, llevaron 
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sus caballos a comer yerba por largo espacio de tiempo en el predio objeto de la pretensión, sin 

que hubiera ningún tipo de presencia o manifestación por parte de los demandantes en 

pertenencia, actos que constituye el ejercicio del derecho de propiedad de mi representada y la 

inexistencia de posesión en los términos alegados por los demandantes en pertenencia y que la 

posesión de los demandantes no ha sido pública  . 

 

13. Heider Muñoz , mayor y vecino de la Vereda la Esperanza del Mayo, Corregimiento de San Juanito 
Mercaderes  Cauca, quien declara que conoce el bien objeto del proceso, que en el año 2.020 por 
cuenta y orden  de INVERSIONES RECREAR realizo trabajos en el predio objeto del litigio en 
compañía de Arturo Daza de quien recibió las ordenes, quien a su vez recibió órdenes de 
INVERSIONES RECREAR dadas a través de Horacio Campaña, sin que nadie reclamara 
derechos sobre el predio objeto de la demanda, quien le pago el trabajo, de donde provenían los 
dineros con los que le pagaron y que en consecuencia durante el tiempo que ejercicio sus labores 
no conoció a poseedores que se opusieran y que los demandados en reivindicación tampoco 
estaban en el predio donde realizo las labores, a quien conocen en la regio como propietario del 
inmueble objeto del proceso,  que los demandados no son reconocidos en la región como 
poseedores del bien objeto del litigio,  que no han ejercido posesión continua sobre el bien objeto 
del litigio y que en la región se conoce como propietario a INVERSIONES RECREAR LTDA, que 
la posesión de los demandantes no ha sido pública  , y demás hechos en que se fundamenta la 
defensa, a quien se lo puede notificar en el correo electrónico rrr.ri@hotmail.com por cuanto 
desconozco su correo electrónico.  

 
14. Javier Oswaldo Enríquez Ordoñez , persona mayor de edad y vecina de Pasto , a quien se la 

puede notificar en  el correo electrónico contabilidad@confuturo.com y conoce que los 

demandantes en pertenencia reconocen a INVERSIONES RECREAR LTDA. como propietario del 

inmueble en discusión, los pagos realizados por INVERSIONES RECREAR LTDA.  a los 

trabajadores que han trabajado en el predio objeto de la demanda, que INVERSIONES 

RECRETAR LTDA. ha ejercido el derecho de dominio sobre el bien, que los demandantes no han 

ejercido posesión sobre el inmueble en los términos que establece la ley para ganar un bien por 

prescripción, que la parte demandante solicitaba a INVERSIONES RECREAR LTDA. un dinero  y 

parte del inmueble para no perturbar la propiedad de INVERSIONES RECREAR,  que la posesión 

de los demandantes no ha sido pública  y en general conoce de todas y cada una de las 

circunstancias de tiempo, modo y lugar en que INVERSIONES RECREAR LTDA. ha ejercido el 

derecho de dominio y que no son ciertos los hechos que narran en la demanda los demandantes 

en pertenencia.  

 

15. Martin Eduardo Torres Guerrero persona mayor de edad y vecina del Alto del Mayo , a quien se 

la puede notificar en  el correo electrónico contabilidad@confuturo.com, quien depondrá sobre el 

derecho de propiedad ejercido por INVERSIONES RECREAR LTDA. sobre el predio objeto de la 

demanda y que los demandados no han ejercido la posesión como lo narran en la demanda.  

 
DOCUMENTALES y RATIFICACION DE TESTIMONIOS 

 

Su señoría adjunto en 21 folios las declaraciones extra proceso rendidas por las siguientes personas. 

- María Dolores Silva de Ortiz 
- Jorge Arturo Daza Ortega  
- Deiber Quintero Diaz  
- Odine Muñoz Diaz  
- Emir Diaz David  
- Afranio David Astorquiza  
- Ytalo Cifuentes Caicedo  
- Efraín Quintero Cifuentes  
- Clemente Grijalba Calderón  
- Laureano Diaz Muñoz  

mailto:rrr.ri@hotmail.com
mailto:contabilidad@confuturo.com
mailto:contabilidad@confuturo.com


- Anacreonte Jurado Diaz.  
 

Su señoría, de conformidad con lo previsto en el artículo 222 del código general del proceso, solicito 

se ordene la ratificación de las pruebas extra procesales solicitadas y por economía procesal solicito 

se realicen en la misma diligencia de recepción de testimonios. Las declaraciones extraprocesales 

versan sobre el mismo objeto de la prueba testimonial solicitada en cuanto a las circunstancias de 

tiempo, modo y lugar en que mi poderdante ha ejercido sus derechos de dominio, con las cuales se 

desvirtúa todos los supuestos facticos de la demanda de pertenencia, especialmente se desvirtúa que 

la supuesta posesión alegada, no es publica, no es continua, no es ininterrumpida, no o es pacífica. 

Siendo procedente esta solicitud, solicito sea decretada y para las notificaciones teniendo en cuenta 

que desconozco la nomenclatura de la dirección exacta para notificar y el correo electrónico, favor 

hacerlo a través de mi corre rrr.ri@hotmail.com 

 

NOTIFICACIONES 

Las personales las recibiré en mi correo rrr.ri@hotmail.com y las de mi representad INVERSIONES 

RECREAR LTDA.  en el correo electrónico  contabilidad@confuturo.com 

 
  
Atentamente,  
 

  
                           RICARDO RODRIGUEZ RODRIGUEZ 
                           C.C. NO. 12.981.001 DE PASTO 
                           T.P. No.71122 DEL C. S. DE LA J. 
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SAN JUAN DE PASTO, SEPTIEMBRE 20 DE 2021 
 
 
 
SEÑOR 
JUEZ PROMISCUO MUNICIPAL DE MERCADERES (C) 
E.     S.     D. 
 
 
REFERENCIA: MEMORIAL PODER  
 PROCESO No. 2020-0126 
                         DEMANDANTE. MARIA DOLORES SILVA DE ORTIZ- OTROS  
                         DEMANDADA: INVERSIONES RECREAR LTDA  
 
 
ADALBERTO HORACIO CAMPAÑA QUIÑONES, mayor y vecino de Pasto, 
identificado con cedula número 13.005.784 de Ipiales, también domiciliado en 
Pasto, en mi calidad de representante legal de INVERSIONES RECREAR LTDA. 
entidad con domicilio en la calle 11 No.32-90 Barrio San Ignacio en la ciudad de 
Pasto con Nit.800.249.519-2 y correo electrónico para notificaciones judiciales, 
contabilidad@confuturo.com 
 por medio del presente escrito me permito 

 
MANIFSETAR 

 
Que a RICARDO RODRIGUEZ RODRIGUEZ, mayor y vecino de Pasto, identificado 
con cedula número 12.981.001 de Pasto, portador de la tarjeta profesional número 
71122 del C. S. de la J. con dirección para notificación calle 18 No. 28-84 oficina 
802, Edificio Cámara de Comercio de la ciudad de Pasto y correo electrónico para 
notificaciones rrr.ri@hotmail.com  confiero poder especial amplio y suficiente en 
cuanto a derecho se requiere, para que en nombre y representación de 
INVERSIONES RECREAR LTDA. conteste demanda de pertenencia formulada por 
los señores MARIA DOLORES SILVA DE ORTIZ,  JOSE HENRY ORTIZ SILVA,  
RICARDO HERNAN ORTIZ,  BEBIS ALBERTO ORTIZ SILA, personas mayores 
de edad y vecinos del Remolino Nariño. 
 
Mi apoderado queda facultado para contestar la demanda, conciliar, transigir, 
desistir, sustituir, reasumir sustituciones, proponer tachas por falsedad recibir, 
interponer recursos y en general realizar todos los actos tendientes a la defensa de 
los derechos de la empresa que represento. 
 
Solicito se reconozca personería a mi apoderado. 
 
 
Atentamente, 
                       
 
                        ADALBERTO HORACIO CAMPAÑA QUIÑONES 
                        C.C. No. 13.005.784 DE IPIALES 
                        REPRESENTANTE LEGAL DE INVERSIONES RECREAR LTDA.  
 
 
 
ACEPTO EL PODER.  
 
 

   
                       RICARDO RODRIGUEZ RODRIGUEZ 
                       C.C. NO. 12.981.001 DE PASTO 
                       T.P. No. 71122 DEL C. S. DE LA J. 
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San Juan de Pasto, marzo 30 de 2.021 

 

Señor 

Inspector de Policía y Transito 

Mercaderes Cauca 

Ciudad 

Referencia: Querella Policiva de perturbación a la propiedad y posesión 

                 Querellante. Inversiones Recrear 

                  Querellados.  MARIA DOLORES SILVA DE ORTIZ 

                                         JOSE HENRY ORTIZ SILVA 

                                         RICARDO HERNAN ORTIZ  

                                         BEBIS ALBERTO ORTIZ SILA 

 

RICARDO RODRIGUEZ RODRIGUEZ, mayor y vecino de Pasto, identificado con cedula 

número 12.981.001 de Pasto, portador de la tarjeta profesional número 71122 del C. S. de 

la J. con dirección para notificación calle 18 No. 28-84 oficina 802, Edificio Cámara de Comercio de 

la ciudad de Pasto y correo electrónico para notificaciones rrr.ri@hotmail.com y 

contabilidad@confuturo.comen mi calidad de apoderado de INVERSIONES RECREAR  

LTDA, con NIT 800249519-2 con domicilio en la calle 11 No.32-90 en la ciudad de Pasto y 

correo para notificaciones judiciales contabilidad@confuturo.com representada legalmente 

por el señor HORACIO ADALBERTO CAMPAÑA QUIÑONES, persona mayor de edad, vecina 

de Pasto, identificada con cedula de ciudadanía número 13.005.784 expedida en Ipiales 

Nariño, con dirección para notificaciones judiciales correo electrónico  

contabilidad@confuturo.com  y en la calle 11 NO.32-90 de la ciudad de Pasto, conforme al 

poder concedido en mi favor, en contra  de los señores MARIA DOLORES SILVA DE 

ORTIZ, JOSE HENRY ORTIZ SILVA, RICARDO HERNAN ORTIZ  Y BEBIS ALBERTO 

ORTIZ SILVA , mayores y vecinos de Remolino,  identificado con cedula de ciudadanía 

número 41.100.116 de Mercaderes Cauca, 18.132.252 de Puerto Asís, 87.028.802 de 

Taminango 98.331.501 del Patía, a quienes se los puede notificar en el correo o dirección 

que hayan indicado en la querella policiva presentada en contra del Ingeniero Horacio 

Campaña que cursa en su despacho o en el casco urbano del Remolino Nariño, presento 

querella policiva con fundamento en los siguientes 

 

HECHOS 

1. Inversiones Recrear Ltda.  cómo se acredita con la escritura pública número 2559 del 19 

de mayo del 2.003 de la Notaria Cuarta de Pasto, registrada a folio de matrícula inmobiliaria 

número128-16825 de la Oficina de Registro de Instrumentos Públicos del Bordo Cauca, es 

propietaria del predio lote 4 I,  cuyos linderos contenidos en la mencionada escritura son: 

Lote 4-I. Área 69.200 metros cuadrados, este lote se caracteriza por ser una vega sobre el 

Rio Mayo, se define según los siguientes linderos: FRENTE O NORTE, en 449 metros con vía 

Panamericana, COSTADO DERECHO u OCCIDENTE, en 95 metros con el lote 4-G, que por 

este instrumentos se des engloba, siguiendo la dirección perpendicular al eje de la vía; POR 

EL RESPALDO O SUR, en una extensión aproximada de 550 metros con el cauce del Rio 

Mayo y termina.  

Se adjunta certificado de tradición 128-16825 de la Oficina de Registro de Instrumentos 

Públicos del Bordo Cauca y escritura pública número 2559 del 19 de mayo del 2.003 de la 

Notaria Cuarta de Pasto. 

2. Respecto de dicho inmueble INVERSIONES RECREAR LTDA., a la fecha no ha realizado 

ninguna venta a ninguna persona, ni se ha concedido ningún derecho a ninguna persona 

que afecte el derecho de dominio, valga decir no ha permitido que persona diferente a 
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INVERESIONES RECREAR LTDA.  tenga posesión o tenencia sobre el inmueble en los 

términos indicados por los ahora querellados, por tanto, el titular del derecho de 

dominio del bien objeto de la perturbación y de la querella es INVERSIONES RECREAR LTDA.  

3. Los querellados presentaron una querella ante el señor Inspector de Policía de Mercaderes 

y en el hecho uno, se informa que mediante resolución 0094 del 27 de enero de 1987 el 

Instituto Colombiano de la Reforma Agraria INCORA, adjudicó el predio que poseemos al 

esposo y padre nosotros los querellantes, señor José Daniel Ortiz Mosquera, quien a la fecha 

esta fallecida. 

Se adjunta resolución 0094 del 27 de enero de 1987 el Instituto Colombiano de la Reforma 

Agraria INCORA. 

4. Sin embargo, en la querella policiva presentada ante el señor Inspector de Mercaderes 

Cauca, la parte querellante omitió informar a su apoderado, que INVERSIONES RECREAR 

LTDA. Ejerciendo su derecho de DOMINIO y por supuesto desconociendo cualquier derecho 

pretendido por el señor José Daniel Ortiz Mosquera o cualquier otra persona, logro que esa 

resolución FUERA REVOCADA mediante resolución 000914 del 14 de diciembre de 1.998.  

Por tanto, INVERSIONES RECREAR LTDA. y el INCORA DESCONOCIERON LOS DERECHOS 

INVOCADOS por el mencionado José Daniel Ortiz Mosquera. 

Se adjunta resolución 000914 del 14 de diciembre de 1.998 mediante la cual se revocó la 

resolución 0094 del 27 de enero de 1987 el Instituto Colombiano de la Reforma Agraria 

INCORA. 

5. Prueba que mi representada INVERSIONES RECREAR LTDA., desde el año 1998 de 

manera continua ejerce su derecho de dominio, es que en la resolución de revocatoria citada 

en el numeral anterior INCORA dijo: “Mediante apoderado el señor ADALBERTO 

HORACIO CAMPAÑA QUIÑONEZ, en escrito presentado el primero (1) de 

noviembre de mil novecientos noventa y seis (1.996), solicita revocatoria de 

dicha resolución de adjudicación, señalando al efecto:”  

6. Como consecuencia de la revocatoria de la resolución 0094 del 27 de enero de 1.987, 

queda probado que las afirmaciones realizadas al INCORA por el señor José Daniel Ortiz 

Mosquera, fueron falsas, motivo por el cual se revocó la resolución. 

7.  Como consecuencia de la revocatoria de la resolución 0094 del 27 de enero de 1.987, 

queda probado, que el INVERSIONES RECREAR LTDA., ejerciendo su derecho de propiedad, 

(así consta en la resolución) no solo desconoció los hechos y pretensiones del señor José 

Daniel Ortiz Mosquera, sino que ejerció el derecho de dominio obteniendo la revocatoria de 

la resolución. 

8. Como consecuencia de la revocatoria de la resolución 0094 del 27 de enero de 1.987, 

queda probado, que el señor José Daniel Ortiz Mosquera, pretendió obtener derechos 

engañando al INCORA al informarle que el predio de propiedad de INVERSIONES RECREAR 

LTDA., era baldío, cuando en realidad no lo era como se demuestra con el certificado de 

tradición y resolución mediante la cual se revocó la 0094 del 27 de enero de 1.987. 

9. Con la revocatoria de la resolución 0094 del 27 de enero de 1.987 quedó probado que 

ningún derecho le asistió desde ese entonces al señor José Daniel Ortiz Mosquera, lo que 

denota la intención que tuvo el mencionado señor de engañar a las autoridades. 

10. Informa mi representada que el señor José Daniel Ortiz Mosquera se valió de personas 

vinculadas con grupos al margen de la ley, para intimidar a los socios de INVERSIONES 

RECREAR LTDA., propietarios del predio a reivindicar, diciéndoles que en la región donde 

está ubicado el predio objeto de la demanda reinaba la ley del monte. 

11. A pesar de que el INCORA fue claro y contundente al desconocer los derechos invocados 

por el señor José Daniel Ortiz Mosquera sobre el bien objeto de esta demanda, según 

informa mi cliente, El señor José Daniel Ortiz Mosquera, intento ingresar al predio descrito 

en el hecho primero, de mala fe, con la amenaza de que si lo sacaban del bien inmueble, 

entonces los socios  seriamos objetos de retaliaciones  por los grupos al margen de la ley 

en la región, como se comprobará con la prueba testimonial que se solicita.  



 
 

12. Según informa mi poderdante y se comprobará con prueba testimonial, las amenazas 

se concretaron en el señor Jorge Daza mayordomo del predio objeto de la reivindicación, lo 

que denota la mala fe y violencia del señor José Daniel Ortiz Mosquera. 

13. Las amenazas se cumplieron, porque según informa el señor Jorge Daza, un integrante 

de grupos al margen de la ley, golpeo al señor Jorge Daza, como señal de cumplir con su 

retaliación, de lo cual el señor Jorge Daza aún tiene una cicatriz en su cuerpo como lo podrá 

comprobar su señoría en el curso del proceso, mediante observación del cuerpo del señor 

Jorge Daza y mediante prueba testimonial. 

14.  Es de conocimiento público que en el sector donde está ubicado el predio descrito en 

el hecho primero de la demanda, hacían  presencia grupos ilegales, de los que se pretendía 

valer el señor José Daniel Ortiz Mosquera para ingresar al inmueble. 

15. En la querella policiva presentada en la Inspección de Mercaderes Cauca, los señores 

MARIA DOLORES SILVA DE ORTIZ, JOSE HENRY ORTIZ SILVA, RICARDO HERNAN ORTIZ 

Y BEBIS ALBERTO ORTIZ SILVA., manifiestan tener el bien descrito en el numeral uno de 

este escrito, con ánimo de señor y dueños de manera continua, por un espacio superior a 

20 años, afirmación que según mi poderdante son falsas como se demostrar en el 

curso del proceso. 

16. No es cierto como se afirma en los hechos narrados en la querella policiva presentada 

ante el Inspector de Policía de Mercaderes Cauca, en cuanto a que desde la mencionada 

resolución 0094 del 27 de enero de 1.987 los señores MARIA DOLORES SILVA DE ORTIZ, 

JOSE HENRY ORTIZ SILVA, RICARDO HERNAN ORTIZ  Y BEBIS ALBERTO ORTIZ SILVA,  

hayan ejercido actos de señores y dueños del predio de manera pública, pacífica, continua 

realizando explotación económica por todo el tiempo indicado en la querella. Los querellados 

no han ejercido posesión de la manera por ellos indicada. 

Por el contrario, mi poderdante informa que es INVERSIONES RECREAR LTDA., quien ejerce 

sus derechos de propiedad a través de su representante legal  especialmente el señor 

HORACIO CAMPAÑA, entidad que ha sido reconocido como de manera pública, pacífica 

como propietaria del predio a objeto del amparo, incluidos los demandados y quien ha 

ejercido sus derechos derivados del domino.  

17. Los hechos antes narrados en la querella de manera inconfundible demuestran la 

ausencia de buena fe respecto de los supuestos actos inexistentes de señor y dueño de los 

demandados. Lo único que hacen es perturbar el derecho de dominio que INVERSIONES 

RECREAR LTDA. tiene sobre el inmueble, con el fin de perseguir alguna utilidad. 

18. Tanto la solicitud de adjudicación de un predio informando ser baldío cuando no lo era, 

como la amenaza, la agresión física y la lesión personal causada al señor Jorge Daza, mayor 

domo de INVERSIONES RECREAR LTDA., denotan la mala fe y violencia de los demandados 

y la forma arbitraria como quieren despojar del bien a mi representada. 

19. Según informa mi cliente no es cierto que haya cultivos de limón que por razones de 

plaga no hayan podido avanzar. 

20. Es falso que los demandados no hayan recibido reclamos de parte de INVERSIONES 

RECREAR LTDA. 

La revocatoria de la resolución de adjudicación es una señal del derecho de propiedad 

ejercido por mi representada. 

La amenaza presentada a LOS PROPIETARIOS DE INVERSIONES RECREAR LTDA., que se 

concretó en el ataque y lesión personal al señor Jorge Daza mayor domo de INVERSIONES 

RECREAR LTDA., demuestra los actos ejercidos por el dueño de predio INVERSIONES 

RECREAR LTDA., porque si el propietario no hubiera ejercido su derecho de dominio, no 

habría tenido mayordomo para que cuide la finca y mucho menos habría sido objeto de la 

lesión personal, de la cual aún queda una cicatriz en el cuerpo del señor Jorge Daza. 

Justamente porque el propietario INVERSIONES RECREAR LTDA., ejerció el derecho de 

dominio, contratando un mayordomo para cuidar el bien objeto de la reivindicación, es que 

fue objeto de lesiones personales. 



 
 

21. Tampoco es cierto como se narra en el hecho 5 de la querella policiva presentada por 

los ahora querellados, que el señor HORACIO CAMPAÑA a través de sus empleados ingreso 

de manera violenta, pues es de todos conocidos en el sector donde está ubicado el bien 

objeto del amparo que el señor HORACIO CAMPAÑA nunca actúa a través de la fuerza ni a 

título personal.  

Pero siendo INVERSIONES RECREAR LTDA. el dueño del inmueble y el señor HORACIO 

CAMPAÑA SU REPRESENTANTE LEGAL y obrando en esa calidad, perfectamente puede 

ejercer los derechos de un propietario. 

22. Si es cierto que, el señor HORACIO CAMPAÑA en representación  legal de INVERSIONES 

RECREAR autorizo el ingreso maquinaria y trabajadores al predio objeto de la reivindicación, 

puesto que es el propietario del inmueble y no reconoce ningún derecho a persona diferente 

de INVERSIONES RECREAR LTDA., por el contrario, ese hecho denota el ejercicio del 

derecho de propiedad de mi representada. 

Debe aclarase que los actos ejercidos por el señor Horacio Campaña, NO LOS HACE A 

NOMBRE PROPIO, sino a nombre de INVERSIONES RECREAR LTDA. 

23. Es cierto que en el mes de junio de 2.020   INVERSIONES RECREAR hizo división del 

predio objeto de la perturbación y se realizó un camino sin que los demandados opusieran 

ninguna resistencia, sin que hicieran ninguna reclamación, sin que se opusieran, por el 

contrario, reconociendo los derechos de propiedad de mi representada. 

24. Según informa mi poderdante es falso que los demandados hayan ocupado el inmueble 

a reivindicar desde hace 20 años en las condiciones que se narra en la querella, lo que han 

realizado últimamente es la perturbación a los derechos de propiedad y no han ejercido 

posesión de la manera que establece la ley para pretender apropiarse del inmueble. 

25. Los demandados pretenden estar en el bien inmueble objeto del amparo policivo y de 

la reivindicación  a través del Statu Quo que fue presentado por los demandados ante el 

Inspector de Policía de Mercaderes Cauca. 

26. Desde hace menos de un mes según informa mi poderdante, los querellados han 

ingresado al inmueble pretendiendo hacer sembrados, para justificar una posesión según 

ellos superior a un año que no ha ejercido en los términos de ley, ni en los términos 

planteados por ellos en la querella, lo que se traduce en una perturbación. 

 27. Inversiones Recrear Ltda. no puede permitir a los ahora querellados el acceso y menos 

la siembra de cultivos en el predio relacionado en el hecho primero de este escrito. 

28. Para evitar hechos de violencia, recurrimos a esta querella policiva y a la demanda 

reivindicatoria para que cesen los actos de perturbación del derecho de dominio y 

posesión que INVERSIONES RECREAR LTDA. tiene sobre el inmueble relacionado en el 

numeral primero de esta querella. 

26. Con el actuar de los querellados están violando flagrantemente el derecho de propiedad 

y posesión que ejerce INVERSIONES RECREAR LTDA. en el predio indicado en el hecho uno 

de esta querella. 

27. INVERSIONES RECREAR EJERCIENDO SU DERECHO DE PROPIEDAD el día 18 de 

diciembre de 2.020 presentó DEMANDA REIVINDICATORIA que cursa en el Juzgado 

Promiscuo Municipal de Mercaderes Cauca, radicado con el numero 2.020 -00126. 

28. En dicho proceso mediante providencia fechada 1 de febrero de 2.021, se admitió la 

demanda, proceso en el cual ya intervienen los querellados a través de apoderado judicial. 

29.Los querellados jamás han ejercido la supuesta posesión sobre el inmueble en los 

términos por ellos planeados. 

 El señor Horacio Campaña Representante Legal de INVERSIONES RECREAR LTDA. Me 

otorgo poder para presentar querella policiva para que solicitar a su señoría la protección a 

los derechos de INVERSIONES RECREAR en razón de los actos de perturbación que realizan 

en el predio de su propiedad. 

 



 
 

 Con fundamento en los hechos antes relacionados, me permito formular las siguientes  

PRETENSIONES 

PRIMERA. Que el señor Inspector de Mercaderes ordene el amparo policivo por 

perturbación a todos y cada uno de los derechos derivados de la propiedad del predio 

indicado en el numeral primero de esta petición cuyo titular del derecho de dominio es 

PROPIEDAD DE INVERSIONES RECREAR LTDA. 

SEGUNDA. Que ordene a los querellados cesar todos los actos que impliquen 

perturbación a los derechos derivados de la propiedad que INVERSIONES RECREAR LTAD. 

Tiene sobre el predio indicado en el numeral primero de esta petición. 

TERCERA. Solicito al señor Inspector de Policía de Mercaderes Cauca ordene el desalojo 

de las personas querelladas o que dependan de ellos que están perturbando el 

derecho de propiedad que INVERSIONES RECREAR LTDA. tiene sobre el inmueble descrito 

en el hecho primero de este escrito. 

 

CUARTA. Ordene el STATU QUO PROVISIONAL para que los querellados y las personas que 

de ellos dependan, cesen los actos de perturbación hasta que el señor Juez Promiscuo 

Municipal de Mercaderes Cauca, dentro del proceso reivindicatorio radicado con el numero 

2.020 -00126, resuelva de manera definitiva los derechos invocados por INVERSIONES 

RECREAR LTDA. en su calidad de propietario del inmueble perturbado. 

 

QUINTO. Si los querellados no cumplen con la orden emitida por su despacho, solicítese el 

apoyo de la policía para cumplir con lo dispuesto en esta querella. 

 

PRUEBAS 

DOCUMENTALES 

1. Con el fin de acreditar que INVERSIONES RECREAR LTDA. Es el titular del derecho real 

de dominio y que por lo tanto tiene legitimación por activa para presentar esta querella asi 

como la demanda reivindicatoria, adjunto copia de la escritura pública número 2559 del 19 

de mayo del 2.003 de la Notaria Cuarta de Pasto y certificado de tradición 128-16825 de la 

Oficina de Registro de Instrumentos Públicos del Bordo Cauca.   

2. Con el fin de probar existencia y representación de INVERSIONES RECREAR LTDA., 

quienes son sus socios, adjunto Certificado expedido por Cámara de Comercio de Pasto. 

3. Con el fin de demostrar la resolución 0094 del 27 de enero de 1987 el Instituto 

Colombiano de la Reforma Agraria INCORA, fue revocada y el ejercicio del derecho de 

dominio por parte de INVERSIONES RECREAR LTDA., adjunto copia de la resolución 000914 

del 14 de diciembre de 1.998 y del certificado de tradición 128-8234 de la Oficina de Registro 

de Instrumentos Públicos del Bordo Cauca en el cual se registró dicha resolución. 

4. Con el fin acreditar la legitimación por pasiva respecto de los demandados para presentar 

esta querella, adjunto copia de la querella policiva presentada al señor Inspector de Policía 

de Mercaderes Cauca, en la que los demandados, informan faltando a la verdad,  actuar 

como señores y dueños del predio perturbado, aclarando por supuesto que mi representada 

no admite como ciertos los hechos narrados en cuanto a tiempo y forma en la que 

supuestamente ejercen los derechos reclamados en la querella. 

5. Copia de la demanda reivindicatoria presentada en contra de los querellados, así como el 

auto admisorio de la demanda. 

6. Documento mediante el cual nos informa que se fijó fecha para audiencia para el próximo 

6 de abril a las 9:00 de la mañana dentro del proceso policivo instaurado por María Dolores 

Silva y otros.  

Adjunto poder para actuar. 



 
 

Como hasta la fecha el apoderado de los querellados es el doctor COSME ENRRIQUE 

ARTEAGA, notifíquese a los querellados en la dirección que haya suministrado el mencionado 

profesional del derecho o el casco urbano de Remolino Nariño. 

INTERROGATRIO DE PARTE 

1. Con el fin de acreditar que mi representado es el propietario del predio objeto de la 

perturbación, que no está dispuesto a permitir dichos actos de perturbación, que los 

querellados están perturbando el derecho de propiedad de INVERSIONES RECREAR LTDA. 

Sobre el inmueble relacionado en el hecho primero de esta querella y que lo han hecho de 

manera violenta, de mala fe, sin cumplir con los requisitos establecidos en la ley y en general 

las circunstancias de tiempo modo y lugar que desvirtúan los hechos que fundamentan el 

comportamiento de los querellados,  me permito solicitar se reciba interrogatorio de parte 

y declaración de parte al señor Horacio Campaña Quiñones, persona mayor de edad y 

representante legal de INVERSIONES RECREAR LTDA. , a quien se la puede notificar en el 

correo electrónico contabilidad@confuturo.com 

2. Con el fin de probar que los querellados  MARIA DOLORES SILVA DE ORTIZ, JOSE HENRY 

ORTIZ SILVA, RICARDO HERNAN ORTIZ  Y BEBIS ALBERTO ORTIZ SILVA, están 

perturbando los derechos derivados de la propiedad sobre el inmueble indicado en el 

numeral primero de esta querella, en los términos planteados en la querella policiva 

presentada ante el señor Inspector de Policía de Mercaderes Cauca y en general los hechos 

que permitan  atender las pretensiones de esta querella, solicito se ordene recibir 

DECLARACION  e INTERROGATORIO DE PARTE de los señores MARIA DOLORES SILVA DE 

ORTIZ, JOSE HENRY ORTIZ SILVA, RICARDO HERNAN ORTIZ  Y BEBIS ALBERTO ORTIZ 

SILVA, mayor y vecinos de Remolino, a quienes se los puede notificar en las direcciones 

indicadas por los querellados en las direcciones indicadas en la querella por ellos también 

presentada en su misma inspección en contra del señor Horacio Campaña. 

 

TESTIMONIALES 

Con el fin de probar que los querellados están perturbando los derechos derivados de la 

propiedad y posesión que INVERSIONES RECREAR tiene sobre el inmueble objeto de la 

perturbación relacionado en el hecho uno de esta querella, Utilizando actos violentos, de 

mala fe, sin cumplir con los requisitos exigidos en la ley, las amenazas de que fue objeto el 

señor HORACIO CAMPAÑA QUIÑONES, representante legal de INVERSIONES RECREAR 

LTDA. y el señor JESUS VILLOTA y JORGE DAZA, los actos de dueño ejercidos por mi 

poderdante en el predio a amparar,  me permito solicitar se reciba el testimonio de las 

siguientes personas.  

1. Jorge Arturo Daza Ortega , persona mayor de edad y vecina del Alto del Mayo , a quien 

se la puede notificar en  el correo electrónico contabilidad@confuturo.com  

2. Martin Eduardo Torres Guerrero persona mayor de edad y vecina del Alto del Mayo , a 

quien se la puede notificar en  el correo electrónico contabilidad@confuturo.com  

3. Odine Muñoz Díaz, persona mayor de edad y vecina del Alto del Mayo, a quien se la 

puede notificar en el correo electrónico contabilidad@confuturo.com  

4. Javier Oswaldo Enríquez Ordoñez , persona mayor de edad y vecina de Pasto , a quien 

se la puede notificar en  el correo electrónico contabilidad@confuturo.com  

 

PETICION ESPECIAL 

Teniendo en cuenta que los ahora querellados señores MARIA DOLORES SILVA DE 

ORTIZ, JOSE HENRY ORTIZ SILVA, RICARDO HERNAN ORTIZ  Y BEBIS ALBERTO 

ORTIZ SILVA , mayores y vecinos de Remolino,  identificado con cedula de ciudadanía 

número 41.100.116 de Mercaderes Cauca, 18.132.252 de Puerto Asís, 87.028.802 de 

Taminango 98.331.501 del Patía, respecto del mismo predio indicado en esta querella, 

presentaron en contra del señor HORACIO CAMPAÑA querella, solicitando STATU QUO, 

tramite en el cual se señalo el día 6 de abril de 2.021 a las 9 de la mañana para realizar la 

diligencia inicial, respetuosamente me permito  
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SOLICITAR 

Que por economía procesa, como lo establece el artículo 10 numeral 9 del código de policía,   

SE ACUMULEN EN UN MISMO TRAMITE LAS DOS QUERELLAS POLICIVAS, petición 

que es procedente, porque las dos querellas policivas se tramitan ante la misma autoridad 

policiva, porque se trata del mismo lugar donde sucede los hechos como lo establece el 

artículo 216 del código de policía, , se trata de similares hechos, siendo procedente su 

acumulación para evitar dos decisiones diferentes, dos o tres audiencias para el mismo 

propósito; dos inspecciones judiciales; para evitar dos audiencias para recibir los mismos 

testimonios. 

En consecuencia solicito  se suspenda la fecha de la audiencia de la querella policiva 

presentada por los señores MARIA DOLORES SILVA DE ORTIZ, JOSE HENRY ORTIZ 

SILVA, RICARDO HERNAN ORTIZ  Y BEBIS ALBERTO ORTIZ SILVA , mayores y 

vecinos de Remolino,  identificado con cedula de ciudadanía número 41.100.116 de 

Mercaderes Cauca, 18.132.252 de Puerto Asís, 87.028.802 de Taminango 98.331.501 del 

Patía en contra del señor HORACIO CAMPAÑA,  programada para el día 6 de abril de 2.021 

a las 9 de la mañana, entre tanto se notifica a los querellados para que comparezcan a 

ejercer sus derechos en razón de esta querella policiva. 

DERECHO 

Invoco como normas aplicables el articulo 81 y demás normas concordantes del código 

nacional de policía. Esta querella policiva  se envía para su trámite  al correo de la Inspección 

de Policía de Mercaderes, del cual hemos recibido comunicaciones en razón de la querella 

que cursa en dicho despacho, medio tecnológico al que se acude en virtud de lo establecido 

en el decreto 806 de 2.020. 

ANEXOS 

Poder para actuar y pruebas relacionados en la demanda. 

NOTIFICACIONES 

Para efectos de las notificaciones judiciales a INVERSIONES RECREAR LTDA. Se las puede 

realizar  en los correos contabilidad@confuturo.com Y rrr.ri@hotmail.com 

En todo caso respetuosamente me permito solicitar que siempre se envíe al 

correo rrr.ri@hotmail.com Y al correo del demandado contabilidad@confuturo.com  

La dirección física para notificaciones en domicilio del demandante 

INVERSIONES RECREAR LTDA., es calle 11 NO.32-90 de la ciudad de Pasto 

La dirección para notificaciones en el domicilio del abogado es calle 18 No.28-84 

oficina 802 Edificio Cámara de Comercio de Pasto y mi correo electrónico es 

rrr.ri@hotmil.com  

La dirección de correo electrónico para notificar a todos y cada uno de los demandados 

señores MARIA DOLORES SILVA DE ORTIZ, JOSE HENRY ORTIZ SILVA, RICARDO HERNAN 

ORTIZ  Y BEBIS ALBERTO ORTIZ SILVA es la indicada en la querella por ellos presentada 

en contra del señor Horacio Campaña y/o la dirección indicada por el doctor COSME 

ENRIQUE ARTEAGA o en la dirección que hubiere suministrado el profesional de derecho 

como dirección para notificar a los querellados, o en el casco urbano del Remolino Nariño. 

 

 Atentamente,            

 

 

                                    RICARDO RODRIGUEZ RODRIGUEZ  

                                    C.C. No. 12.981.001 DE PASTO 

                                    T.P. No. 71122 DEL C. S. DE LAJ. 

mailto:contabilidad@confuturo.com
mailto:rrr.ri@hotmail.com
mailto:rrr.ri@hotmail.com
mailto:contabilidad@confuturo.com
mailto:rrr.ri@hotmil.com


 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 
 

 

 

 



Pago Total $27.984=(415)9999999999999(8020)000000472869(3900)0000027984(96)20211031

(415)9999999999999(8020)000000472869(3900)0000027984(96)20211031

- Tesorería -

LIQUIDACION OFICIAL DE IMPUESTO PREDIAL

MUNICIPIO DE MERCADERES (CAUCA) 

NIT. 891502397-6 

Cra 3ª calle 4° Esquina Mercaderes Cauca

email: contactenos@mercaderes-cauca.gov.co

Telefonos: 8460 072 / 037

Liquidación No. 472869

Paguese antes de: 31/10/2021

Fecha de expedición: 3/09/2021

Código Predio

Identificación

00-030000-0014-0193-0-00000000

0 2.822.000Avaluo

Periodo: Desde 2021-1 Hasta 2021-12

ID RECIBO (Oficial): 0

68.690Areas(m2) Terreno  0Construida

- Contribuyente -

Pago Total $27.984=

Nombre SOCIEDAD-INVERSIONES-RECREAR-LTDA

LOTE 4I

RURAL

Direccion

Tipo Predio

C.P.

Fecha Ultimo Pago

CONCEPTO Vig. Ant. Vig. Actual TotalSubtotal Acdo.008/2019

LIQUIDACION OFICIAL DE IMPUESTO PREDIAL

MUNICIPIO DE MERCADERES (CAUCA) 

NIT. 891502397-6 

Cra 3ª calle 4° Esquina Mercaderes Cauca

email: contactenos@mercaderes-cauca.gov.co

Telefonos: 8460 072 / 037

Liquidación No. 472869

Paguese antes de: 31/10/2021

CONCEPTO Vig. Ant. Vig. Actual Total

Fecha de expedición: 3/09/2021

Código Predio

Nombre

Identificación

00-030000-0014-0193-0-00000000

SOCIEDAD-INVERSIONES-RECREAR-LTDA

0

LOTE 4I

2.822.000

RURAL

Direccion

Avaluo

Tipo Predio

Periodo: Desde 2021-1 Hasta 2021-12

ID RECIBO (Oficial): 0

68.690Areas(m2) Terreno  0Construida

C.P.

Fecha Ultimo Pago

Subtotal Acdo.008/2019

SOBRETASA BOMBERIL  0 3.636 3.6363.636  0  0

PAPELERIA  0 6.000 6.0006.000  0  0

PREDIAL  0 14.112 14.11214.112  0  0

SOBRETASA AMBIENTAL  0 4.236 4.2364.236  0  0

 0 27.984 27.984TOTALES 27.984  0  0

SUBTOTAL INTERESES DESCUENTOSLIQUIDADO HASTA TOTAL A PAGAR

$ 0 $ 0$ 27.984$ 2.021-12 $ 27.984

Obervaciones: Los contribuyentes que no paguen antes de 31 de marzo 2021, deberán solicitar

nueva factura, sí paga antes del 31 de marzo se descontara el 30% de la vigencia actual.

SOBRETASA BOMBERIL  0 3.636 3.6363.636  0  0

PAPELERIA  0 6.000 6.0006.000  0  0

PREDIAL  0 14.112 14.11214.112  0  0

SOBRETASA AMBIENTAL  0 4.236 4.2364.236  0  0

 0 27.984 27.984TOTALES 27.984  0  0



MUNICIPIO DE MERCADERES

DATOS DEL PAGO
Estado Transacción Aprobada
Número Autorización/CUS 1136626541
Banco

Descripción Impuesto predial
unificado

Valor Transacción $27,984.00
Número Factura 472869
Fecha Solicitud 20/09/2021
Fecha Respuesta 20/09/2021
Ciclo Transacción 2
Valor Iva 0

DATOS DEL CLIENTE

Nombre INVERSIONES RECREAR
LTDA

Identificación 800249519
Teléfono 3154156718
E­mail admin@confuturo.com
Dirección IP 10.158.18.42

DATOS DEL MUNICIPIO

Nombre Municipio MUNICIPIO DE
MERCADERES

Nit 8915023976
Teléfono 846 0136












































