REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL

DE PIENDAMO CAUCA

UNICA INSTANCIA

Proceso: SUCESION INTESTADA.

Radicacion: 19 548 40 89 002 — 2022-00149-00

Demandante: ELAYDA OTERO HURTADO, LUIS ANTONIO
HURTADO, ROBINSON FREDY CALAMBAS HURTADO

Apoderado: Abogado JHON ANDERSON URRUTIA HURTADO

Causante: ERFILIA HURTADO SANDOVAL

AUTO INTERLOCUTORIO

Piendam0, Cauca, veintiuno (22) de noviembre del afio dos mil veintidos (2022).

PROBLEMA JURIDICO A RESOLVER

Procede el despacho a decidir sobre la admision o no de la presente demanda de
SUCESION INTESTADA, propuesta por los sefiores ELAYDA OTERO
HURTADO, LUIS ANTONIO HURTADO, ROBINSON FREDY CALAMBAS
HURTADO a través de apoderado judicial, siendo causante la sefiora ERFILIA
HURTADO SANDOVAL.

CONSIDERACIONES

Previo a verificar el cumplimiento de los requisitos formales de la demanda para
decidir sobre el precitado discernimiento, el juzgado debe pronunciarse si le asiste o
no competencia para conocer del presente asunto y para ello es de forzoso anélisis
cada uno de los factores que lo determinan.

Conforme al numeral 12 del articulo 28 del C.G.P., es competente para conocer los
procesos de sucesion, sera competente el juez del ultimo domicilio del causante, lo
que, aterrizado para el caso presente, se tiene que el Gltimo domicilio de la causante



ERFILIA HURTADO SANDOVAL fue el Municipio de Piendamo, Cauca, donde
el suscrito juez ejerce jurisdiccion.

Asi mismo se tiene que, el unico bien objeto de la sucesion, tiene como avalto
catastral de la suma de $ 297.000.00 pesos, valor que no supera los 40 s.m.l.m.v., por
lo que conforme al inciso 2° del articulo 25 del C.G.P., se esté inicialmente ante un
proceso de minima cuantia.

Se hace claridad que en caso que el abogado, encuentre necesario cambiar el avalto
del bien a tener en cuenta debera proceder conforme lo determina la ley para la
variacion del avallo a tener en cuenta.

Por altimo, se tiene que conforme al contenido del numeral 2 del articulo 17 del
C.G.P., se tiene que los jueces civiles municipales conocen en Unica instancia de los
procesos de sucesion, sin perjuicio de la competencia atribuida a los notarios; lo que
para el caso en concreto se tiene, como ya se determind en precedencia, que estamos
ante un proceso de minima cuantia, por tanto, de Unica instancia, que es de
competencia de los juzgado civiles o promiscuos municipales.

En conclusion, en atencion al ultimo domicilio de la causante que no es otro que el
municipio de Piendamd, Cauca, la ubicacién del Gnico bien relicto, en este mismo
municipio, la cuantia inicialmente fijada como de minima cuantia y por tanto de un
proceso de Unica instancia, es esta judicatura competente para conocer la presente
demanda de sucesion.

Respecto del procedimiento que se le ha de aplicar al presente proceso, es el
consagrado en el articulo 487 y s.s., del Capitulo IV, Seccion Tercera, Titulo I, Libro
Tercero del C.G.P.

Sentado lo anterior, se procede a verificar que la demanda satisfaga los requisitos
generales previstos en el articulo 82, 83, 84, 85, 87, 88 y 89, 487 y s.s. del Cddigo
General del Proceso y los estipulados en la ley 2213 de 2022.

De esta forma se procedié a examinar el libelo introductorio y sus anexos,
encontrando falencias de las cuales deviene inadmision, por las razones que a
continuacion se exponen:

1. La parte actora no manifiesta si se ha iniciado procesos de sucesion ante
notaria 0 juzgado, necesario esto para verificar si el proceso se encuentra
inmerso algun trdmite procesal y determinar eventualmente competencia.

2. Elinciso 2° del articulo 5° de la ley 2213 de 2022, indica que en el poder se
indicara expresamente la direccion de correo electronico del apoderado, sin
embargo, en el poder presentado no se encuentra dicha informacion, siendo
esta de obligatorio cumplimiento para la cabal expedicidn de dicho mandato.



3. Conforme al numeral 5° del articulo 26 del C.G.P., en los procesos de sucesion
la cuantia se determina conforme al avallo catastral de los bienes relictos, por
lo cual, la cuantia fijada en la demanda no se compadece con el avallo catastral
del unico bien relicto relacionado en la demanda, por lo cual no se puede
determinar de manera concreta la competencia conforme al factor cuantia dada
la dualidad de cuantias expresadas por la parte demandante.

4. Con lademanda no se allego6 el inventario de los bienes relictos y de las deudas
de la herencia, junto con las pruebas que se tenga sobre ello, tal como lo
determina el numeral 5° del articulo 489 del C.G.P.

5. Con la demanda no se alleg6 un avallo de los bienes relictos de acuerdo con
el articulo 444 del C.G.P.

6. En el acépite de pruebas se allegaron una serie de registros civiles, asi:
Registro Civil de Nacimiento de la Sra. Elayda Otero Hurtado; Registro Civil
de Nacimiento del Sr. Luis Antonio Hurtado; Registro Civil de Nacimiento
del Sr. Robinson Fredy Calambas Hurtado; Registro Civil de Nacimiento
Blanca Flor Otero Hurtado; Registro Civil de Nacimiento Enrique Otero
Hurtado; Registro Civil de Nacimiento Francisco Antonio Otero Hurtado, y
Registro Civil de Nacimiento Fidelina Otero Hurtado, entendiendo la
judicatura que se trata de la prueba de la existencia de todos los herederos
determinados de la causante, en calidad de hijos de la misma. Pero en un
acapite denominado “REQUERIMIENTO”, hecho en la demanda, se expresa
en su ultima parte que los demandantes no han podido obtener dichas pruebas
antes resefiadas y pide se las soliciten a las personas ahi sefialadas, lo cual es
confuso, dada su asuncion en la demanda como medio de prueba. Asi mismo
con las cédulas que obran como pruebas arrimadas con la demanda, debiendo
que aclararse el objeto de los medios probatorios adjuntados y el solicitado en
el requerimiento respecto de los registros civiles y fotocopias de las cédulas
de ciudadanias aportadas.

Corolario de lo expuesto, la presente demanda se inadmitira con fundamento en el
articulo 1° y 2° del articulo 90 del Codigo General del Proceso, por cuanto no se
cumplieron con los presupuestos previstos en los articulos 82, y 489, ejusdem y en
concordancia con la ley 2213 de 2022. En consecuencia, se concedera el termino de
cinco (05) dias a la parte demandante para que subsane las falencias que presenta la
demanda, so pena de rechazo.

En razon de lo expuesto, el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de Piendamd,
Cauca,

RESUELVE



PRIMERO:

SEGUNDO:

TERCERO:

CUARTO:

INADMITIR la demanda de SUCESION INTESTADA de la
causante ERFILIA HURTADO SANDOVAL, impetrada por los
sefiores ELAYDA OTERO HURTADO, LUIS ANTONIO
HURTADO, ROBINSON FREDY CALAMBAS HURTADO, a
través de apoderado judicial, por las razones expuestas en la parte
motiva de esta providencia.

CONCEDER el término de cinco (05) dias a la parte demandante
para que subsane las falencias sefialadas en esta providencia, so pena
de rechazo.

RECONOCER personeria adjetiva al profesional del derecho Dr.
JHON ANDERSON URRUTIA HURTADO, identificado con la
cedula de ciudadania N° 1.061.695.330 expedida en Popayan, Cauca,
portador de la T.P. N° 276.468 expedida por el Consejo Superior de
la Judicatura, para que actue dentro del presente proceso de sucesion
intestada, como apoderado judicial de la parte demandante conforme
y para los efectos del poder otorgado y respecto de esta providencia.

NOTIFIQUESE la presente decision a las partes de acuerdo a lo
establecido en la Ley 2213 de 2022.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

RUBEN-DARIO TOLEDO GOMEZ
DARIO TOLERO GO

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
PIENDAMO - CAUCA

NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notifica por anotacion
en estado N° 144 Hoy 23 de noviembre de 2022.
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Sacratano




