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Conforme al artículo 110 del Código General del Proceso, fijo esta lista en la cartelera de la 

secretaría por un (1) día, hoy 23 de Junio de dos mil veintitrés (2023). 

El traslado comenzara a correr a las ocho (8) de la mañana del siguiente día hábil , tal como se 
anota en la columna respectiva.- 

EL SECRETARIO 

 

 
 JOSE ARECIO CRUZ PIAMBA 

 



Popayán, 15 de junio de 2023 

Señora 
Gladys Amparo Acosta Arcos 
Juez Segundo Promiscuo Municipal de Silvia Cauca. 
 

Asunto: Recurso de Reposición Auto Interlocutorio No.109. 
Demandante: Jorge Hurtado Reyes 
Demandado: Herederos determinados e Indeterminados de la señora Amparo Hurtado 
Chavaco (Q.E.P.D). 
Proceso: Ejecutivo con Garantía Real. 
Radicado: 1974340890022019-00098-00 

 

Sara Rocio Hurtado Talaga, mayor de edad identificada con cedula de ciudadanía No. 1.061.723.623 

de Popayán Cauca, portadora de la tarjeta profesional No. 235.244 del C. S. de la J., actuando en 

calidad de apoderada del señor Jorge Hurtado Reyes, ejecutante en el proceso referido, por medio 

del presente escrito, me permito presentar recurso de reposición al auto interlocutorio No. 109 del 14 

de junio de 2023 Numeral 3, bajo los siguientes términos: 

I. Elementos 

 

1. El día 24 de abril de 2023, el Juzgado Segundo Promiscuo municipal de Silvia Cauca, mediante 

auto interlocutorio No. 79 del 24 de abril de 2023, resuelve 

 
Primero: abstenerse de aprobar la liquidación presentada por la parte ejecutante 
conforme a la nota secretarial que antecede. 

Segundo: modificar la liquidación presentada y aprobar la realizada por la secretaria del 
juzgado.  

Tercero: Aprobar la liquidación de costas realizadas por el despacho dentro del presente 
Ejecutivo singular.  

 

En consecuencia, el despacho realizó liquidación del crédito, dejando en firme la siguiente 

liquidación que no fue objeto de oposición por ninguna de las partes:  

 



 
2. Del auto descrito en el hecho anterior, la suscrita presento recurso de reposición frente al numeral 

tercero. Y en su efecto el despacho mediante auto interlocutorio No. 94 del del 17 de mayo de 

2023: 

 
3. Consecuente a los anteriores hechos la liquidación del crédito realizada y aprobada por el 

despacho el día 24 de abril de 2023, mediante auto interlocutorio No. 79 del 24 de abril de 2023, 



se encuentra en firme y lo que corresponde es la actualización del crédito como la norma lo 

establece. 

 

4. La suscrita el día 10 de mayo de 2023, presenta al despacho actualización del crédito, tomando 

como base la liquidación aprobada por el despacho en auto del 24 de abril de 2023. Es decir, 

liquidando el crédito desde el 1 de abril de 2023 hasta el 14 de junio de 2023, tomando como base 

la liquidación ya aprobada por el despacho.  

 

5. El día 14 de junio de 2023, mediante auto interlocutorio No. 109, el despacho se pronuncia frente 

a la liquidación presentada por la suscrita y en su efecto considera que esta no se ajusta a lo 

ordenado en el mandamiento de pago y por parte de la secretaria se emite el siguiente saldo:  

 

 
Y en su efecto: 

 

6. Como puede observarse el despacho no hizo solo la liquidación del crédito a partir del 1 de abril 

de 2023 en adelante, sino que también modificó los valores ya liquidados y aprobados en autos 

anteriores como ya se expresó. Incluso el despacho liquidando el periodo adicional al ya liquidado 

(1 de abril de 2023 a 14 de junio de 2023), obtuvo un valor inferior al valor liquidado previamente:  

 

En Liquidación realizada a corte 31 de marzo de 2023 le arroja al despacho un valor de 

$40.227.840,42 (auto No. 79 del 24 de abril de 2023 y auto No. 94 del del 17 de mayo de 2023), 

más el valor de las costas por un valor de $3.044.163; para un total de $43.272.006,42.  

 

 Por la liquidación realizada mediante auto 109 del día 14 de junio de 2023, a corte 14 de junio de 

2023 al despacho le arroja un valor del crédito de $38.230.610,04 y por costas procesales el valor 

de $3.044.166,00; para un total de $41.274.776,04 



Resulta incongruente e ilógico pensar que si se alega a la liquidación dos meses y medio la 

liquidación baje en el monto de $1.997.230,38.   

 

II. Objeto del recurso 

El objeto del presente recurso recae sobre la parte resolutiva de la decisión del despacho dentro del 

presente Ejecutivo; toda vez que el despacho debe realizar la actualización del crédito partiendo de la 

última liquidación que fue puesta en conocimiento de las partes y aprobada por el despacho, pues 

esta auto a medida que avanza el proceso va cobrando ejecutoria respecto de los periodos ya 

liquidados.  

III. Solicitud 

En atención a los hechos relacionados hago las siguientes solicitudes: 

1. Revóquese el auto No. 109 del día 14 de junio de 2023, objeto de este recurso y en su lugar 

sírvase liquidar la actualización del crédito partiendo desde la última liquidación aprobada por el 

despacho y adicionando a los valores generados por los periodos posteriores a la liquidación (1 

de abril de 2023 a 14 de junio de 2023), 

IV. Anexos 

1. Auto interlocutorio No. 79 del 24 de abril de 2023, emitido por el Juzgado Segundo Promiscuo 

municipal de Silvia Cauca. 

2. Auto Interlocutorio No. 109 del día 14 de junio de 2023, emitido por el Juzgado Segundo 

Promiscuo municipal de Silvia Cauca. 

 

Cordialmente,  

 
Sara Rocío Hurtado Talaga 
CC. 1.061.723.623 de Popayán  
TP. 235.244 del C.S de la J 
 


