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ASUNTO A TRATAR
Aborda el Despacho la labor de adoptar la decisién de fondo quu 0 . COTresSPONay,
dentro de la Accion de Tutela promovida por el sefior JESUS MARI%.. ' i GUTIERREZ,
en contra de PRESTACIONES DE SERVICIOS AGROPECUARIQOS RME 5 ». . . cofensa de sus
Derechos Fundamentales de Peticion, consagrados en el Articulo 23 ¢ . Jonstilucion Politica,
para lo cual se tienen en cuenta los siguientes......
ANTECEDENTES

Correspond|o a este despacho, por reparto, la presente accion co w.ieie promovida por cl
sefior JESUS MARINO MENECE GUTIERREZ, en contra de ia cmares. “RESTACIONES DE

SERVICIOS AGROPECUARIOS RMB S.A.S, en defensa de sus Derecine | o et de Peticion,
consagrado en el articulo 23 de la Constitucion Politica, y en viri.c © 1t i esta casa
judicial, se le ordene a la accionada, lo siguiente: @)._ Queenuntor . ox - uau 48 horas,
contados a partir de la notificacion del fallo de tutela de primera 5. L oACUE resolver
de fondo las pretensiones del derecho de Peticion del 27 ac =1y . . b). _Que so

advierta a la empresa PRESTACIONES DE SERVICIOS AGROPLCUANIUS BMB S.AS, o
incurrir en las malas practicas que dieron origen a la presente acc.¢ SUHTTOY

Los hechos en los que |a accionante finca su solicitud, los podemos ¢ ¢ or us -

e Que, el dia 27 de Mayo de 2022, solicitd por medio electrdn.cu .« - 1idad accionada
PRESTACIONES DE SERVICIOS AGROPECUARIOS RMB S.A 5. « « ~ur-0o clectronicos
corporativo ricardomorence 41@hotmail.com donde se preserto et Gion.

» Que a la fecha han transcurrido mas de 15 dias sin que i ¢ el o oreda proceca
a dar una respuesta de fondo, lo que estd causando un por .. cepediable.

Fueron acompafiados como pruebas por parte del accionante, las s« = a).  Copia c
peticion a la PRESTACION DE SERVICIOS AGROPECUARIOS #F b)), Copia ¢
constancia de envio electronico. c). _ Copia de carta de terminac .o - “atu Ce traba)o.

Por venir en legal forma, la solicitud fue admitida mediante auto ¢ -+ - ¢ Junio del ano
que cursa, requiriendose a la entidad accionada PRESTACIONI - o SERVICIOS
AGROPECUARIOS RMB S.A.S, para que en el término de dos (2} cios e @ partir de la
fecha de la notificacién del auto admisorio, se sirviera rendir uri i sonre los hechos

planteados por el peticionario.
CONTESTACION DE LA ACCIONADA PRESTACIONES DE SERVICIOS

AGROPECUARIOS RMB S.AS.

El sefior RICARDO MORENQO BARRIOS en su aludida calidad co =i ow vae :egal de 1
entidad accionada, mediante escrito radicado en este despamu o o Call ya se gy
respuesta de manera clara, precisa y de fondo a la solicitud <+ %% JARINO MENECES
GUTIERREZ, a la siguiente direccion electrénica, adjuntac. pOLICG
asesoriasj@legalbatista.com.co legalbatistal 1@gmaijl.com

Por lo anterior expuesto, solicita archivar la accién de tutela . ... - . o considerar
que no cuenta con fundamento juridico para su ejecucion por ¢+ . ccvw plenamente
superado, al haber dado respuesta a la Peticion elevada por ¢! . .- - abno se -

esta vulnerando ninglin derecho fundamental del accionante.




Por (ltimo, anexa respuesta brindada al sefior JESUS MARINO MENLC: %< . [t RREZ, al correu
electronico y pantallazo de envio de la respuest.  ooyone o al o correo
asesoriasj@legalbatista.com.co legalbatistall@amail.com

Una vez enunciados los antecedentes del caso y habiendo sido relacioraae . ccervo probatorio
acopiado, procederemos a adoptar la decisién de fondo que en csic'o o 0o corresponde,
previas las siguientes...

CONSIDERACIONES
1. _ Competencia

Para el Juzgado es claro que la competencia para conocer de 'a orvscn Aceon de Tutela,
recae en este despacho al tenor del articulo 37 del Decreto ey 254 - 59t . del Decreto
1382 de 2000.

2. _ Legitimidad de las Partes

El sefior JESUS MARINO MENECES GUTIERREZ, por ser la persone ¢ i, v &$ presuntas
acciones y omisiones de ia entidad demandada, se encucntre g aUG para ncoar 1a
presente accion de amparo; mientras que la empresa PRESTAZIONLS DE SERVICIO

AGROPECUARIOS RMB S.A.S, por ser la entidad a la cual el accionarte - ouye los actos o
omisiones que presuntamente vulneran sus derechos fundamoctan . tuye amparo os
deprecado, reune los presupuestos de legitimidad para comparecer ¢ . cao ce accionadas,

dentro de este tramite tutelar.
3. _ Problemas juridicos y esquema de resolucion

De acuerdo con la situacion factica planteada corresponde a esle ¢owoac ¢ aeterminar 1os
siguientes aspectos: 7)._ La procedencia de la accion; y, #f)._ Do so oceconte la accion,
establecer si la entidad accionada la empresa PRESTACIONES OF StRv ! .0 AGROPECUARIOS

RMB 5.A.S, por presuntamente no haberle brindado una respucste « i wuactud clevada en
virtud del derecho de peticién, por el sefior JESUS MARINO MEN!E (i< 0 ITRREZ, vulnera
sus derechos fundamentales cuyo amparo es deprecado, y de sor asi couota as medidas de
proteccion pertinentes, o si nos encontramos ante el fenomes o Goinado “Hecho
Superado”.

Para resolver los problemas juridicos planteados, este cespac~. - . . . . siguiento
manera: 1). Se determinara la procedencia de la accidn. 2). Sc refernru o oo conge fundamenta
cuya proteccion se impetra. Se traera como referencia la Ley 1750 & S, respecto al
término para emitir respuesta a las peticiones. 3). Se hara alusion « -« .0 denominado

"Hecho Superado”. 4). Se abordara el caso en concreto.
3.1._ Procedencia.

Respecto a la procedencia de la accidn de tutela es dable aclara ... ... sor clevada @
precepto Constitucional por el Constituyente de 1991, ha sido conconit: «:mo un medio de
defensa, agil, eficaz, preferente, residual y sumario de los derccno. . coventales, cuando
estos resulten vulnerados o0 amenazados por la accién u omision de cualuc o eutoridad plblica
y en algunos casos por los particulares cuando estos se encuentron < . i las siguientey
condiciones: a)._ Cuando cumplan funciones publicas o que estér . oo oo L prestacion
de un servicio publico. b)._ Cuando sus acciones u omisiones afccie ... . =irectamente o
interés colectivo; y c)._ Cuando el solicitante se halle en estaco du s, ot indefension

respecto al particular.

En razon de lo anterior Nuestra Carta Politica en su articulo 86 dispor:-

"Toda persona tendrd accion de tutela para reclamar antc icx - .- 0 todo
momento y lugar, mediante un procedimiento preferente y sunicirn: .. USON O
por quien actie en su nombre, la proteccion inmediale . . _orochos
constitucionales fundamentales, cuando quiera que estos rosulte. . oiinidos ©
amenazados por la accion o la omision de cualquier autoriciid v
Se le quiso dar a esta herramienta constitucional un efecto inmcdutd,. . = arno al limitar
su procedencia a la inexistencia de otro medio de defensa jud ¢« . l.eta para a
proteccion del derecho, 0 que, habiéndolo, esta se utilice coru = e cardcter

transitorio para evitar un perjuicio irremediable.




e

Quiere lo anterior significar que la accién de tutela es un mecanisii oo v Droteccion de

los derechos fundamentales que procede /)._ Cuando el afcclace  wspone de otro
instrumento para su restablecimiento, /#}_ En caso de que ol nreviste 1+ esulte eficaz, en
consideracion a la situacion particular que afronta el actor y /i) Svo: - Lntervencion
transitoria del juez de amparo resulte necesaria, para evitar 0 ¢~ . - qd LN perjuicoe
irremediable. En el caso bajo estudio el Despacho no observa la existe . w17 medio eficas
de defensa que le permita al accionante obtener la proteccion e <. nresuntamente
vulnerado, por lo tanto, es factible pregonar de la accidn incoada, =i e

3.2._ Derechos Fundamentales cuya proteccion se invoca

3.2.1_ Derecho de Peticion._ En este orden de ideas cabe sec o.c ¢ Derecho ao
Peticion es de aquellos que por su naturaleza de Constitucionaics y | .o iotales admiten
su proteccion a través de la via expedita y sumaria de la Accion de 1ot sagra el articuio
23 Superior:

"Toda persona tiene derecho a presentar peticiones respeluosi- . - - LFies por
motivos de interés general o particular y a obtener pronta resciuc:.
Ahora bien, para que no se torne inocuo el derecho fundamenta' ¢ - -1+ 50 requiere fo
solo que el peticionario tenga la facultad de presentar la soiicitud, s - .. osta sea resuclta
en forma rapida, oportuna y de fondo. No basta entonces que ¢ <o, Co resolver |a

peticidn, se limite a generar una respuesta somera o superficia' sou~+ « 2s.nlo objeto del
derecho que se impetra. Se hace necesario también que se le dé ura - os¢ Lcon @ ia situacion
planteada dentro de la solicitud y que el interesado reciba de manera -y foctiva la solucion
brindada, siendo indispensable que esa resolucion se ponga - e eiente de os
interesados a través de un medio que asegure su eficacia.

Sobre el particular nos ilustra la sentencia T-181 de 1993 c¢ . - - .u+ Magistrado
Hernando Herrera Vergara, en los siguientes términos:
'(...) Puede afirmarse que el derecho fundamental seria nocuc - oonaia en
términos de poder presentar la respectiva peticion. Lo que hace cloct.. . - o rcCho 05 que
la peticion efevada sea resuelta rdpidamente. De nada serviria of Doi L Poticon, sila
misma Constitucion no consagrara el correlativo deber de las autossir .. oy pronta

resolucion (... )"
Mas adelante, en Sentencia a T-558 de 2012, dijo:

'(...) El derecho de peticion, como institucion juridica, encucniii -~ i.1-00 i ser on la
necesidad de regular las relaciones entre las autoridades y 1os partic il con of fin de

que estos dltimos puedan conocer y estar al tanto de las actuacior o~ 1o cualguer ente
estatal. Desde este punto de vista, su nucleo esencial estd o 171 i Lol Jue s
le brinde a las solicitudes presentadas.

Por su parte, la jurisprudencia constitucional ha sefialado 1a relovanc. . 0o orecho
fundamental de peticion, ya que se constituye on un aisii. . s gadra ©f
funcionamiento de la democracia participativa, y para ¢l accosc . o+ o ol de

informacion y libertad de expresion, entre otros.

En ese orden de ideas, la Corte ha manifestado, a su vez, Gue c: v i i cliion no
solo implica la posibilidad de presentar solicitudes a las autorickil - - til i~ 3 ontes
particulares, cuando fla ley lo permita, sino, de igual manecra, quc - o g oportuna
respuesta con sujecion a los requerimientos establecidos en 1 oy pori o woticion. Es

decir, independientemente de que lo resuelto por la entidad sci v . 0o a los
intereses del peticionario, la resolucion del asunto debe contar coi .+ <t NiNUCIOSO
de fo pretendido, argumentos claros, que sea coherente, dd solucio: - . -0 planted
de manera precisa, suficiente, efectiva y sin evasivas de ningun cLr e i oarticular
ha sostenido la Corporacion que:
“... una respuesta es suficiente cuando resuefve materialmente . - RIS SN
los requerimientos del solicitante, sin perjuicio de que i rosprc . it g
las pretensiones del peticionario, es efectiva si la respuesta sor.. . . AR
plantea(articulos 2, 86 y 209 de la C.P.); y €5 congruente si onislc .. vt ontre
lo respondido y lo pedido, de tal manera que la solucion i o potio « v . ke lo
preguntado y no sobre un tema semejante 0 reldtivo ol asiuot o i do fa
peticion, sin que se excluya la posibilidad de suministrar nfoi. . i gue




se encuentre relacionada con la peticion propuesta” () Asi o Lo

sobre los efementos del derecho de peticion, esta Corporicr::
mismo se compone de:

"1. La posibilidad cierta y efectiva de elevar, en términos respti:. o
ante las autoridades, sin que éstas se nieguen a recibirki-
tramitarias.

2. La obtencion de una respuesta que tenga 1as siguientes cariactoni- .

()  Que sea oportuna, (i)  Que resuelva de fondo, cn formi i,
soficitado; lo cual supone que la autoridad competente s¢ pronuncio b
propia de I3 soficitud de manera completa, sin evasivas respocto 1 i
de fos asuntos planteados. (if)  Que la respuesta sca puests i
del peticionario.

3. la respuesta es independiente del hecho de si es fivorin
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necesariamente dar una respuesta de fondo implica accoder 4 0

“(....) Bajo ese entendido, para gque la respuesta a la peticion se¢ encuentre
djustada a la ley y a lo que la jurisprudencia constitucional ha manifestado al

res, ‘0, Ia misma, ad de ser oportuna y de fondo como ya se menciono,
debe ser comunicada al peticionario. (Subrayas y negrillas ajone- . < angoal).
De igual manera, por tralarse de un derecho con categoria fundarm. .. Lscoplible de
ser protegido a traves de la accion de tutela. No obstante, pard quc . .uird proceda,
no basta con afirmar que se elevo una peticion, sino que debe habws b, siquiera
sumaria, de la misma, es decir, que se cuente con algun Lipo do frrt i i gad pormita
respaldar la afirmacion, y por su parte, es la autoridad la quc Joix Sl e dio
respuesta oportuna, clara y de fondo a la solicitud (... )",
En ocasion ulterior, en Sentencia T-801/12, dispuso:

'(...) En relacion con su contenido y alcance, la Corte ha explcadc ... . oiinante
para la efectividad de los mecanismos de la democracia; owencial

comprende: a) la posibifidad cierta y efectiva de elevar, cn (ciiniis rowpoluosos,
soficitudes ante las autoridades, sin que éstas se nieguen a recibirli= . - L Lstengan de
tramitarias;, b) la respuesta oportuna dentro de 1os (tormincs catselidus on el
ordenamiento juridico; c) la respuesta de fondo o contestacion malteini’ i Supone que
la autoridad entre en el fondo de la materia propia de la solicil..: e de o su
competencia, refiriéndose de manera completa a todos los asuntus daniados (plena
correspondencia entre la peticion y la respuesta), excluyendo formuiis (v i vls o olusivas,

y d) la pronta comunicacion de lo decidido al peticionario, con i o
sentido sea positivo o negativo (...)".

Ley 1577 de 2015 (Reglamentacion al Derecho de Peticion).

Procedente es analizar lo establecido en el articulo 14 de la Ley 157/
términos para responder los derechos de peticion, el cual mencio ..

PO Que su

CosGeCto de ooy

‘Articulo 14. Términos para resolver las distintas modalidades de peticiones. Salve

norma legal especial y so pena de sancion disciplinaria, toda peticion Joir .
de los quince (15) dias siguientes a su recepcion. Estard sometida a tovire. . x
de las siguientes peticiones:

1. Las peticiones de documentos y de informacion deberén resofverse dosic. o
siguientes a su recepcion. Si en ese lapso no se ha dado respuesta oi pots . s

para todos los efectos legales, que la respectiva solicitud ha sido acoptins. .«
adrinistracion ya no podrd negar la entrega de dichos document::-
consecuencia las copias se entregaran dentro de fos tres (3) dias s i,

2. Las peticiones mediante las cuales se eleva una consulta a 1as autor- . ...
materias a su cargo deberan resolverse dentro de los treinta (30) i« ... -

Pardgrafo. Cuando excepcionaimente no fuere posible resolver ii i, .
senalados, la autoridad debe informar esta circunstancia al interesacr

razonable en que se resolverd o dard respuesta, que no podrs cxcudhy 1.
previsto. ”

Ahora bien, dentro del marco de la emergencia sanitaria declarada .+
con ocasion de la pandemia de Covid 19 que atraviesa el pais . -
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expido el Decreto 491 d 2020 que en su articulo 5 amplia a 30 ¢~ 4 Dara resoiver
esta clase de solicitudes.

3.2.2_ Hecho superado.

La Corte Constitucional ha sido reiterativa en aclarar que ura v .. .- siuacion o
hecho que generd la vulneracion o la amenaza del dereche funaan - LT O ampare
perderia su eficacia tornandose improcedente e inocua.

Sobre el particular, en sentencia T-167 de 1.997, nos ilustra:

'(...) El objetivo fundamental de la accion de tutela es la proteccion cfoctiv.ic .. v it 1t 10s derechos
constitucionales fundamentales, en aquellos casos en que estos resulter vidry ks o imenazados por
la accion u omision o de una autoridad publica o de un particular on los o< o que establece fa
constitucion y 1a ley. Obsérvese que la eficacia de esta accion se manificst: o 7o posibitidad que ticne

el juez constitucional si encuentra probada la vulneracion o amenasa o, o saparlic und orden
encaminada a la defensa actual e inminente del derecho en disputa. Pore i oo - iuacon de hecho que
genero 1a violacion o la amenaza ya ha sido superada, el mandato que puciii. o ol ke on defensa
de los derechos fundamentales conculcados, ningun efecto podria tencr. o ... . .ocera de objeto
y la tutela resultaria improcedente; en otras palabras, la accion de tutel. - uideser

En Sentencia T-013 de 2017, reiterd:

'(...) £l hecho superado se presenta cuando, por I3 accion u omision ;sc«-.. - CoL M HInento o
actor en la tutela) del obligado, se supera la afectacion de tal mancr. .. o de obgeto o
pronunciarmiento del juez. La jurisprudencia de la Corte ha comprendido 1.1 ...~ 1 ocho superado on
el sentido obvio de las palabras que componen la expresion, ©s ducy. o Ly contoxto de ki
satisfaccion de lo pedido en tutela. Es decir, el hecho superado sigmiti., . oisorvancia de las
pretensiones del accionante a partir de una conducta desplegada por /g . o esgrosor, El danc
consumado tiene lugar cuando “la amenaza o la vuineracion del derccho fiiniioosia han producido of
perjuicio que se pretendia evitar con la accion de tutela. La configuricicn o -i <upuosto ha sido
declarada por la Corte, por ejemplo, en los casos en que ef solicitante /o .. : . .« 2 medico fallece
durante el tramite de la accion como consecuencia def obrar negligent:: - Luando quion
invocaba ef derecho a la vivienda digna fue desalojado en el curso dol pie .. - e habiteil
(.)"

3.3._ E! caso concreto.

En el evento que nos ocupa, del caudal probatorio comperczu:  Sooramente de o
manifestado en la solicitud por parte del accionante puede inferirse s s taaon aiguna, gue
la situacidn planteada consiste en que el sefior JESUS MARINQ MFNI-(: . " [FRREZ, reclama

ante esta casa judicial la proteccion constitucional de su Derecro @ ¢« 7@ de Peticior,
para lo cual impetra se ordene a la entidad accionada PRESTAC:ON: S DF SERVICIOS
AGROPECUARIOS RMB S.AS, procedan a dar respuesta de fondo co .+« < ool 27 de Mayo
del 2022.

Por su parte. el extremo accionado, mediante escrito radicade =~ .- acos manifiesta
que ya se dio respuesta de manera clara, precisa y de fondo @ ¢ vu « . .+ 1 SUS MARINO
MENECE GUTIERREZ, a la siguiente direccidn electronica, adjricce - . ~useate peticion
asesoriasj@legalbatista.com.co legalbatistal 1@gmail.com, cn coitse .. . . solcita archivar
la accion de tutela de la referencia, por cuanto no cuenta con “.rice L LCiCO para su
ejecucion por ser un hecho plenamente superado, al haber dadi .~ ..z o la Peticion
elevada por el accionante, por lo cual no se le estd vulneranao ~c - -~ fundamenta:
del accionante.

Ahora bien, del estudio realizado al acervo probatorio compendiacy « .. oxtraer que en
efecto, obra en el expediente oficio adiado el Veintinueve (29) o Lo cursante ano,
dirigido al ahora accionante mediante el cual la accionada Ic = s ooospuesta a o
solicitado por este, la cual considera este fallador, cumple con icw ...« .- -cosarios para
considerar que fue resuelta dicha solicitud, atendiendo los sefiala o xoucstos por la
Corte Constitucional, sobre las caracteristicas esenciales dei derecre ¢ 2 con, la respuesta
debe corresponder con los requerimientos de suficiencia, efectivides s ... .~ &, ce manerd
que, no es cualquier respuesta la que tiene mérito de resolver -« o ¢ o uresentada, sino
aquella gue decida lo solicitado o informe de manera clara ¢ irar . ... . " dado a 12
solicitud.




REF: Accién de Tutela promovi ¢ el seiior JESUS MARINO MENECE GUTIERREZ, ¢n contra de PRESTACIONES
DE SERVICIQS AGROPECUARIOS RMB $.AS, Radicacién No: 200134089001-2022-00224-00

En consecuencia se puede decir, que, en efecto, ya fuc cjecaio Tondo o por v
interesado a traveés del presente instrumento, es decir, se emitc: _. o tondo a s
peticion que dio origen a la presentacion de esta accion constitl.e - ¢ e U7 sta gue
se itera -, ya fue surtida por el ente accionado, tal como se eviderc . .. oento arfimaco
como prueba por esta, por lo que habiendo sido superada la situac oo Gue giera origen
a la interposicion de esta solicitud tutelar, es claro entonces gue o« .utramos ante o
fendmeno denominado “hecho superado”, haciendo inocua cnicrice- . oo or orden que
pudiera emitirse al respecto, por lo gue no sera concedido el ampa-« - cou
En mérito de lo antes expuesto el Juzgado Primero Promiscuc Muric o - Agustin Codazs
Cesar, administrando justicia en nombre de la Repiblica de Coloro . - :orndad de g
ley,

RESUELVE

Primero. _ Denegar el Amparo Tutelar solicitado por el sefior JESUS MARINO MENECE

GUTIERREZ, por las razones expuestas en la parte motiva de coste o 0

Segundo. _ Contra esta decision procede el recurso de impugnac:or - o f.ore mpugnado
este fallo dentro de los tres (3) dias siguientes al de su notificacior, . aose a la Honarable
Corte Constitucional para su eventual revision Por el medio oy s noufiquese a los
interesados.

Tercero. _ Notifiguese este fallo a las partes intervinientes, no: e oxpedito (art

16 del decreto 2591 de 1991).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Juez



