Abogado
WILIRIDO STAND GUTTERREZ
Coalle 110 N, 4-2) Basio Villalany
Col: 517.2165270
San Alberts - Cesar
willtidostandguticrrez@hotmail.com

San Alberto Cesar, mayo 27 de 2.021

Senora
JUEZ PROMISCUO MUNICIPAL DE SAN ALBERTO.
E. S. D.

Ref: PROCESO POSESORIO.
Demandante: MARIA LUISA SOSA PINEDA.
Demandada: AMANDA PATRICIA SOSSA GUTIERREZ.
Rad: 2.020-00158 00
ASUNTO: RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO APELACION.

Atentamente me dirijo a usted, en mi calidad de apoderado judicial de la parte
demandada dentro del proceso referenciado, dentro del término legal, con el
objeto de interponer RECURSO DE REPOSICION, Y EN SUBSIDIO
APELACION, contra la providencia de fecha 24 de mayo del presente ano, y
notificada por estado el dia 25 de mayo de la presente anualidad, en lo referente a
la denegacién de los testimonios solicitados, por la parte que represento, o
cual presento y sustento en los siguientes términos:

SUSTENTACION

Una vez estudiado el auto interlocutorio que decreta las pruebas dentro del
proceso referenciado, observo que se esta negando la prueba testimonial
solicitada en debida forma y en el momento procesal oportuno, pero si
observamos y analizamos el articulo 212, que hace referencia sobre la peticién
de la prueba y la limitacién de los testimonios, vemos que el requisito que exige el
Cadigo General del Proceso, es basicamente que se enuncie concretamente el
objeto de la prueba y si analizamos y cotejamos ese requisito con la solicitud de la
prueba testimonial solicitada en la demanda, se observa de que el suscrito la
fundamenta asi- “solicito a su sefioria, decretar las siguientes pruebas
testimoniales, con las cuales se acreditaran los fundamentos facticos de la
presente contestacion de demanda”, es claro que debe entenderse que es
sobre los hechos de la contestacién y no parcializados, cuando el Caodigo General
del Proceso, habla concretamente sobre Jos hechos de la demanda, esta
refiriéndose sobre que van a declarar, mas no en aplicacion al principio de
economia procesal, tener que repetir todos los hechos contenidos en la demanda
misma, es decir, que aqui por darle una aplicacién excesiva a las ritualidades del
Codigo General del Proceso, tendriamos que repetir todos los hechos de la
demanda para que de esta manera se cumpliera este requisito, asi, estariamos
frente a una negacion clara y a un desconocimiento de los principios, no
solamente procesales, sino desconocimiento de principios de caracter
constitucional, esta el principio contenido en el articulo 228 de la Constitucion
Politica y en el mismo principio numero 11 del Cédigo General del Proceso,
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que hace referencia de la interpretacién de las normas procesales, es decir
sefiora juez que aqui estamos frente a la negacién de principios de economia
procesal, el principio de acceso a la administracién de justicia y el principio de
prevalencia sustancial sobre las formas, en resumidas cuentas el suscrito si
senalo el objeto de peticién de pruebas testimonial, cual es acreditar con
estos testimonios los fundamentos facticos de la contestacion de la
demanda; de lo cual se concluye que el suscrito cumplié con la carga minima

establecida, por lo que la prueba testimonial debi6 ser decretada; asi ruego sefiora
Juez, conceda el recurso de reposicién y en subsidio el de apelacion.

NOTIFICACIONES

Al suscrito se puede notificar en la Calle 1D No. 4-21 Barrio Villafany, San Alberto
Cesar, correo electronico: wilfridostandqutierrez@ hotmail.com

Atentamente,




