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JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL
CERETE — CORDOBA
DEPARTAMENTO DE CORDOBA
CODIGO DEL JUZGADO 231624089001

Cereté, veintiséis (26) de marzo de dos mil veintiunos (2021).

EXPEDIENTE No. 23-162-40-89-001-2021-0003

PROCESO EJECUTIVO

DEMANDANTE: FANOR FACUNDO RUIZ LOPEZ en su condicion de heredero del finado
FELIX HORTENSIO RUIZ JIMENEZ, identificado que fue con cedula # 1.548.794
DEMANDADO: IVAN ARTURO ESPITIA VERTEL, identificado con cedula 15.645.779

Se encuentra al Despacho la subsanacion de la demanda verbal sumaria de
pago por consignacion promovida por FANOR FACUNDO RUIZ LOPEZ en
su condiciéon de heredero del finado FELIX HORTENSIO RUIZ JIMENEZ,
identificado que fue con cedula # 1.548.794 a través de apoderado judicial
contra el IVAN ARTURO ESPITIA VERTEL, identificado con cedula
15.645.779

Por auto de fecha 11 de febrero de 2021 se inadmiti6 la presente demanda
por no aportar la direccion electronica del demandado y por no aportarse la
conciliacion judicial extra proceso como requisito previo en materia civil.

En la subsanacion de la demanda recibido dentro del término legal afirma
el apoderado de la parte demandante que se subsana la demanda
manifestando que desconocian el correo electronico del demandado y que
por estar constituido la parte demandante en una sucesion con heredero
indeterminados no se aportéo la conciliacion extrajudicial pues si se
presentara la demanda el sefior IVAN ARTURO ESPITIA VERTEL acreedor
debia demandar a herederos indeterminados.

Del analisis de la situacion factica y de lo planteado por la parte demandante
no se aporto6 la audiencia de conciliacion judicial como requisito para poder
acudir a la jurisdiccion, sobre el argumento de la pandemia vemos que esta
funcionando la Personeria Municipal Cereté y la Notaria Unica de la Ciudad
de Cereté donde podia realizarse la audiencia de conciliacion pues bien se
cuenta con la direccion del demandado.

Ahora bien, no puede hacer eco en el despacho de la razén expuesta por la
parte demandante de que no se intentd la conciliacion porque si fuera el



senor IVAN ARTURO ESPITIA VERTEL quien fuera a demandar debia
demandar a herederos indeterminados, pues aceptar ese argumento para
eximir de la conciliacion judicial obligatoria, seria una decision contraria a

derecho y sin respaldo normativo con las respectivas consecuencias, pues
bien la norma exime es cuando se demanda a personas indeterminadas, y
en este proceso el demandado es ampliamente conocido.

Asi como, no se aporto el documento requerido por el cual se admitio la
demanda no le queda otra alternativa al despacho que rechazar de plano la
demanda de pago por consignacion.

RESUELVE
PRIMERO: Rechazar la demanda del proceso Verbal de Pago Por
consignacion por no haberse subsanado el defecto observado, dentro del

término legal para ello.

TERCERO: Hacer la devolucion de la demanda y sus anexos sin necesidad
de desglose.

NOTIFIQUESE:
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YAMITH ALVEIRO AYCARDI GALEANO

EL JUEZ,

YAMIT AYCARDI GALEANO
Juez(a)
Juzgado Municipal - Promiscuo 001 Cerete
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