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Tres (03) de octubre de dos mil veintitrés (2.023) 
 
CLASE DE PROCESO DISOLUCIÓN Y LIQUIDACIÓN DE SOCIEDAD 

CONYUGAL 
DEMANDANTE LYLY DEL CARMEN BARBOSA CORCHO  
DEMANDADO MAURICIO ORTEGA ARCILA 
RADICADO 23-807-40-89-001-2023-00395-00 

 
Pasa al despacho el proceso de la referencia, el cual se encuentra pendiente de 
resolver respecto de su admisibilidad. 
 
Examinado el expediente, tenemos que, se trata de una demanda de DISOLUCIÓN 
Y LIQUIDACIÓN DE SOCIEDAD CONYUGAL (ARTS. 388 y 523 DEL C.G.P.), por 
lo que, este despacho debe atenerse a lo contenido en el numeral 1 y 3 del art. 22 
del C.G.P., que establece: 

 
Artículo 22. Competencia de los jueces de familia en primera instancia 
Los jueces de familia conocen, en primera instancia, de los siguientes asuntos: 
 
1. De los procesos contenciosos de nulidad, divorcio de matrimonio civil, 
cesación de efectos civiles del matrimonio religioso y separación de cuerpos y 
de bienes. 
(…) 
3. De la liquidación de sociedades conyugales o patrimoniales por causa 
distinta de la muerte de los cónyuges, o cuando la disolución haya sido 
declarada ante notario, o por juez diferente al de familia, sin perjuicio de la 
competencia atribuida por la ley a los notarios.   (Subrayado del despacho) 
 

De la anterior normatividad, se extrae que el presente asunto es de conocimiento 
de los Jueces de Familia en primera instancia. 
 
De ahí que, este despacho únicamente conoce de los procesos atribuidos a los 
jueces de familia en única instancia, por ser un juzgado de carácter municipal, es 
decir, su competencia en asuntos de familia esta limitada a lo preceptuado en el 
numeral 6° del art. 17 C.G.P., en concordancia con lo establecido en el art. 21 
del C.G.P., razones estas, por la cual se rechazará la presente demanda y se 
ordenará su remisión al Juzgado del Circuito de Familia que corresponda en 
reparto de la Ciudad de Montería. 
 
Administrando justicia en nombre de la república de Colombia, y por autoridad de 
la ley el Juzgado Promiscuo Municipal de Tierralta, 
 

RESUELVE 
 

PRIMERO. Rechazar la presente demanda, en atención a lo expuesto en la parte 
motiva del presente proveído. 
 
SEGUNDO. Remitir la presente demanda al JUZGADO DE FAMILIA DEL 
CIRCUITO DE MONTERÍA, que en reparto corresponda. Hágase lo pertinente por 
secretaría. 
 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE  
 

DIDIER DAZAEV VIDAL VILLADIEGO 
Juez. 

(Firmado electrónicamente) 
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Tres (03) de octubre de dos mil veintitrés (2023) 
 
CLASE DE PROCESO EJECUTIVO SINGULAR 
DEMANDANTE ARELIS DEL CARMEN OVIEDO PINEDA 
DEMANDADO BRIGIDA FUENTES ARRIETA y CRISTIAN DE 

JESUS MARTINEZ BELEÑO. 
RADICADO 23-807-40-89-001-2023-00394-00 

Pasa a Despacho el proceso de la referencia, dentro del cual, la parte 
ejecutante solicitó el retiro de la demanda. 

Por encontrarse en la etapa procesal indicada para tal efecto se dará 
aplicación a lo contenido en el artículo 92 del CGP y se ordenará el retiro de 
la misma. 

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Promiscuo Municipal 
de Tierralta, 

RESUELVE 

UNICO. Aceptar la solicitud de retiro de la demanda presentada por la parte 
ejecutante. 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

DIDIER DAZAEV VIDAL VILLADIEGO 

Juez 

(Firmado electrónicamente) 
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     Tres (03) de octubre de dos mil veintitrés (2023) 
 

CLASE DE PROCESO MATRIMONIO CIVIL 
CONTRAYENTES EBERTO ANTONIO JIMENEZ MURILLO & DALYS 

LUZ BALETA PASTRANA   
RADICADO 23-807-40-89-001-2023-00386-00 

 
Pasa a Despacho el proceso de la referencia, dentro del cual, se encuentra 
pendiente por resolver solicitud de matrimonio civil. 

 
Los señores EBERTO ANTONIO JIMENEZ MURILLO & DALYS LUZ BALETA 
PASTRANA, mayores de edad comparecieron a este despacho con sus 
registros civiles de nacimiento válidos para matrimonio y fotocopias de 
cédula de ciudadanía, con el fin de que se inicie trámite de la celebración de 
matrimonio civil. 
 
La solicitud presentada cumple con los requisitos para el trámite del  
matrimonio civil, teniendo en cuenta lo normado por los artículos 132 y 134  
del Código Civil y en virtud de la derogación de los artículos 128 y 130  
Ibídem por la ley 1564 de julio12 de 2012. 
 

 
En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Promiscuo Municipal de 
Tierralta, 

 
RESUELVE 

 
PRIMERO: Admitir la solicitud de matrimonio civil de los señores EBERTO 
ANTONIO JIMENEZ MURILLO & DALYS LUZ BALETA PASTRANA, identificados, 
respectivamente con cédula de ciudadanía 1.133.870.219 y 1.073.991.763. 

 
SEGUNDO: De conformidad a lo establecido en el artículo 132 del Código 
Civil, con la notificación por estado del presente auto, se corre traslado por 
el término de ocho (08) días para que los interesados en oponerse a la 
celebración del matrimonio civil entre los contrayentes presenten sus 
motivos de oposición a la celebración del mismo. 
 

TERCERO: Vencido el término anterior sin que se hubiere propuesto 
oposición alguna, vuelva a despacho el proceso para fijar fecha de 
celebración de audiencia. 
 
 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
 
 

DIDIER DAZAEV VIDAL VILLADIEGO 
Juez. 

(Firmado electrónicamente) 
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     Tres (03) de octubre de dos mil veintitrés (2023) 
 

CLASE DE PROCESO MATRIMONIO CIVIL 
CONTRAYENTES JAIRO MIGUEL GONZALES GARCIA & YEIMY 

PATRICIA CARDENAS SUAREZ 
RADICADO 23-807-40-89-001-2023-00384-00 

 
Pasa a Despacho el proceso de la referencia, dentro del cual, se encuentra 
pendiente por resolver solicitud de matrimonio civil. 

 
Los señores JAIRO MIGUEL GONZALES GARCIA & YEIMY PATRICIA 
CARDENAS SUAREZ, mayores de edad comparecieron a este despacho con 
sus registros civiles de nacimiento válidos para matrimonio y fotocopias de 
cédula de ciudadanía, con el fin de que se inicie trámite de la celebración de 
matrimonio civil. 
 
La solicitud presentada cumple con los requisitos para el trámite del  
matrimonio civil, teniendo en cuenta lo normado por los artículos 132 y 134  
del Código Civil y en virtud de la derogación de los artículos 128 y 130  
Ibídem por la ley 1564 de julio12 de 2012. 
 

 
En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Promiscuo Municipal de 
Tierralta, 

 
RESUELVE 

 
PRIMERO: Admitir la solicitud de matrimonio civil de los señores JAIRO 
MIGUEL GONZALES GARCIA & YEIMY PATRICIA CARDENAS SUAREZ, 
identificados, respectivamente con cédula de ciudadanía 78.765.954 y 
50.572.825 

 
SEGUNDO: De conformidad a lo establecido en el artículo 132 del Código 
Civil, con la notificación por estado del presente auto, se corre traslado por 
el término de ocho (08) días para que los interesados en oponerse a la 
celebración del matrimonio civil entre los contrayentes presenten sus 
motivos de oposición a la celebración del mismo. 
 

TERCERO: Vencido el término anterior sin que se hubiere propuesto 
oposición alguna, vuelva a despacho el proceso para fijar fecha de 
celebración de audiencia. 
 
 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
 

DIDIER DAZAEV VIDAL VILLADIEGO 
Juez. 

(Firmado electrónicamente 
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     Tres (03) de octubre de dos mil veintitrés (2023) 
 

CLASE DE PROCESO MATRIMONIO CIVIL 
CONTRAYENTES MIGUEL ANGEL MARTINEZ ARROYAVE & LEIDY 

PEREZ BERNA  
RADICADO 23-807-40-89-001-2023-00383-00 

 
Pasa a Despacho el proceso de la referencia, dentro del cual, se encuentra 
pendiente por resolver solicitud de matrimonio civil. 

 
Los señores MIGUEL ANGEL MARTINEZ ARROYAVE & LEIDY PEREZ BERNA, 
mayores de edad comparecieron a este despacho con sus registros civiles de 
nacimiento válidos para matrimonio y fotocopias de cédula de ciudadanía, 
con el fin de que se inicie trámite de la celebración de matrimonio civil. 
 
La solicitud presentada cumple con los requisitos para el trámite del  
matrimonio civil, teniendo en cuenta lo normado por los artículos 132 y 
134  
del Código Civil y en virtud de la derogación de los artículos 128 y 130  
Ibídem por la ley 1564 de julio12 de 2012. 
 

 
En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Promiscuo Municipal de 
Tierralta, 

 
RESUELVE 

 
PRIMERO: Admitir la solicitud de matrimonio civil de los señores MIGUEL 
ANGEL MARTINEZ ARROYAVE & LEIDY PEREZ BERNA, identificados, 
respectivamente con cédula de ciudadanía 1.003.398.445 y 1.071.428.366. 

 
SEGUNDO: De conformidad a lo establecido en el artículo 132 del Código 
Civil, con la notificación por estado del presente auto, se corre traslado por 
el término de ocho (08) días para que los interesados en oponerse a la 
celebración del matrimonio civil entre los contrayentes presenten sus 
motivos de oposición a la celebración del mismo. 
 

TERCERO: Vencido el término anterior sin que se hubiere propuesto 
oposición alguna, vuelva a despacho el proceso para fijar fecha de 
celebración de audiencia. 
 
 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
 
 

DIDIER DAZAEV VIDAL VILLADIEGO 
Juez. 

(Firmado electrónicamente) 
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Tres (03) de octubre de dos mil veintitrés (2.023) 
 
CLASE DE PROCESO EJECUTIVO 
DEMANDANTE ANALISA GALLEGO LEON 
DEMANDADO BELINDA DE LA ROSA GOMEZ 
RADICADO 23-807-40-89-001-2021-00363-00 

 
Pasa a despacho el proceso de la referencia, dentro del cual, el apoderado 
de la parte demandante solicita se oficie a la AGENCIA DE LOS ESTADOS 
UNIDOS PARA EL DESARROLLO INTERNACIONAL DE COLOMBIA, en 
miras a que informen a que programa de la agencia se encuentra suscrita 
la ciudadana BELINDA DE LA ROSA GÓMEZ, identificada con la C.C. N° 
1.003.594.022, y quien trabaja como contratista de los mismos, y que, se 
indique quien es el pagador o tesorero encargado de pagarle a la misma 
ciudadana. 
 
Para resolver la solicitud presentada debe el despacho hacer claridad sobre 
la naturaleza jurídica de la AGENCIA DE LOS ESTADOS UNIDOS PARA 
EL DESARROLLO INTERNACIONAL DE COLOMBIA – USAID, se advierte 
que se trata de una AGENCIA del GOBIERNO de los ESTADO 
UNIDOS la cual apoya los esfuerzos de los colombianos para superar el 
conflicto y establecer las condiciones para una paz sostenible1. 
 
Por otro lado, la honorable CORTE CONSTITUCIONAL en sentencia T-667 
de 2011, con ponencia del magistrado LUIS ERNESTO VARGAS SILVA, se 
pronunció sobre el principio de inmunidad de jurisdicción restringida, 
así: 
 
 
  5.1 El principio de inmunidad de jurisdicción restringida 

5.1.1 Esta Corporación se ha pronunciado en varias oportunidades sobre el 
principio de inmunidad de jurisdicción de los Estados y los organismos 
internacionales[9]. De acuerdo con la jurisprudencia constitucional, el 
principio de inmunidad se deriva de una regla de derecho internacional 
público, reconocido por la costumbre y varios instrumentos internacionales, 
en virtud del cual “los agentes y bienes de Estados extranjeros deben ser 
inmunes frente a la actuación coercitiva de las autoridades públicas de los 
Estados huéspedes.[10]” 

 5.1.2 En este sentido, la Corte ha sostenido que el principio de inmunidad 
de jurisdicción debe ser entendido en concordancia con tres elementos: (i) 
el artículo 9 de la Constitución Política según el cual, las relaciones 
exteriores del Estado se fundamentan en el reconocimiento de los principios 
de derecho internacional aceptados por Colombia; (ii) la soberanía, 
independencia e igualdad de los Estados; y (iii) en el caso de los organismos 
y agencias internacionales, la necesidad de que los mismos gocen de 
independencia para el cumplimiento de su mandato. Así, en criterio de la 
jurisprudencia, los privilegios e inmunidades de los Estados y las agencias 
internacionales huéspedes en Colombia, “queda[n] supeditad[os] a que, 

 
1 https://www.usaid.gov/es/colombia/our-work   
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efectivamente, propendan por la defensa de la independencia, igualdad y 
soberanía del organismo de derecho internacional de que se trate.[11]” 

 5.1.3 Ahora bien, de conformidad con el último elemento anotado, esta 
Corporación ha sostenido que a la luz de la Constitución, en el territorio 
colombiano ningún Estado u organismo internacional gozan de inmunidad 
absoluta[12]. Esto es así, porque las atribuciones que le competen al Estado 
colombiano en términos de soberanía e independencia, implican que tiene 
capacidad jurídica para “asegurar la defensa de los derechos de las 
personas sometidas a su jurisdicción.[13]” De esta manera, el principio de 
inmunidad de jurisdicción debe ser concebido como un instrumento para 
garantizar la autonomía de los agentes internacionales en el ejercicio de sus 
funciones, “pero sin que ello implique una renuncia no justificada del deber 
del Estado de garantizar los derechos y deberes de los habitantes del 
territorio.[14]” 

 Así, ha entendido la Corte, las intervenciones de las autoridades 
colombianas que persigan la defensa de los derechos de los habitantes del 
territorio nacional, siempre y cuando no obstaculicen el desempeño eficaz 
de las funciones de los organismos de derecho internacional huéspedes en 
Colombia, “no sólo son legítimas sino necesarias para garantizar el orden 
constitucional y en particular el respeto a la recíproca independencia.[15]” 

 5.1.4 Con base en la subregla anterior, esta Corporación ha definido en 
sede de tutela y en materia de control de constitucionalidad, las siguientes 
limitaciones a la inmunidad de los agentes de Estados extranjeros y 
organismos de derecho internacional que se encuentren en el territorio 
nacional: (…) 

Ahora bien, en materia de la jurisdicción civil y administrativa se destacó 
en la citada sentencia que: 

5.1.4.2 Las jurisdicciones civil y administrativa 

 Mediante la sentencia C-315 de 2004, la Sala Plena de esta Corte declaró 
la constitucionalidad de “La Convención sobre las Misiones Especiales” de 
las Naciones Unidas -abierta a la firma en Nueva York el 16 de diciembre 
1969-, así como de la Ley aprobatoria 824 de 2003. 

 De acuerdo con el artículo 31 de dicha Convención, los representantes de 
un Estado y los miembros del personal diplomático gozan de inmunidad 
civil y administrativa, salvo en estos casos: “a) una acción real sobre bienes 
inmuebles particulares radicados en el territorio del Estado receptor, a menos 
que la persona de que se trate los posea por cuenta del Estado que envía para 
los fines de la misión; || b) una acción sucesoria en la que la persona de que 
se trate figure, a título privado y no en nombre del Estado que envía, como 
ejecutor testamentario, administrador, heredero o legatario; || c) una acción 
referente a cualquier actividad profesional o comercial ejercida por la persona 
de que se trate en el Estado receptor, fuera de sus funciones oficiales; [y] || 
d) una acción por daños resultante de un accidente ocasionado por un 
vehículo utilizado fuera de las funciones oficiales de la persona de que se 
trate.” 

Con fundamento en las disposiciones anteriores, en la citada sentencia, 
luego de reiterar que el principio de inmunidad de jurisdicción restringida 

mailto:j01prmpaltierraalta@cendoj.ramajudicial.gov.co
https://www.corteconstitucional.gov.co/relatoria/2011/T-667-11.htm#_ftn11
https://www.corteconstitucional.gov.co/relatoria/2011/T-667-11.htm#_ftn12
https://www.corteconstitucional.gov.co/relatoria/2011/T-667-11.htm#_ftn13
https://www.corteconstitucional.gov.co/relatoria/2011/T-667-11.htm#_ftn14
https://www.corteconstitucional.gov.co/relatoria/2011/T-667-11.htm#_ftn15
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no contradice la Constitución pues no vulnera por sí mismo el principio de 
igualdad, la Corte afirmó que los artículos que abordan el tema contenidos 
en la Convención deben ser entendidos de conformidad con (i) la 
jurisprudencia del Consejo de Estado en lo concerniente a la jurisdicción 
administrativa, y (ii) los demás artículos de la misma Convención que se 
refieren a las obligaciones generales que deben satisfacer los integrantes de 
una misión diplomática. A continuación se resumen las consideraciones 
que expuso la Corte en esa oportunidad, en relación con la inmunidad de 
jurisdicción restringida en materia civil y administrativa: 

 (1) El principio de inmunidad de jurisdicción no implica que la víctima de 
un daño antijurídico causado por una misión diplomática no pueda obtener 
la indemnización respectiva. En efecto, de acuerdo con la jurisprudencia 
sentada por el Consejo de Estado en la materia, si “por un tratamiento de 
privilegio conferido por el Estado a una persona, atendidas sus calidades, se 
produce un desequilibrio en su favor y en contra de otro que resulta 
damnificado y sin la posibilidad  de demandar con fundamento en el hecho 
dañino ante su juez natural,  es claro que hay un desequilibrio de las cargas 
públicas y que por ello el particular está habilitado para demandar al Estado 
en reparación con fundamento en su actuar complejo (…).[18]” De este modo, 
el rompimiento del equilibrio de las cargas públicas ocasionado por la 
actividad legítima del Presidente de la República y el Congreso, que genera 
un daño antijurídico, impone al Estado el deber de reparar a los 
afectados[19]. 

 (2) Los locales, archivos, documentos y la correspondencia oficial de la 
misión diplomática son inviolables[20]. 

 (3) La inmunidad de jurisdicción de los representantes del Estado que envía 
la misión especial y de los miembros de su personal diplomático “no los 
eximirá de la jurisdicción del Estado que envía.[21]” 

 (4) los representantes del Estado que envía la misión especial y de los 
miembros de su personal diplomático gozan de inmunidad en el Estado 
receptor, únicamente por los actos realizados en el desempeño de sus 
funciones oficiales[22]. (…) 

Así las cosas, evidencia el despacho que, la solicitud del memorialista no 
esta dentro de las salvedades establecidas en la citada sentencia de la 
honorable CORTE CONSTITUCIONAL, y por lo tanto, resulta nugatoria su 
solicitud.  
 
En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Promiscuo Municipal de 
Tierralta, 

 

RESUELVE 

ÚNICO. Negar la solicitud de oficiar a la AGENCIA DE LOS ESTADOS 
UNIDOS PARA EL DESARROLLO INTERNACIONAL DE COLOMBIA, en 
miras a que informen a que programa de la agencia se encuentra suscrita 
la ciudadana BELINDA DE LA ROSA GÓMEZ, identificada con la C.C. N° 
1.003.594.022, y que, se indique quien es el pagador o tesorero encargado 
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A.A. 

de pagarle a la misma ciudadana, conforme a lo expuesto en la parte 
considerativa del presente proveído. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 
DIDIER DAZAEV VIDAL VILLADIEGO 

Juez. 
(Firmado electrónicamente)  

 

Firmado Por:

Didier Dazaev Vidal Villadiego

Juez

Juzgado Municipal

Juzgado 001 Promiscuo Municipal

Tierralta - Cordoba
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Tres (03) de octubre de dos mil veintitrés (2023) 
 
CLASE DE PROCESO EJECUTIVO SINGULAR  
DEMANDANTE IVAN CARVAJAL PEÑA 
DEMANDADO WILFRAN FILIGRANA COSME & VICTOR HUGO  

FILIGRAMA VALENCIA 
RADICADO 23-807-40-89-001-2020-00227-00 

 
Pasa a Despacho el proceso de la referencia dentro del cual, se visualiza la 
posibilidad de decretar finalización del proceso por desistimiento tácito.  
 
Examinado el expediente que contiene el cauce procesal de la demanda 
indicada en la referencia, se logra advertir la necesidad de analizar 
detalladamente la posible configuración de un desistimiento tácito que trae 
como sanción el artículo 317 del Código General del Proceso, veamos:  
 

“ARTÍCULO 317. DESISTIMIENTO TÁCITO. El desistimiento 
tácito se aplicará en los siguientes eventos: 
 
1. Cuando para continuar el trámite de la demanda, 
del llamamiento en garantía, de un incidente o de 
cualquiera otra actuación promovida a instancia de 
parte, se requiera el cumplimiento de una carga 
procesal o de un acto de la parte que haya formulado 
aquella o promovido estos, el juez le ordenará 
cumplirlo dentro de los treinta (30) días siguientes 
mediante providencia que se notificará por estado. 
 
Vencido dicho término sin que quien haya promovido 
el trámite respectivo cumpla la carga o realice el acto 
de parte ordenado, el juez tendrá por desistida 
tácitamente la respectiva actuación y así lo declarará 
en providencia en la que además impondrá condena 
en costas. 
 
El juez no podrá ordenar el requerimiento previsto en este 
numeral, para que la parte demandante inicie las 
diligencias de notificación del auto admisorio de la 
demanda o del mandamiento de pago, cuando estén 
pendientes actuaciones encaminadas a consumar las 
medidas cautelares previas. 
 
2. Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, 
en cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la 
secretaría del despacho, porque no se solicita o realiza 
ninguna actuación durante el plazo de un (1) año en primera 
o única instancia, contados desde el día siguiente a la 
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última notificación o desde la última diligencia o actuación, 
a petición de parte o de oficio, se decretará la terminación 
por desistimiento tácito sin necesidad de requerimiento 
previo. En este evento no habrá condena en costas "o 
perjuicios" a cargo de las partes. 
 
El desistimiento tácito se regirá por las siguientes reglas: 
 
a) Para el cómputo de los plazos previstos en este artículo 
no se contará el tiempo que el proceso hubiese estado 
suspendido por acuerdo de las partes; 
 
b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor 
del demandante o auto que ordena seguir adelante la 
ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) 
años; 
 
c) Cualquier actuación, de oficio o a petición de parte, de 
cualquier naturaleza, interrumpirá los términos previstos en 
este artículo; 
 
d) Decretado el desistimiento tácito quedará terminado el 
proceso o la actuación correspondiente y se ordenará el 
levantamiento de las medidas cautelares practicadas; 
 
e) La providencia que decrete el desistimiento tácito se 
notificará por estado y será susceptible del recurso de 
apelación en el efecto suspensivo. La providencia que lo 
niegue será apelable en el efecto devolutivo; 
 
f) El decreto del desistimiento tácito no impedirá que se 
presente nuevamente la demanda transcurridos seis (6) 
meses contados desde la ejecutoria de la providencia que 
así lo haya dispuesto o desde la notificación del auto de 
obedecimiento de lo resuelto por el superior, pero serán 
ineficaces todos los efectos que sobre la interrupción de la 
prescripción extintiva o la inoperancia de la caducidad o 
cualquier otra consecuencia que haya producido la 
presentación y notificación de la demanda que dio origen al 
proceso o a la actuación cuya terminación se decreta; 
 
g) Decretado el desistimiento tácito por segunda vez entre 
las mismas partes y en ejercicio de las mismas 
pretensiones, se extinguirá el derecho pretendido. El juez 
ordenará la cancelación de los títulos del demandante si a 
ellos hubiere lugar. Al decretarse el desistimiento tácito, 
deben desglosarse los documentos que sirvieron de base 
para la admisión de la demanda o mandamiento ejecutivo, 
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con las constancias del caso, para así poder tener 
conocimiento de ello ante un eventual nuevo proceso; 
 
h) El presente artículo no se aplicará en contra de los 
incapaces, cuando carezcan de apoderado judicial.” 

 
 
En este caso tenemos que se trata de una demanda ejecutiva singular que 
fuese radicada en fecha 26/08/2020, librándose mandamiento de pago en 
fecha en fecha 21/09/2020, siendo la última actuación en el presente 
proceso, auto que entre otras cosas requiere se cumpla de manera correcta 
con la carga procesal de la notificación el día 25/07/2023. A la fecha, el 
accionando no ha cumplido con la directriz impuesta por esta judicatura. 
situación que es asomo de la configuración de la figura de desistimiento 
tácito. 
 
Para la comprobación de la circunstancia que configura el desistimiento 
tácito, entraremos en primer lugar a determinar el alcance de dicha figura, 
para ello de presente se colocará como criterio orientador lo dicho por la 
corte al analizar el tema en trato, así: 
 

Sentencia C-173/19: DESISTIMIENTO TÁCITO-
Extinción del derecho perseguido 
 
(…) 
 
El desistimiento tácito, en criterio de la Sala, cumple dos 
tipos de funciones (supra num 5.1): de un lado, sancionar 
la negligencia, omisión o descuido de la parte 
demandante y contribuir a conseguir una tutela judicial 
efectiva. De otro lado, garantizar el derecho de acceder a 
una administración de justicia diligente, célere, eficaz y 
eficiente; el derecho al debido proceso, entendido como la 
posibilidad de obtener pronta y cumplida justicia; la 
certeza jurídica; la descongestión y racionalización del 
trabajo judicial y la solución oportuna de los conflictos. 
Con relación a las primeras, como lo recuerda el 
Ministerio Público, la finalidad de la disposición 
demandada es obtener el cumplimiento del deber 
constitucional de “Colaborar para el buen funcionamiento 
de la administración de justicia” (artículo 95.7 C.P.). Con 
relación a las segundas, tales finalidades, para la Sala, 
son legítimas y, además, imperiosas a la luz de la 
Constitución, primero, porque no están prohibidas 
explícita o implícitamente por la Carta y, segundo, porque 
lo que persiguen es la garantía del derecho a la tutela 
judicial efectiva de los usuarios de la justicia, la cual 
encuentra respaldo en los principios antes referidos. 
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(…) 
 
“1. Por otro lado, si se asume que la finalidad que 
persigue la disposición acusada, desde una perspectiva 
general, es la garantía de la tutela judicial efectiva, se 
considera que esta contribuye, igualmente a la 
materialización de tal finalidad. A judicio de la Sala, 
facultar al juez de conocimiento para decretar la 
terminación anormal del proceso y, además, para 
declarar la extinción del derecho pretendido, contribuye 
de forma relevante a la descongestión y a la 
racionalización del trabajo judicial, principalmente, por 
dos razones: de un lado, debido a que la terminación de 
un proceso judicial le permite al juez iniciar el estudio del 
negocio que sigue en turno y, el otro, porque la medida 
indirectamente contribuye a disminuir la litigiosidad y la 
carga laboral de los funcionarios judiciales, en el 
entendido que la extinción del derecho pretendido, que se 
da por haber decretado por segunda vez el desistimiento 
tácito, impide que la misma parte vuelva iniciar el proceso 
en una tercera ocasión. En ambos casos se logra un mejor 
aprovechamiento de los recursos humanos y físicos del 
aparato judicial del Estado, pues una menor carga de 
trabajo incrementa el tiempo que el funcionario judicial 
puede dedicar a otras causas, lo cual, para la Sala, 
impacta la calidad de la decisión judicial y, por ende, la 
tutela judicial efectiva a favor de los usuarios de la 
administración de justicia. Esto, claro está, sin pasar por 
alto el impacto que tiene la complejidad del caso en el 
tiempo que utilizan los funcionarios judiciales para la 
sustanciación de las distintas causas.”  

 
Comprendiendo el alcance y finalidad del desistimiento tácito y retomando 
la revisión de los elementos que conllevan a su declaración tenemos que 
todo ello aplicado al caso que nos ocupa, nos permite observar que, desde 
la última actuación, el proceso ha permanecido al día de hoy completamente 
inactivo. 
 
De tal forma, tenemos que, teniendo en cuenta la fecha de la última 
actuación que se registra, nos indica, que se cumplen los presupuestos para 
decretar el desistimiento tácito conforme a lo establecido en el artículo 317 
del código general del proceso, al no haber cumplido con la carga procesal 
impuesta. 
 
En mérito de lo anteriormente expuesto el Juzgado Promiscuo Municipal de 
Tierralta, 
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RESUELVE 
 

PRIMERO. Tener como desistido tácitamente el presente proceso. En 
consecuencia, decretar la terminación del mismo. 
 
SEGUNDO. Ordenar el levantamiento de las medidas cautelares que se 
encuentren en el presente asunto, siempre y cuando no exista embargo de 
remanente. Especifíquense por secretaría.  
 
TERCERO. Ordenar el desglose de los documentos respectivos, con las 
constancias de rigor. 
 
CUARTO. No condenar en costas a la parte demandante.  
 
QUINTO. Oportunamente archívese el expediente. Regístrese su egreso en 
el sistema de información estadística de la Rama Judicial. 
 
 

NOTIFIQUESE Y CÚMPLASE 
 

DIDIER DAZAEV VIDAL VILLADIEGO 
Juez. 

(Firmado electrónicamente) 

Firmado Por:

Didier Dazaev Vidal Villadiego

Juez

Juzgado Municipal

Juzgado 001 Promiscuo Municipal

Tierralta - Cordoba
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       Tres (03) de octubre de dos mil veintitrés (2023) 
 

 CLASE DE PROCESO  EJECUTIVO SINGULAR 
 DEMANDANTE  MOTO HIT LTDA  
 DEMANDADA  ONELCY MARIA SANCHEZ SOTELO &  

 JUDIT ELENA SOTELO VERONA 
 RADICADO  23-807-40-89-001-2020-00145-00 

 
Pasa a Despacho el proceso de la referencia, el cual, se 
encuentra pendiente por aprobar o modificar la liquidación 
de costas realizada por secretaría. 

 
Por no haber sido objetada la anterior liquidación de 
Costas realizada por el Despacho, en el presente proceso 
Ejecutivo Singular, se aprueba en todas y cada una de sus 
partes de conformidad con el art. 446 Numeral 3 del C. 
General del Proceso. 

 
En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado 
Promiscuo Municipal de Tierralta, 

 
RESUELVE 

 
UNICO: Aprobar la anterior liquidación de COSTAS, de 
conformidad a lo expuesto en la parte motiva de esta 
providencia. 
 
 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
 

DIDIER DAZAEV VIDAL VILLADIEGO 
Juez 

(Firmado electrónicamente) 
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Tres (03) de octubre de dos mil veintitrés (2023) 
 
CLASE DE PROCESO EJECUTIVO SINGULAR 
DEMANDANTE BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A.  
DEMANDADO FRANCISCO JAVIER MARTINEZ TORDECILLA 
RADICADO 23-807-40-89-001-2014-00045-00 

 
 
Pasa al Despacho el proceso de la referencia, dentro del cual, la parte 
demandante solicitó el embargo y retención de los dineros que posea o 
llegase tener la parte demandada FRANCISCO JAVIER MARTINEZ 
TORDECILLA a término fijo, CDTS, en la entidad financiera, banco 
FINANDINA S.A. en Barranquilla.   
 
El despacho accederá a decretar la medida solicitada, por encontrarse 
ajustada a lo previsto en el artículo 593 (numeral 10) del Código General del 
Proceso. 
 
En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Promiscuo Municipal de 
Tierralta,  
 

RESUELVE 
 

PRIMERO. Decretar el embargo y retención de las sumas de dinero que 
posea o llegase a tener el demandado FRANCISCO JAVIER MARTINEZ 
TORDECILLA, identificado con CC 15.608.581. en las cuentas corrientes, 
de ahorros, depósitos a término fijo, CDTS, en el banco FINANDINA S.A. en 
Barranquilla.  Ofíciese por secretaria. Envíese al correo: 
notificacionesjudiciales@bancofinandina.com  
 
Limítese el embargo a la suma de $ 17,296,524.oo.   
 
Una vez hecha la retención de dichas sumas de dinero, deberán ser 
consignadas en el banco Agrario a órdenes de este Juzgado por cuenta del 
presente proceso, especificando las partes y el radicado, en la cuenta de 
depósitos judiciales número 238072042003.  
 
SEGUNDO. El encargado para tal efecto, deberá constituir certificado de 
depósito y ponerlo a disposición de este juzgado dentro de los tres (3) días 
siguientes al recibo de la comunicación; con la recepción del oficio queda 
consumado el embargo.  
 
TERCERO. Advertir al gerente de las entidades especificadas que, está 
obligado a excluir de la presente medida los dineros que por disposición legal 
se encuentren señalados como inembargables; que la retención de tales 
dineros y/o créditos depositados en dichas cuentas deben ser aquellos que 
tienen calidad de embargables o que son susceptibles de tal medida;  
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respetando, en todo caso, el contenido de la carta circular 066 de siete (07) 
de octubre de dos mil dieciséis (2016) de la Superintendencia Financiera de 
Colombia. Que en caso de afectarse bienes, recursos, créditos o dineros 
sobre los cuales recae expresa prohibición legal, ello será de exclusiva 
responsabilidad del banco. 
 
 

NOTIFIQUESE Y CÚMPLASE 
 

 
DIDIER DAZAEV VIDAL VILLADIEGO 

JUEZ 
(Firmado electrónicamente) 

 
 

Firmado Por:

Didier Dazaev Vidal Villadiego

Juez

Juzgado Municipal

Juzgado 001 Promiscuo Municipal

Tierralta - Cordoba
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Tres (03) de octubre de dos mil veintitrés (2023) 

CLASE DE PROCESO EJECUTIVO SINGULAR 
DEMANDANTE BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A. 
DEMANDADA LUZ MARINA GONZALEZ HURTADO 
RADICADO 23-807-40-89-001-2014-00035-00

Pasa al Despacho el proceso de la referencia, dentro del cual, la parte 
demandante solicitó el embargo y retención de los dineros que posea o 
llegase tener la parte demandada LUZ MARINA GONZALEZ HURTADO a 
término fijo, CDTS, en la entidad financiera, banco FINANDINA S.A. en 
Barranquilla.   

El despacho accederá a decretar la medida solicitada, por encontrarse 
ajustada a lo previsto en el artículo 593 (numeral 10) del Código General del 
Proceso. 

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Promiscuo Municipal de 
Tierralta,  

RESUELVE 

PRIMERO. Decretar el embargo y retención de las sumas de dinero que 
posea o llegase a tener el demandado LUZ MARINA GONZALEZ HURTADO, 
identificado con CC 21.449.643. en las cuentas corrientes, de ahorros, 
depósitos a término fijo, CDTS, en el banco FINANDINA S.A. en 
Barranquilla.  Ofíciese por secretaria. Envíese al correo: 
notificacionesjudiciales@bancofinandina.com  

Limítese el embargo a la suma de $ 11,369,229.oo. 

Una vez hecha la retención de dichas sumas de dinero, deberán ser 
consignadas en el banco Agrario a órdenes de este Juzgado por cuenta del 
presente proceso, especificando las partes y el radicado, en la cuenta de 
depósitos judiciales número 238072042003.  

SEGUNDO. El encargado para tal efecto, deberá constituir certificado de 
depósito y ponerlo a disposición de este juzgado dentro de los tres (3) días 
siguientes al recibo de la comunicación; con la recepción del oficio queda 
consumado el embargo.  

TERCERO. Advertir al gerente de las entidades especificadas que, está 
obligado a excluir de la presente medida los dineros que por disposición legal 
se encuentren señalados como inembargables; que la retención de tales 
dineros y/o créditos depositados en dichas cuentas deben ser aquellos que 
tienen calidad de embargables o que son susceptibles de tal medida;  
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respetando, en todo caso, el contenido de la carta circular 066 de siete (07) 
de octubre de dos mil dieciséis (2016) de la Superintendencia Financiera de 
Colombia. Que en caso de afectarse bienes, recursos, créditos o dineros 
sobre los cuales recae expresa prohibición legal, ello será de exclusiva 
responsabilidad del banco. 
 
 

NOTIFIQUESE Y CÚMPLASE 
 

 
DIDIER DAZAEV VIDAL VILLADIEGO 

JUEZ 
(Firmado electrónicamente) 
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