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Veinte (20) de octubre de dos mil veintitrés (2023) 
 
CLASE DE PROCESO EJECUTIVO 
DEMANDANTE BANCO SERFINANZA S.A. 
DEMANDADO JUAN ALEJANDRO LOPEZ CASTAÑO 
RADICADO 23-807-40-89-001-2023-00420-00 

 
Pasa a despacho el proceso de la referencia, dentro del cual, se profirió auto 
de fecha 17 de octubre de 2023, en el cual, se decretó medida cautelar de 
embargo y retención de los dineros que se encuentren o llegaren a ingresar 
a las cuentas de ahorro, corriente y/o CDT cuyo titular sea la señora 
ADRIANA MARIA RENDON OCAMPO identificado con la C.C. N°50.974.391  
en distintas entidades bancarias, en calidad de parte demandada en el 
presente asunto, a pesar de lo anterior, la solicitud iba encaminada al señor 
JUAN ALEJANDRO LOPEZ CASTAÑO, identificado con la cédula de 
ciudadanía No. 1.067.915.257, visto lo anterior, se procedió a la inspección 
de dicha providencia encontrándose efectivamente un error de transcripción 
en el literal QUINTO de dicha providencia. 
 
Así las cosas, se dará aplicación a lo contenido en el artículo 286 del C.G.P., 
realizando la respectiva corrección. 
 
En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Promiscuo Municipal de 
Tierralta, 
 

RESUELVE 
 

PRIMERO. Corregir el literal QUINTO de la providencia de fecha diecisiete 
(17) de octubre de dos mil veintitrés (2023), el cual quedará de la siguiente 
manera: 
 

QUINTO. Decretar el embargo y retención de los dineros que se encuentren o 
llegaren a ingresar a las cuentas de ahorro, corriente y/o CDT cuyo titular sea 
el señor JUAN ALEJANDRO LOPEZ CASTAÑO, identificado con la cédula de 
ciudadanía No. 1.067.915.257 en los siguientes bancos:  
 

- BANCOLOMBIA 
- BANCO DAVIVIENDA 
- BANCO DE BOGOTA 
- BANCO CAJA SOCIAL 
- BANCO BBVA 
- BANCO DE OCCIDENTE S.A. 
- BANCO POPULAR 
- BANCO AGRARIO  
- BANCO AV VILLAS 
- BANCO SERFINANZA 

Limítese el embargo a la suma de $44.618.365,5. 
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Una vez hecha la retención de dichas sumas de dinero, deberán ser consignadas en el 
banco Agrario a órdenes de este Juzgado por cuenta del presente proceso, especificando 
las partes y el radicado, en la cuenta de depósitos judiciales número 238072042003. 
 
 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
 

DIDIER DAZAEV VIDAL VILLADIEGO 
Juez 

(Firmado electrónicamente) 
 
 
 
 

 
 
 

Firmado Por:

Didier Dazaev Vidal Villadiego

Juez

Juzgado Municipal

Juzgado 001 Promiscuo Municipal

Tierralta - Cordoba
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
 

Código de verificación: af0df9c57efa5d3feae98a04e57f006a82b4e1d52dfe277b5c2137d8ae46ea33

Documento generado en 20/10/2023 03:56:10 PM

 

Descargue el archivo y valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 
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Veinte (20) de octubre de dos mil veintitrés (2.023) 
 
CLASE DE PROCESO EJECUTIVO  
DEMANDANTE FEDERACION NACIONAL DE ARROCEROS 

“FEDEARROZ” 
DEMANDADO CESAR HIRAM DE VIVERO GOMEZ & DARLYS 

PAOLA MORENO PEREZ 
RADICADO 23-807-40-89-001-2023-00415-00 

 
Pasa al despacho el proceso de la referencia, promovido por la sociedad 
FEDEREACION NACIONAL DE ARROCEROS “FEDEARROZ” identificada 
con el NIT N°860.010.522-6, por medio de apoderado judicial POMPILIO 
DIAZ RICARDO identificado con la C.C. N°6.881.860 y la T.P. N°57.157 del 
C. S. de la J., en contra de los señores CESAR HIRAM DE VIVERO GOMEZ 
identificado con C.C. N°78.703.406 y DARLYS PAOLA MORENO PEREZ 
identificada con la C.C. N°1.067.837.754, el cual fue inadmitido mediante 
auto de fecha 17 de octubre de 2023, se presentó escrito de subsanación el 
día 19 de octubre de 2023, y la cual se encuentra pendiente de resolver su 
admisibilidad. 
 
Examinado el expediente, nota esta judicatura que, el documento que se 
aduce como título valor presta mérito ejecutivo, cumple con los requisitos 
exigidos en el art. 422 del C.G.P. y de los artículos 621 y 709 del Código 
de Comercio, pues se infiere la existencia de una obligación clara, expresa 
y actualmente exigible a cargo del ejecutado y a favor de la parte ejecutante, 
concluyéndose que el título valor presta mérito ejecutivo de conformidad con 
los artículos 430 y 431 del C.G.P., y que, es posible adelantar su ejecución, 
a su vez, la demanda cumple con lo establecido en el artículo 82 y 84 del 
C.G.P. para su admisibilidad. 
 
De otro lado, observa la judicatura la existencia de escrito contentivo de 
medida provisional discriminada en dicha solicitud, la cual, será resuelta 
favorablemente al demandante.  
 
En mérito de lo anteriormente expuesto, administrando justicia en nombre 
de la república de Colombia, y por autoridad de la ley el Juzgado Promiscuo 
Municipal de Tierralta, 
 

RESUELVE 
 

PRIMERO. Librar mandamiento de pago por la vía ejecutiva a favor de la 
sociedad FEDEREACION NACIONAL DE ARROCEROS “FEDEARROZ” 
identificada con el NIT N°860.010.522-6, en contra de los señores CESAR 
HIRAM DE VIVERO GOMEZ identificado con C.C. N°78.703.406 y DARLYS 
PAOLA MORENO PEREZ identificada con la C.C. N°1.067.837.754, por las 
siguientes sumas: 
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• PAGARÉ N°78703406 por valor de DIEZ MILLONES 
CUATROCIENTOS VEINTITRÉS MIL DOSCIENTOS TREINTA Y UN 
PESOS ($10.423.231,oo) por concepto de capital, así como por los 
intereses moratorios desde que se hicieron exigibles hasta que se 
verifique el pago total de la obligación, será a la tasa máxima legal 
según certificación expedida por la Superintendencia Financiera de 
Colombia. 
 

SEGUNDO. Ordénese al demandado para que cumpla con el pago de las 
expresadas obligaciones dinerarias en el término de cinco (5) días contados 
a partir de la notificación de este auto, conforme lo establece el artículo 431 
del Código de General del Proceso. 
 
TERCERO. Notifíquese el presente proveído al demandado en la forma 
indicada en los artículos 290 a 293 del Código de General del Proceso, o 
conforme a lo establecido en la ley 2213 de 2022. 
 
CUARTO. Informar al demandado que dentro de las oportunidades 
consagradas en el artículo 442 del Código General del Proceso, podrá 
proponer las excepciones que considere procedentes dentro del proceso. En 
consecuencia, de la demanda y sus anexos, córrasele traslado por el término 
de ley antes mencionado. 

QUINTO. Decretar el embargo y secuestro de la cuota parte del inmueble 
de propiedad de la parte demandada CESAR HIRAM DE VIVERO GOMEZ 
identificado con C.C. N°78.703.406 e identificado con matrícula inmobiliaria 
N°140-105369 de la OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS 
PÚBLICOS DE MONTERÍA. Ofíciese. 

SEXTO. Decretar el embargo y retención de los dineros que se encuentren 
o llegaren a ingresar a las cuentas de ahorro, corriente y/o CDT cuyos 
titulares sea el señor CESAR HIRAM DE VIVERO GOMEZ identificado con 
C.C. N°78.703.406 y DARLYS PAOLA MORENO PEREZ identificada con la 
C.C. N°1.067.837.754 en los siguientes bancos: 

- BANCOLOMBIA 
- BBVA 
- BANCO AGRARIO DE COLOMBIA 
- BANCO COLPATRIA 
- BANCO AV VILLAS 
- BANCO DE OCCIDENTE 
- BANCO DE BOGOTÁ 
- BANCO POPULAR 
- BANCO DAVIVIENDA 
- BANCO CAJA SOCIAL 
- BANCO FALABELLA 
- BANCO PICHINCHA 
- BANCO SUDAMERIS 
- BANCO MUNDO MUJER 

mailto:j01prmpaltierraalta@cendoj.ramajudicial.gov.co


   
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE TIERRALTA CÓRDOBA  
REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 

 
 

Carrera 15 Número 3 – 25, Palacio De Justicia, Tierralta – Córdoba 
Email: j01prmpaltierraalta@cendoj.ramajudicial.gov.co 

A.A. 

Limítese el embargo a la suma de $ 15.634.846,5 
 
Una vez hecha la retención de dichas sumas de dinero, deberán ser 
consignadas en el banco Agrario a órdenes de este Juzgado por cuenta del 
presente proceso, especificando las partes y el radicado, en la cuenta de 
depósitos judiciales número 238072042003. 

SÉPTIMO. Advertir al gerente de las entidades especificadas literal anterior 
que, están obligados a excluir de la presente medida los dineros que por 
disposición legal se encuentren señalados como inembargables; que la 
retención de tales dineros y/o créditos depositados en dichas cuentas deben 
ser aquellos que tienen calidad de embargables o que son susceptibles de 
tal medida; respetando, en todo caso, el contenido de la carta circular 066 
de siete (07) de octubre de dos mil dieciséis (2016) de la Superintendencia 
Financiera de Colombia. Que en caso de afectarse bienes, recursos, créditos 
o dineros sobre los cuales recae expresa prohibición legal, ello será de 
exclusiva responsabilidad del banco. 

OCTAVO. Los encargados para tal efecto deberán constituir certificado de 
depósito y ponerlo a disposición de este juzgado dentro de los tres (3) días 
siguientes al recibo de la comunicación; con la recepción del oficio queda 
consumado el embargo. 

NOVENO. Reconocer al profesional en derecho POMPILIO DIAZ RICARDO 
identificado con la C.C. N°6.881.860 y la T.P. N°57.157 del C. S. de la J., 
como apoderado judicial de la parte demandante, en los términos y para los 
efectos del poder otorgado. 

 
 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
 

 
DIDIER DAZAEV VIDAL VILLADIEGO 

Juez 
(Firmado electrónicamente) 

Firmado Por:

Didier Dazaev Vidal Villadiego

Juez

Juzgado Municipal

Juzgado 001 Promiscuo Municipal

Tierralta - Cordoba
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Veinte (20) de septiembre de dos mil veintitrés (2.023)  
 
CLASE DE PROCESO EJECUTIVO  
DEMANDANTE FRANK FERNANDO ALZATE GARCES 
DEMANDADO  LAURA MARIA JARABA CARRASCAL 
RADICADO 23-807-40-89-001-2023-00389-00 

 
Pasa al despacho el proceso de la referencia, promovido por promovido por 
el señor FRANK FERNANDO ALZATE GARCES identificado con la C.C. 
N°71.379.279, actuando en causa propia, en contra de la señora LAURA 
MARIA JARABA CARRASCAL identificado con la C.C. N°1.067.094.326, el 
cual, el cual se encuentra pendiente de revisar su admisibilidad. 
 
Examinado el expediente, debe el despacho pronunciar sobre las 
obligaciones condicionales, sobre este punto se ha pronunciado la 
honorable Corte Suprema de Justicia – Sala de Casación Civil en Sentencia 
STC720-2021, con ponencia del Magistrado LUIS ARMANDO TOLOSA 
VILLABONA, así: 
 

En las obligaciones condicionales, a diferencia de las puras y simples, la 
misma no se surge al establecerse, pues depende de un hecho futuro, 
incierto, posible y que puede suceder o no, pero verificado el evento positivo 
o negativo, estarán sujetas a su literalidad o expresividad. 
 
Lo anterior, no excluye que existan condiciones tácitas que den lugar a 
obligaciones, pues la Ley así lo permite. 
 
El aspecto fáctico ulterior, si acontece o no, según se haya determinado, da 
lugar su exigencia, pues, mientras no esté verificado, la obligación 
condicional no habrá nacido en el plano jurídico. 

 
Ahora bien, nótese que, en el contrato de compraventa aducido como título 
valor, se indica FORMA DE PAGO: 80.000.000 contado – 10.000.000 a la 
entrega de la tarjeta de propiedad y se pagará en el municipio de Tierralta., 
es decir, se establece la condición de realizar la entrega de la tarjeta de 
propiedad al comprador, sin embargo, no se allega con la demanda evidencia 
alguna que esto sucediera, si bien es cierto, aduce el demandante que realizó 
el traspaso al comprador, y por lo tanto, se entiende cumplida la citada 
condición, también lo es que, la Corte en el pronunciamiento citado 
señala que debe atenerse a la literalidad del título frente a la condición en 
ella consagrada, así las cosas, no puede decirse que lo señalado por el 
demandante sea lo mismo a lo establecido en el título, pues por un lado este 
hace referencia la traslación de dominio del bien mueble sujeto a registro, y 
por el otro el titulo nos ubica en la entrega material de un documento, la 
cual no se nota cumplida en la demanda. 
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Habiendo dado claridad sobre el punto anterior, nota esta judicatura que, 
el documento aducido como título ejecutivo no cumple con el requisito que 
establece el artículo 422 del C.G.P., veamos: 
 

ARTÍCULO 422. TÍTULO EJECUTIVO. Pueden demandarse 
ejecutivamente las obligaciones expresas, claras y exigibles que 
consten en documentos que provengan del deudor o de su 
causante, y constituyan plena prueba contra él, o las que emanen 
de una sentencia de condena proferida por juez o tribunal de 
cualquier jurisdicción, o de otra providencia judicial, o de las 
providencias que en procesos de policía aprueben liquidación de 
costas o señalen honorarios de auxiliares de la justicia, y los 
demás documentos que señale la ley. La confesión hecha en el 
curso de un proceso no constituye título ejecutivo, pero sí la que 
conste en el interrogatorio previsto en el artículo 184.( Negrilla y 
subrayado del despacho) 

 
Finalmente, frente a las obligaciones  condicional y la exigibilidad del título 
valor en la citada sentencia se reiteró lo siguiente: 
 

Sobre los contornos identitarios de esta particular clase de compromisos que 
los diferencian con las obligaciones puras y simples y, las de plazo, la Corte 
destacó: 
 

“(…) La condición, como bien lo define el artículo 1530 [del Código Civil,] 
consiste en un acontecimiento futuro, que puede suceder o no (…), mientras 
que el plazo, aunque también conlleva una idea de futuridad, entraña [un 
concepto] de ocurrencia cierta, porque, de antemano, se sabe que llegará el día 
señalado o expiración del plazo convenido (…)”. 
 
“(…) No sucede lo mismo tratándose de la condición, cuya característica 
esencial es precisamente la incertidumbre, la posibilidad de suceder o no, 
albur que no puede adivinarse con antelación (…)”. 
 
“(…) También diferenciase la obligación a plazo de la condicional, en que la 
primera nace, como las puras y simples, coetáneamente con la formación de 
la fuente de donde dimana, que generalmente es el contrato, mientras que la 
obligación sujeta a condición suspensiva, tiene su nacimiento en suspenso 
hasta que ocurra el acontecimiento futuro e incierto en que cosiste la condición, 
ya que antes de ese momento no tiene vida jurídica, ni, por ende, posibilidad 
de exigirse su cumplimiento (…)”. 
 
“(…) Adviértese, pues, que en las obligaciones puras y simples, es uno mismo 
el tiempo en que se forme el manantial de donde proceden, uno mismo aquél 
en que la obligación nace y, uno mismo, el de su exigibilidad; en las de plazo, 
a pesar de que [surgen] al mismo tiempo con la fuente de donde dimanan, el 
momento en que pueden hacerse exigibles es posterior, pues el acreedor solo 
podrá demandar su cumplimiento cuando expire el plazo; finalmente, la 
obligación condicional, bajo condición suspensiva, no [aflora] 
simultáneamente con la fuente de donde derivase, pues esta queda formada 
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con antelación [pero] solo nacerá en el evento de ocurrir el acontecimiento 
futuro e incierto del cual se hizo depender su [existencia] (…)1”. (Subrayado 
del despacho). 

 
Así las cosas, el despacho se abstendrá de librar mandamiento de pago, 
atendiendo a lo anteriormente planteado. 
 
En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Promiscuo Municipal de 
Tierralta, 

RESUELVE 
 

PRIMERO. Abstenerse de librar mandamiento de pago, en atención a lo 
expuesto en la parte motiva del presente proveído. 
 
SEGUNDO. Notificar la presente providencia a la parte ejecutante. Como 
quiera que el expediente es digital, se ordena que se deje constancia en el 
mismo en la plataforma TYBA. 
 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
 

 
DIDIER DAZAEV VIDAL VILLADIEGO  

Juez 
(Firmado electrónicamente) 

 
1 CSJ. SC de 8 de agosto de 1974, publicada en Gaceta Judicial: Tomo CXLVIII n.° 2378 A 2389, 
pág. 192 A 198 
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CLASE DE PROCESO VERBAL SUMARIO – AUMENTO ALIMENTOS  
DEMANDANTE SAYDIS AMADA DIAZ PESTANA 
DEMANDADO JAISON DAVID MERCADO PÉREZ 
RADICADO 23-807-40-89-001-2023-00336-00 

  
Pasa al despacho el proceso de la referencia, promovido por la señora 
SAYDIS AMADA DIAZ PESTANA identificada con la C.C. N°1.073.983.426, 
en representación de los intereses del NNA DAVID JOSÉ MERCADO DIAZ 
identificado con el NIUP N°1.073.998.567, por medio de apoderada judicial, 
en contra del señor JAISON DAVID MERCADO PÉREZ identificado con la 
C.C. N°92.532.614, la cual fue inadmitida mediante auto de fecha 26 de 
septiembre de 2023, y se allego escrito de subsanación por la parte 
demandante en fecha 28 de septiembre de 2023. 
 
La demanda en referencia cumple con los presupuestos procesales del 
artículo 82, 84 y 391 de la ley 1564 de 2012, y por lo tanto es procedente 
su admisión. 
 
En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Promiscuo Municipal de 
Tierralta,  

RESUELVE 
 

PRIMERO. Admitir la presente demanda verbal sumaria de aumento de 
cuota de alimentos promovida por SAYDIS AMADA DIAZ PESTANA 
identificada con la C.C. N°1.073.983.426, en representación de los intereses 
del NNA DAVID JOSÉ MERCADO DIAZ identificado con el NIUP 
N°1.073.998.567, en contra del señor JAISON DAVID MERCADO PÉREZ 
identificado con la C.C. N°92.532.614. 
 
SEGUNDO. De ella y sus anexos córrase traslado al demandado JAISON 
DAVID MERCADO PÉREZ identificado con la C.C. N°92.532.614, por el 
término legal de diez días (10) hábiles para que la responda, contados a 
partir de la notificación legal de este proveído, de conformidad con el 
artículo 391 del Código General del Proceso.  
                 
TERCERO. Notifíquese el presente proveído a las partes de conformidad 
con los artículos 290 a 293 del Código General del Proceso, o conforme 
a la ley 2213 de 2022. 
 
CUARTO. Reconocer personería jurídica a la abogada ROCIO ELENA 
JIMENEZ DIAZ, con TP 109362 del C.S.J, como apoderada judicial de la 
parte demandante. 
 
 

NOTIFIÍQUESE Y CÚMPLASE 
DIDIER DAZAEV VIDAL VILLADIEGO 

Juez 
(Firmado electrónicamente) 
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A.A. 

Veinte (20) de octubre de dos mil veintitrés (2.023) 
 
CLASE DE PROCESO PROCESO VERBAL – PERTENENCIA 
DEMANDANTE PETRONA ISABEL CASTRO HERAZO 
DEMANDADO MUNICIPIO DE TIERRALTA 
RADICADO 23-807-40-89-001-2018-00260-00 

 
Pasa al despacho el proceso de la referencia, en el cual, fue presentado por 
la señora PETRONA ISABEL CASTRO HERAZO identificada con la C.C. 
N°26.229.895, en contra del MUNICIPIO DE TIERRALTA – CÓRDOBA, y el 
cual, esta pendiente de resolver su admisibilidad. 
 
En miras a dar claridad al presente asunto, encuentra el despacho 
pertinente traer a colación el contenido del certificado de libertad y tradición 
del bien inmueble a usucapir identificado con la M.I. 140-117963 de la 
O.R.I.P. de Montería, así: 
 

  
 
Encuentra este despacho que, el bien inmueble objeto de litigio es de 
propiedad de un ente municipal, en ese sentido señala el numeral 4 del art. 
375 de la ley 1564 de 2012, lo siguiente: 
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A.A. 

 
ARTÍCULO 375. DECLARACIÓN DE PERTENENCIA. En las demandas 
sobre declaración de pertenencia de bienes privados, salvo norma especial, 
se aplicarán las siguientes reglas: 
(…) 
4. La declaración de pertenencia no procede respecto de bienes 
imprescriptibles o de propiedad de las entidades de derecho público. 
El juez rechazará de plano la demanda o declarará la terminación anticipada 
del proceso, cuando advierta que la pretensión de declaración de pertenencia 
recae sobre bienes de uso público, bienes fiscales, bienes fiscales 
adjudicables o baldíos, cualquier otro tipo de bien imprescriptible o de 
propiedad de alguna entidad de derecho público. Las providencias a que se 
refiere este inciso deberán estar debidamente motivadas y contra ellas 
procede el recurso de apelación. 
(…)(Subrayado del despacho) 

 
Quiere decir todo lo anterior que, observado que la propiedad del bien 
inmueble a usucapir recae sobre un ente municipal, debe proceder el 
despacho a decretar el rechazo de la demanda en los términos de los 
supuestos jurídicos antes esbozados. 
 
En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Promiscuo Municipal de 
Tierralta, 
 

RESUELVE 
 
PRIMERO. RECHAZAR la presente demanda, en atención a lo expuesto en 
la parte motiva del presente proveído. 
 
SEGUNDO. Por secretaría, regístrese la presente actuación y las que haya 
lugar en la plataforma TYBA de la Rama Judicial y el archivo digital de esta 
unidad judicial. 

 
NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 
 

DIDIER DAZAEV VIDAL VILLADIEGO 
Juez 

(Firmado electrónicamente) 

Firmado Por:

Didier Dazaev Vidal Villadiego

Juez

Juzgado Municipal

Juzgado 001 Promiscuo Municipal

Tierralta - Cordoba
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Veinte (20) de octubre de dos mil veintitrés (2023) 
 
CLASE DE PROCESO EJECUTIVO SINGULAR  
DEMANDANTE IVAN CARVAJAL PEÑA 
DEMANDADO JAVIER GOMEZ SUAREZ 
RADICADO 23-807-40-89-001-2016-00247-00 

 
Pasa a Despacho el proceso de la referencia dentro del cual, se visualiza la 
posibilidad de decretar finalización del proceso por desistimiento tácito.  
 
Examinado el expediente que contiene el cauce procesal de la demanda 
indicada en la referencia, se logra advertir la necesidad de analizar 
detalladamente la posible configuración de un desistimiento tácito que trae 
como sanción el artículo 317 del Código General del Proceso, veamos:  
 

“ARTÍCULO 317. DESISTIMIENTO TÁCITO. El desistimiento 
tácito se aplicará en los siguientes eventos: 
 
1. Cuando para continuar el trámite de la demanda, 
del llamamiento en garantía, de un incidente o de 
cualquiera otra actuación promovida a instancia de 
parte, se requiera el cumplimiento de una carga 
procesal o de un acto de la parte que haya formulado 
aquella o promovido estos, el juez le ordenará 
cumplirlo dentro de los treinta (30) días siguientes 
mediante providencia que se notificará por estado. 
 
Vencido dicho término sin que quien haya promovido 
el trámite respectivo cumpla la carga o realice el acto 
de parte ordenado, el juez tendrá por desistida 
tácitamente la respectiva actuación y así lo declarará 
en providencia en la que además impondrá condena 
en costas. 
 
El juez no podrá ordenar el requerimiento previsto en este 
numeral, para que la parte demandante inicie las 
diligencias de notificación del auto admisorio de la 
demanda o del mandamiento de pago, cuando estén 
pendientes actuaciones encaminadas a consumar las 
medidas cautelares previas. 
 
2. Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, 
en cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la 
secretaría del despacho, porque no se solicita o realiza 
ninguna actuación durante el plazo de un (1) año en primera 
o única instancia, contados desde el día siguiente a la 
última notificación o desde la última diligencia o actuación, 
a petición de parte o de oficio, se decretará la terminación 
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por desistimiento tácito sin necesidad de requerimiento 
previo. En este evento no habrá condena en costas "o 
perjuicios" a cargo de las partes. 
 
El desistimiento tácito se regirá por las siguientes reglas: 
 
a) Para el cómputo de los plazos previstos en este artículo 
no se contará el tiempo que el proceso hubiese estado 
suspendido por acuerdo de las partes; 
 
b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor 
del demandante o auto que ordena seguir adelante la 
ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) 
años; 
 
c) Cualquier actuación, de oficio o a petición de parte, de 
cualquier naturaleza, interrumpirá los términos previstos en 
este artículo; 
 
d) Decretado el desistimiento tácito quedará terminado el 
proceso o la actuación correspondiente y se ordenará el 
levantamiento de las medidas cautelares practicadas; 
 
e) La providencia que decrete el desistimiento tácito se 
notificará por estado y será susceptible del recurso de 
apelación en el efecto suspensivo. La providencia que lo 
niegue será apelable en el efecto devolutivo; 
 
f) El decreto del desistimiento tácito no impedirá que se 
presente nuevamente la demanda transcurridos seis (6) 
meses contados desde la ejecutoria de la providencia que 
así lo haya dispuesto o desde la notificación del auto de 
obedecimiento de lo resuelto por el superior, pero serán 
ineficaces todos los efectos que sobre la interrupción de la 
prescripción extintiva o la inoperancia de la caducidad o 
cualquier otra consecuencia que haya producido la 
presentación y notificación de la demanda que dio origen al 
proceso o a la actuación cuya terminación se decreta; 
 
g) Decretado el desistimiento tácito por segunda vez entre 
las mismas partes y en ejercicio de las mismas 
pretensiones, se extinguirá el derecho pretendido. El juez 
ordenará la cancelación de los títulos del demandante si a 
ellos hubiere lugar. Al decretarse el desistimiento tácito, 
deben desglosarse los documentos que sirvieron de base 
para la admisión de la demanda o mandamiento ejecutivo, 
con las constancias del caso, para así poder tener 
conocimiento de ello ante un eventual nuevo proceso; 
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h) El presente artículo no se aplicará en contra de los 
incapaces, cuando carezcan de apoderado judicial.” 

 
 
En este caso tenemos que se trata de una demanda ejecutiva singular que 
fuese radicada en fecha 15/07/2016, librándose mandamiento de pago en 
fecha en fecha 17/08/2016, siendo la última actuación en el presente 
proceso, auto que entre otras cosas requiere se cumpla de manera correcta 
con la carga procesal de la notificación el día 25/07/2023. A la fecha, el 
accionando no ha cumplido con la directriz impuesta por esta judicatura. 
situación que es asomo de la configuración de la figura de desistimiento 
tácito. 
 
Para la comprobación de la circunstancia que configura el desistimiento 
tácito, entraremos en primer lugar a determinar el alcance de dicha figura, 
para ello de presente se colocará como criterio orientador lo dicho por la 
corte al analizar el tema en trato, así: 
 

Sentencia C-173/19: DESISTIMIENTO TÁCITO-
Extinción del derecho perseguido 
 
(…) 
 
El desistimiento tácito, en criterio de la Sala, cumple dos 
tipos de funciones (supra num 5.1): de un lado, sancionar 
la negligencia, omisión o descuido de la parte 
demandante y contribuir a conseguir una tutela judicial 
efectiva. De otro lado, garantizar el derecho de acceder a 
una administración de justicia diligente, célere, eficaz y 
eficiente; el derecho al debido proceso, entendido como la 
posibilidad de obtener pronta y cumplida justicia; la 
certeza jurídica; la descongestión y racionalización del 
trabajo judicial y la solución oportuna de los conflictos. 
Con relación a las primeras, como lo recuerda el 
Ministerio Público, la finalidad de la disposición 
demandada es obtener el cumplimiento del deber 
constitucional de “Colaborar para el buen funcionamiento 
de la administración de justicia” (artículo 95.7 C.P.). Con 
relación a las segundas, tales finalidades, para la Sala, 
son legítimas y, además, imperiosas a la luz de la 
Constitución, primero, porque no están prohibidas 
explícita o implícitamente por la Carta y, segundo, porque 
lo que persiguen es la garantía del derecho a la tutela 
judicial efectiva de los usuarios de la justicia, la cual 
encuentra respaldo en los principios antes referidos. 
 
(…) 
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“1. Por otro lado, si se asume que la finalidad que 
persigue la disposición acusada, desde una perspectiva 
general, es la garantía de la tutela judicial efectiva, se 
considera que esta contribuye, igualmente a la 
materialización de tal finalidad. A judicio de la Sala, 
facultar al juez de conocimiento para decretar la 
terminación anormal del proceso y, además, para 
declarar la extinción del derecho pretendido, contribuye 
de forma relevante a la descongestión y a la 
racionalización del trabajo judicial, principalmente, por 
dos razones: de un lado, debido a que la terminación de 
un proceso judicial le permite al juez iniciar el estudio del 
negocio que sigue en turno y, el otro, porque la medida 
indirectamente contribuye a disminuir la litigiosidad y la 
carga laboral de los funcionarios judiciales, en el 
entendido que la extinción del derecho pretendido, que se 
da por haber decretado por segunda vez el desistimiento 
tácito, impide que la misma parte vuelva iniciar el proceso 
en una tercera ocasión. En ambos casos se logra un mejor 
aprovechamiento de los recursos humanos y físicos del 
aparato judicial del Estado, pues una menor carga de 
trabajo incrementa el tiempo que el funcionario judicial 
puede dedicar a otras causas, lo cual, para la Sala, 
impacta la calidad de la decisión judicial y, por ende, la 
tutela judicial efectiva a favor de los usuarios de la 
administración de justicia. Esto, claro está, sin pasar por 
alto el impacto que tiene la complejidad del caso en el 
tiempo que utilizan los funcionarios judiciales para la 
sustanciación de las distintas causas.”  

 
Comprendiendo el alcance y finalidad del desistimiento tácito y retomando 
la revisión de los elementos que conllevan a su declaración tenemos que 
todo ello aplicado al caso que nos ocupa, nos permite observar que, desde 
la última actuación, el proceso ha permanecido al día de hoy completamente 
inactivo. 
 
De tal forma, tenemos que, teniendo en cuenta la fecha de la última 
actuación que se registra, nos indica, que se cumplen los presupuestos para 
decretar el desistimiento tácito conforme a lo establecido en el artículo 317 
del código general del proceso, al no haber cumplido con la carga procesal 
impuesta. 
 
En mérito de lo anteriormente expuesto el Juzgado Promiscuo Municipal de 
Tierralta, 
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RESUELVE 
 

PRIMERO. Tener como desistido tácitamente el presente proceso. En 
consecuencia, decretar la terminación del mismo. 
 
SEGUNDO. Ordenar el levantamiento de las medidas cautelares que se 
encuentren en el presente asunto, siempre y cuando no exista embargo de 
remanente. Especifíquense por secretaría.  
 
TERCERO. Ordenar el desglose de los documentos respectivos, con las 
constancias de rigor. 
 
CUARTO. No condenar en costas a la parte demandante.  
 
QUINTO. Oportunamente archívese el expediente. Regístrese su egreso en 
el sistema de información estadística de la Rama Judicial. 
 
 

NOTIFIQUESE Y CÚMPLASE 
 

DIDIER DAZAEV VIDAL VILLADIEGO 
Juez. 

(Firmado electrónicamente) 

Firmado Por:

Didier Dazaev Vidal Villadiego

Juez

Juzgado Municipal

Juzgado 001 Promiscuo Municipal

Tierralta - Cordoba
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Veinte (20) de octubre de dos mil veintitrés (2023) 
 
CLASE DE PROCESO EJECUTIVO SINGULAR  
DEMANDANTE IVAN CARVAJAL PEÑA 
DEMANDADO EDER JOSE BRAVO VEGA  
RADICADO 23-807-40-89-001-2016-00168-00 

 
Pasa a Despacho el proceso de la referencia dentro del cual, se visualiza la 
posibilidad de decretar finalización del proceso por desistimiento tácito.  
 
Examinado el expediente que contiene el cauce procesal de la demanda 
indicada en la referencia, se logra advertir la necesidad de analizar 
detalladamente la posible configuración de un desistimiento tácito que trae 
como sanción el artículo 317 del Código General del Proceso, veamos:  
 

“ARTÍCULO 317. DESISTIMIENTO TÁCITO. El desistimiento 
tácito se aplicará en los siguientes eventos: 
 
1. Cuando para continuar el trámite de la demanda, 
del llamamiento en garantía, de un incidente o de 
cualquiera otra actuación promovida a instancia de 
parte, se requiera el cumplimiento de una carga 
procesal o de un acto de la parte que haya formulado 
aquella o promovido estos, el juez le ordenará 
cumplirlo dentro de los treinta (30) días siguientes 
mediante providencia que se notificará por estado. 
 
Vencido dicho término sin que quien haya promovido 
el trámite respectivo cumpla la carga o realice el acto 
de parte ordenado, el juez tendrá por desistida 
tácitamente la respectiva actuación y así lo declarará 
en providencia en la que además impondrá condena 
en costas. 
 
El juez no podrá ordenar el requerimiento previsto en este 
numeral, para que la parte demandante inicie las 
diligencias de notificación del auto admisorio de la 
demanda o del mandamiento de pago, cuando estén 
pendientes actuaciones encaminadas a consumar las 
medidas cautelares previas. 
 
2. Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, 
en cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la 
secretaría del despacho, porque no se solicita o realiza 
ninguna actuación durante el plazo de un (1) año en primera 
o única instancia, contados desde el día siguiente a la 
última notificación o desde la última diligencia o actuación, 
a petición de parte o de oficio, se decretará la terminación 
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por desistimiento tácito sin necesidad de requerimiento 
previo. En este evento no habrá condena en costas "o 
perjuicios" a cargo de las partes. 
 
El desistimiento tácito se regirá por las siguientes reglas: 
 
a) Para el cómputo de los plazos previstos en este artículo 
no se contará el tiempo que el proceso hubiese estado 
suspendido por acuerdo de las partes; 
 
b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor 
del demandante o auto que ordena seguir adelante la 
ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) 
años; 
 
c) Cualquier actuación, de oficio o a petición de parte, de 
cualquier naturaleza, interrumpirá los términos previstos en 
este artículo; 
 
d) Decretado el desistimiento tácito quedará terminado el 
proceso o la actuación correspondiente y se ordenará el 
levantamiento de las medidas cautelares practicadas; 
 
e) La providencia que decrete el desistimiento tácito se 
notificará por estado y será susceptible del recurso de 
apelación en el efecto suspensivo. La providencia que lo 
niegue será apelable en el efecto devolutivo; 
 
f) El decreto del desistimiento tácito no impedirá que se 
presente nuevamente la demanda transcurridos seis (6) 
meses contados desde la ejecutoria de la providencia que 
así lo haya dispuesto o desde la notificación del auto de 
obedecimiento de lo resuelto por el superior, pero serán 
ineficaces todos los efectos que sobre la interrupción de la 
prescripción extintiva o la inoperancia de la caducidad o 
cualquier otra consecuencia que haya producido la 
presentación y notificación de la demanda que dio origen al 
proceso o a la actuación cuya terminación se decreta; 
 
g) Decretado el desistimiento tácito por segunda vez entre 
las mismas partes y en ejercicio de las mismas 
pretensiones, se extinguirá el derecho pretendido. El juez 
ordenará la cancelación de los títulos del demandante si a 
ellos hubiere lugar. Al decretarse el desistimiento tácito, 
deben desglosarse los documentos que sirvieron de base 
para la admisión de la demanda o mandamiento ejecutivo, 
con las constancias del caso, para así poder tener 
conocimiento de ello ante un eventual nuevo proceso; 

mailto:j01prmpaltierraalta@cendoj.ramajudicial.gov.co


   
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE TIERRALTA CÓRDOBA  

REPÚBLICA DE COLOMBIA 
 

 
 

GJG  Carrera 15 Número 3 – 25, Palacio De Justicia, Tierralta – Córdoba 
Email: j01prmpaltierraalta@cendoj.ramajudicial.gov.co 

 

 
h) El presente artículo no se aplicará en contra de los 
incapaces, cuando carezcan de apoderado judicial.” 

 
 
En este caso tenemos que se trata de una demanda ejecutiva singular que 
fuese radicada en fecha 26/05/2016, librándose mandamiento de pago en 
fecha en fecha 17/06/2016, siendo la última actuación en el presente 
proceso, auto que entre otras cosas requiere se cumpla de manera correcta 
con la carga procesal de la notificación el día 25/07/2023. A la fecha, el 
accionando no ha cumplido con la directriz impuesta por esta judicatura. 
situación que es asomo de la configuración de la figura de desistimiento 
tácito. 
 
Para la comprobación de la circunstancia que configura el desistimiento 
tácito, entraremos en primer lugar a determinar el alcance de dicha figura, 
para ello de presente se colocará como criterio orientador lo dicho por la 
corte al analizar el tema en trato, así: 
 

Sentencia C-173/19: DESISTIMIENTO TÁCITO-
Extinción del derecho perseguido 
 
(…) 
 
El desistimiento tácito, en criterio de la Sala, cumple dos 
tipos de funciones (supra num 5.1): de un lado, sancionar 
la negligencia, omisión o descuido de la parte 
demandante y contribuir a conseguir una tutela judicial 
efectiva. De otro lado, garantizar el derecho de acceder a 
una administración de justicia diligente, célere, eficaz y 
eficiente; el derecho al debido proceso, entendido como la 
posibilidad de obtener pronta y cumplida justicia; la 
certeza jurídica; la descongestión y racionalización del 
trabajo judicial y la solución oportuna de los conflictos. 
Con relación a las primeras, como lo recuerda el 
Ministerio Público, la finalidad de la disposición 
demandada es obtener el cumplimiento del deber 
constitucional de “Colaborar para el buen funcionamiento 
de la administración de justicia” (artículo 95.7 C.P.). Con 
relación a las segundas, tales finalidades, para la Sala, 
son legítimas y, además, imperiosas a la luz de la 
Constitución, primero, porque no están prohibidas 
explícita o implícitamente por la Carta y, segundo, porque 
lo que persiguen es la garantía del derecho a la tutela 
judicial efectiva de los usuarios de la justicia, la cual 
encuentra respaldo en los principios antes referidos. 
 
(…) 
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“1. Por otro lado, si se asume que la finalidad que 
persigue la disposición acusada, desde una perspectiva 
general, es la garantía de la tutela judicial efectiva, se 
considera que esta contribuye, igualmente a la 
materialización de tal finalidad. A judicio de la Sala, 
facultar al juez de conocimiento para decretar la 
terminación anormal del proceso y, además, para 
declarar la extinción del derecho pretendido, contribuye 
de forma relevante a la descongestión y a la 
racionalización del trabajo judicial, principalmente, por 
dos razones: de un lado, debido a que la terminación de 
un proceso judicial le permite al juez iniciar el estudio del 
negocio que sigue en turno y, el otro, porque la medida 
indirectamente contribuye a disminuir la litigiosidad y la 
carga laboral de los funcionarios judiciales, en el 
entendido que la extinción del derecho pretendido, que se 
da por haber decretado por segunda vez el desistimiento 
tácito, impide que la misma parte vuelva iniciar el proceso 
en una tercera ocasión. En ambos casos se logra un mejor 
aprovechamiento de los recursos humanos y físicos del 
aparato judicial del Estado, pues una menor carga de 
trabajo incrementa el tiempo que el funcionario judicial 
puede dedicar a otras causas, lo cual, para la Sala, 
impacta la calidad de la decisión judicial y, por ende, la 
tutela judicial efectiva a favor de los usuarios de la 
administración de justicia. Esto, claro está, sin pasar por 
alto el impacto que tiene la complejidad del caso en el 
tiempo que utilizan los funcionarios judiciales para la 
sustanciación de las distintas causas.”  

 
Comprendiendo el alcance y finalidad del desistimiento tácito y retomando 
la revisión de los elementos que conllevan a su declaración tenemos que 
todo ello aplicado al caso que nos ocupa, nos permite observar que, desde 
la última actuación, el proceso ha permanecido al día de hoy completamente 
inactivo. 
 
De tal forma, tenemos que, teniendo en cuenta la fecha de la última 
actuación que se registra, nos indica, que se cumplen los presupuestos para 
decretar el desistimiento tácito conforme a lo establecido en el artículo 317 
del código general del proceso, al no haber cumplido con la carga procesal 
impuesta. 
 
En mérito de lo anteriormente expuesto el Juzgado Promiscuo Municipal de 
Tierralta, 
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RESUELVE 
 

PRIMERO. Tener como desistido tácitamente el presente proceso. En 
consecuencia, decretar la terminación del mismo. 
 
SEGUNDO. Ordenar el levantamiento de las medidas cautelares que se 
encuentren en el presente asunto, siempre y cuando no exista embargo de 
remanente. Especifíquense por secretaría.  
 
TERCERO. Ordenar el desglose de los documentos respectivos, con las 
constancias de rigor. 
 
CUARTO. No condenar en costas a la parte demandante.  
 
QUINTO. Oportunamente archívese el expediente. Regístrese su egreso en 
el sistema de información estadística de la Rama Judicial. 
 
 

NOTIFIQUESE Y CÚMPLASE 
 

DIDIER DAZAEV VIDAL VILLADIEGO 
Juez. 

(Firmado electrónicamente) 
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Didier Dazaev Vidal Villadiego
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A.A. 

Veinte (20) de octubre de dos mil veintitrés (2.023) 
 
CLASE DE PROCESO EJECUTIVO 
DEMANDANTE JOSE RODRIGO ARCILA ARCILA 
DEMANDADO EDWIN FLOREZ SOTO 
RADICADO 23-807-40-89-001-2014-00142-00 

 
Pasa a despacho el proceso de la referencia dentro del cual la parte 
demandante presentó nuevo poder a profesional del derecho. 
 
Visto lo anterior, y teniendo en cuenta que el nuevo poder cumple con los 
requisitos legales, se dará por revocado el poder otorgado a la profesional en 
derecho CAMILO ANTONIO DIAZ DIAZ identificado con la C.C. 
N°11.000.091 y la T.P. N°205.346 del C. S. de la J. atendiendo a lo contenido 
en el artículo 76 del C.G.P., y se reconocerá personería para actuar a la 
apoderada GUSTAVO EDUARDO DE LA VEGA GONZALEZ identificado con 
la C.C. N°72.128.353 y la T.P. N°82.107 del C. S. de la J., en los términos 
del poder conferido. 
 
En mérito de lo anteriormente expuesto el Juzgado Promiscuo Municipal de 
Tierralta, 

RESUELVE: 
 

PRIMERO. Acéptese la revocatoria de poder presentada por el señor JOSE 
RODRIGO ARCILA ARCILA, al abogado CAMILO ANTONIO DIAZ DIAZ 
identificado con la C.C. N°11.000.091 y la T.P. N°205.346 del C. S. de la J. 
 
SEGUNDO. Reconocer al profesional en derecho GUSTAVO EDUARDO DE 
LA VEGA GONZALEZ identificado con la C.C. N°72.128.353 y la T.P. 
N°82.107 del C. S. de la J. como apoderado judicial demandante, en los 
términos del poder otorgado. 
 
TERCERO. Requerir a la parte demandante para que cumpla con la carga 
procesal de notificar al demandado so pena de decretar el desistimiento 
tácito. Concédasele el termino de 30 días. 
 
 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

DIDIER DAZAEV VIDAL VILLADIEGO 
JUEZ 

(Firmado electrónicamente) 
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A.A. 

Veinte (20) de octubre de dos mil veintitrés (2.023) 
 
CLASE DE PROCESO EJECUTIVO  
DEMANDANTE BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A. 
DEMANDADO JUAN VELASQUEZ MARTINEZ 
RADICADO 23-807-40-89-001-2014-00040-00 

 
Pasa al despacho el proceso de la referencia, dentro del cual, observa la 
judicatura la existencia de escrito contentivo de medida provisional 
consistente en el embargo y retención de los dineros legalmente embargables 
que reposen en las cuentas discriminadas cuyo titular sean las partes 
demandadas. 
 
En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Promiscuo Municipal de 
Tierralta, 

RESUELVE 
 

PRIMERO. Decretar el embargo y retención de los dineros que se 
encuentren o llegaren a ingresar a las cuentas de ahorro, corriente y/o CDT 
cuyo titular sea el demandado JUAN VELASQUEZ MARTINEZ, quien se 
identifica con la C.C. N°15.606.970 en los siguientes bancos: 
 

- FINANDINA S.A. 
 

Limítese el embargo a la suma de $10.399.905. 
 
Una vez hecha la retención de dichas sumas de dinero, deberán ser 
consignadas en el banco Agrario a órdenes de este Juzgado por cuenta del 
presente proceso, especificando las partes y el radicado, en la cuenta de 
depósitos judiciales número 238072042003. 
 
SEGUNDO. El encargado para tal efecto, deberá constituir certificado de 
depósito y ponerlo a disposición de este juzgado dentro de los tres (3) días 
siguientes al recibo de la comunicación; con la recepción del oficio queda 
consumado el embargo. 
 
TERCERO. Advertir al gerente de las entidades especificadas literal anterior 
que, están obligados a excluir de la presente medida los dineros que por 
disposición legal se encuentren señalados como inembargables; que la 
retención de tales dineros y/o créditos depositados en dichas cuentas deben 
ser aquellos que tienen calidad de embargables o que son susceptibles de 
tal medida; respetando, en todo caso, el contenido de la carta circular 066 
de siete (07) de octubre de dos mil dieciséis (2016) de la Superintendencia 
Financiera de Colombia. Que en caso de afectarse bienes, recursos, créditos 
o dineros sobre los cuales recae expresa prohibición legal, ello será de 
exclusiva responsabilidad del banco. 
 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
DIDIER DAZAEV VIDAL VILLADIEGO 

Juez 
(Firmado electrónicamente) 
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