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JUEZ PROMISCUO MUNICIPAL DE TIERRA ALTA

Asunto: Recurso de reposicién en contra del auto del 09 de julio de 2019 por el cual se
admite la demanda // Interrupcién de términos de traslado segun Art. 118 inciso 4 del CGP
' ', 7 Proceso: Verbal — Responsabilidad Medica
Radicado: 23807-4089-001-2019-00097-00
Demandante: CARMEN SOFIA ORTEGA.
Demandado: CAFESALUD EPS S.A. y MEDIMAS EPS S.A.S.

MIGUEL ANGEL COTES GIRALDO, ciudadano colombiano, identificado con la cédula de
ciudadania C. C. No. 79.447.746, abogado titulado y en ejercicio, portador de la Tarjeta
Profesional No 203.211 del C.S.J, actuando como apoderado general de MEDIMAS EPS
S.A.S., sociedad con domicilio en Bogoté D.C., con matricula mercantil No 02841227 e
identificada con el NIT 901097473-5, representada por ALEX FERNANDO MARTINEZ
GUARNIZO, identificado con CC, No 79.486.404 ciudadano colombiano, mayor de edad,
domiciliado y residente en Bogota D.C., como consta en el certificado de existencia y
representacion legal que adjunto, asumo el presente proceso como apoderado general, por
lo que actuando dentro de los términos legales, de manera muy respetuosa procedo a

interponer recurso de reposicién en %gn:ra del auto del 09 de julio de 2019, en el cual se
admite demanda en contra de MEDIMAS EPS S.A.S, a saber:

I. INFORMACION PREVIA

Medimés EPS SAS, es ona juridica diferente a Cafesalud EPS S.A., g incluso de

Saludcoop EPS OC (hoy en liquidacién), al punto que corresponden a distintas matriculas
mercantiles, distintos NIT, distintos representantes legales, distintos patrimonios y

diferentes accionistas. Veamos los antecedentes:

Mediante Resolucién No 2426 del 19 de julio de 2017, la Superintendencia Nacional de
Salud aprobé el Plan de Reorganizacién Institucional presentado por Cafesalud EPS,
consistente en la creacién de una nueva entidad (Medimas EPS NIT 901.097.473-5), pero
esta resolucion, se debe analizar e interpretar de conformidad con el Decreto 780 de 2016,
| en lo que refiere a los planes de reorganizacion institucional consistente en la creacion de
una entidad nueva, la cual puede recibir todos los pasivos de la EPS en Reorganizacion o
hacerlo de manera parcial, segin la modalidad que se aplique, que para el caso se
encuentra contenida en la Resolucion 2426 del 19 de julio de 2017 y dentro del contexto de
la creacion de esa nueva entidad, que estaba destinada para ser vendida a unos nuevos

inversionistas.

Para explicar lo anterior, debemos informar que la misma pa otiva de la Resolucion
2426 del 19 de julio de 2017, refiere expresamente al paragra
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Decreto 780 de 2016, en el cual se hace relacién a la modalidad de cesion parcial de
pasivos a saber:

Articulo 2.1.13.9 Procesos de reorganizacion institucional. En los
procesos de fusion, escisidn, creacién de nuevas entidades u otras formas de
reorganizacién Institucional, las EPS participantes podréan ceder sus afiliados a la
Entidad Promotora de Salud resultante del proceso de reorganizacion institucional.
El plan de reorganizacion institucional correspondiente debera ser presentado ante
la Superintendencia Nacional de Salud para su aprobacion la cual debera verificar
el cumplimiento de los siguientes requisitos minimos:

“Paragrafo 1. Las enlidades que soliciten mediante procesos de
reorganizacion Institucional, diferentes a los de fusion y escision, la
creacion de nuevas entidades ante la Superintendencia Nacional de Salud,
no requerirén cumplir para su aprobacion con el requisito de participacién
en el capital de /a entidad resultante del proceso de reorganizacion. Lo
anterior, siempre y cuando la entidad solicitante garantice que los recursos
oblenidos como produclo de la enajenacion de la_nueva entidad se

i a la gestion y pago de las obligaciones a cargo de la entidad
solicilante. En esle caso, las cesiones a que hace referencia el presente
articulo podran ser parciales.

La entidad o entidades resultantes del proceso de reorganizacion
institucional deberdn garantizar la continuidad del servicio a fravés del
cumplimiento de las disposiciones que regulan Ja gestion del
aseguramiento, estando en fodo caso sujetas a la inspeccion, vigilancia y
control de la Superintendencia Nacional de Salud respecto de sus
obliqaciones como Entidad Promolora de Salud.

Efectivamente, la solicitud de reorganizacion institucional presentada por Cafesalud EPS
S.A. a la Superintendencia Nacional de Salud, se encuentra relacionada con la venta de
acciones de propiedad de Cafesalud EPS en una EPS nueva que se crea, por lo gue al

mome e presentar la solicitud de r nizacion _in ional, esta debia guardar
relacién con el paragrafo 1 del articulo 2.1.13.9 del Decreto 780 de 2016, es decir, que
Cafesalud EPS al recibir dinero por la venta de sus acciones asumiria sus obligaciones
derivadas del aseguramiento brindado para la época que fungié como asegurador del

sistema de salud, lo que implicaba, no sdlo que Cafesalud dejaba de participar en el capital
de la EPS Nueva (Medimas EPS), sino que adicionalmente la cesion de pasivos relacionada
en la norma en mencioén, se podria realizar de forma parcial, situacion que definié la
aprobacién del plan de reorganizacién institucional mediante la Resolucion 2426 del 19 de
julio de 2017.

Teniendo en cuenta que lo aplicado fue la cesion parcial, la misma Resolucion 2426 del
19 de Julio de 2017, de la Superintendencia Nacional de Salud, hizo referencia a ello, al
momento de autorizar y/o aprobar la realizacion de cesiones entre Cafesalud EPS y
Medimas EPS, circunscribiéndolas, a_las que fueron contenidas en la solicitud de
reorganizacion institucional, como puede evidenciarse:
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ARTICULO SEGUNDO. APROBAR la cesion de fo coniralos asociados a la
be cesion total de
prasladéndeamidosdesaluddelplande e

I 800 140540), a s soviedad MEDINAS
Promotora de Salud SA. CAFESALUD EPS SA. {NIT 800.140.646-5), a Ia soaedad
£PS SA.S. (NIT 901,087.473-5), en su calidad de beneficiaria del Plan de Reorganizacion

Proouesto.

Ahora bien, ante inquietudes presentadas por despachos judiciales acerca de lo que
comprendié la cesién de pasivos aprobada en el articulo segundo de la Resolucion 2426
del 19 de julio de 2017, con criterio de autoridad, la Superintendencia Nacional de Salud,
mediante comunicacién No 2- 2018-047258, dirigida al Juzgado Segundo Civil del Circuito
de Cartago, explict lo que fue el proceso de Reorganizacién Institucional, indicando que los

pasivos excluslvamente atribuidos a Medlmas EPS WMM

saber

Dentro del escrito de solicitud de aultorizacidn del Plan da reorganizacion de CAFESALUD
EPS, se manifesi que el pasivo con ef que cuenta actuaiménia la entidad con su red de
prestadares no seria objeto de cesion a Ja nueva enticad creada, pero dentro de los requisitos
exigidos para la aprobacidn del menclonado plan, la entided debe destinar los recursos
racibides coma consecuencid de la transaccitri al page deé dicho pasivo, tal como lo ordena el
paragrafo 1 del aricuio 2.1.13.9 del Decreto 780 de 2017, modificado per ef articulo 1 del
Decrato 718 de 2017.

Lo anterior, incluso es corroborado por el otrora Presidente de Cafesalud EPS el cual al
resolver un traslado de la Superintendencia Nacional de Salud, relacionada con una peticion
de un ciudadano sobre el tema que nos ocupa, mediante comunicaciones GDJ-CF-O59 del
11 de diciembre de 2017, manifesto:
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Lo indicado antenormente es también confirmado por el Gerente de Dafen S Judscual de
Cafesalud EPS S.A. Dr. Guillermo Alfonso Herrefio Pérez, mediante :

febrero de 2019, aportada al Juzgado 45 Civil del Circuito dentro del p ‘ 0 201 2-536
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en la cual expresamente se indica lo siguiente, en relacién a lo que comportd la solicitudes
realizadas en el Plan de Reorganizacién Institucional presentado por Cafesalud EPS y que
fuera aprobado mediante Resolucion 2426 del 19 de julio de 2017 de la siguiente forma:

Para: Deaspachos Judiciales. Interesados.

De: Guilisrmo Alfonso Herreno Pdrez — Gerente de Dafensa Judicial
Fecha: 20 do fobreoro do 2018

Asunto: Créditos Litgiosos de Cafesalud EFS.

De manera atents Mme permito Informar a los despachos judiciales y a las parsonas

Interesacdas que de ascuerdo con e Plan de S 1 =l

por Cafesaiud EFPS y aprobado por ia Superintendencia MNacional deo Salud aen =&
. EPa,

Negue a contraar an Imilento Ju Yy los pr
que e eno! rar en curso No ruﬂobl-aod-qu-lm-MndlmuéPs.
Cordiashments.

GUILLERMO ALFONSO HERRERO PEREZ
Gerante de Defenaa Judiclal

Asi mismo, La Corte Suprema de Justicia ha analizado que solamente operé una cesion de
algunas obligaciones entre CAFESALUD EPS S.A. y MEDIMAS EPS S.AS..

4.7.- De lo expuesto, resalta la Sala que en el sub judice,
la sociedad CAFESALUD EPS S.A., contra quien se sigue el
proceso de ejecucién de manera inicial, es una persona
juridica diferente de MEDIMAS EPS S.A., a la que si bien, se
le han cedido algunas obligaciones, estd demostrado que
entre ellas no se encuentra la que se pretende reclamar por
la via de la acumulacién.

Por otra parte, como lo manifestamos anteriormente, la Reorganizacion institucional de
Cafesalud EPS, que 6 | Cil ven | en una EPS nu (la
cual, estaba destinada para ser vendida a inversionistas), surgen adicionalmente, como
consecuencia de unas condiciones' establecidas en el Reglamento de Acreditacion y Venta
de los Activos, Pasivos y Contratos de Cafesalud EPS S.A., estructurado por Saludcoop
EPS OC en liquidacion.

En efecto, el Adendo 6 al Reglamento de Acreditacién y Venta de los Activos, Pasivos y
Contratos de Cafesalud EPS S.A. y de las Acciones de ESIMED S.A., en el numeral, 2.8,
fue enfatico en indicar que la venta de acciones en una EPS nueva, solamente versaria
sobre la cesién de algunos pasivos y contratos, es decir, gque no se estaba en el evento de
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28.  Enelcontexto de la realizacion de activos de Saludcoop en Liquidacién, se adelantard
institucional

Oﬁa‘tﬂpmh:dmﬁﬂdénﬁ]dﬂlumdumﬂm
que administre el contributivo (la “NewCo del Régimen Contributivo”), (if) de las

Por otra parte, el mismo documento al referirse a las opciones de objetos de venta, en las
definiciones? de las nuevas corporaciones (NewCo), se reiteré que la cesién de pasivos era
parcial, al indicar que la venta de acciones en una nueva entidad, comportaria ciertos
pasivos, a saber:

3.40. NEwCos 0 Las Newco: Significa. confu

la NewCo del Régimen

Coan‘lbudvo.llNﬂvCodﬂmmdoth‘mw

3.42. NewCo DEL REcIMEN CONTRIBUTIVO: Significala sociedad por acciones
z BRL : 6n de Cafesalud.

como Anexo B a este Reglamento.

Con la adjudicacién del proceso al Consorcio Prestasalud y el perfeccionamiento de la venta
de las acciones de propiedad de Cafesalud EPS SA en Medimas EPS S.A.S y el inicio de
la asuncién de labores de aseguramiento por parte Medimas EPS SAS, dej6 de existir

2 al de Cafesalud EPS SA o de aludcoop, por lo que a partir del dia uno
osto de 2017, comenz6 la operacion de una nueva entidad, con capital y
diferentes de Cafesalud EP deje atras : g : _

-

En ese orden de ideas, se hace necesario poner en conocimiento del despacho que las
presuntas responsabilidades contingentes del aseguramiento en salud de Cafesalud EPS
S.A con el sefior ARGELIO MANUEL CASTRO HERNANDEZ (Q.E.P.D.) no fueron
asumidas por Medimas EPS S.A.S., ademas, es importante delimitar el tiempo de
aseguramiento en salud de las 3 entidades que participan en los hechos de esta demanda:
(SaludCoop EPS OC en liquidacién hasta noviembre del 2015), (Cafesalud EPS S.A.
del 1 de diciembre de 2015 hasta el 31 de julio de 2017) y (Medimas EPS S.A.S., desde
el 1 de agosto de 2017), por cuanto la entidad que represento no debe ser la llamada a
responder en el caso que nos ocupa, ya que la configuracion de los presuntos hechos
dafiosos se dieron en vigencia del aseguramiento de Cafesalud EPS S.A. (julio a
septiembre de 2016)

* ver psgina 13/96 del Reglamento de Acreditacion y Venta
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Asi las cosas, se procedera a presentar los motivos de inconformidad, en contra del auto
del 09 de julio de 2019, que admiti6 la demanda en contra de la entidad que represento.

I OPORTUNIDAD DE ESTE MEDIO DE CONTRADICCION.

El dia 10 de diciembre de 2019, se recibié notificacién por “AVISO” en el cual se notifico el
auto del 09 de julio de 2019, notificacion que quedo perfeccionada el dia 11 de diciembre
de 2019, por lo que nos encontramos en oportunidad para presentar recurso de reposicion
en contra del mencionado auto.

. AUTO OBJETO DE RECURSO

El auto objeto de recurso corresponde al auto del 09 de julio de 2019, que tiene como
demandado a Medimas EPS S.A.S. dentro del presente tramite:

V. MOTIVOS DE INCONFORMIDAD EN CONTRA DEL AUTO DEL 09 DE JULIO DE
2019.

Teniendo en cuenta lo definido en el auto del 16 de octubre de 2019, procedo a presentar
los siguientes motivos de inconformidad:

4.1. Faltade hechos determinados atribuibles a Medimas EPS S.A.S., que conducen
al incumplimiento del articulo 82 numeral 5 del CGP.

En el primer motivo de inconformidad debemos indicar que en la demanda presentada, se
aprecia la falta de claridad en cuanto a la participacion de Medimas EPS S.A.S., dentro de
los hechos que estructuran la responsabilidad en la demanda, situacion que rifie con lo
exigido en el articulo 82 numeral 5 del CGP, observando el escrito,nos encontramos que

6
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la parte demandante en el titulo de “HECHOS”, no relaciona ninguno que pueda relacionar
[ a Medimas EPS S.A.S., respecto a las responsabilidades del aseguramiento en salud del
sefior ARGELIO MANUEL CASTRO HERNANDEZ (Q.E.P.D.) para el afio 2016, por el
simple hecho que Medimas EPS S.A S., para la fecha de marras no existia, ni como persona
juridica, ni como asegurador en salud, por lo que al no presentarsen hechos que configuren
responsabilidades atribuibles en contra de Medimas EPS S.A.S., resulta juridicamente
incongruente que se puedan formular pretensiones contra de la entidad que represento, sin
que exista la configuracion de hechos en contra de esta EPS.

Por su parte el CGP, indica en el numeral 5 del Articulo 82 del CGP que es un requisito de
la demanda, lo siguiente:

5 Los hechos que le sirven de fundamenta 2 as prelensiones, debidamente Aetermnados, clasiieados y romerados.

En tal razén, el despacho no debié haber admitido la demanda en contra de Medimas EPS
S.A.S., dado que esta no cumple con los requisitos establecidos en el articulo 82 numeral
5 del CGP, debido a que al no enunciarse hechos, atribuibles a Medimas EPS S.A.S.,
resultaria juridicamente incongruente, admitiilo como demandado en las presentes
diligencias, maxime que el demandante, enuncia hechos ocurridos en el afio 2016, fecha
*’. para la cual el asegurador en salud del sefior ARGELIO MANUEL CASTRO HERNANDEZ

(Q.E.P.D.) era Cafesalud EPS S.A., por cuanto la entidad que represento no existia como
aseguradora en salud para la fecha en mencién, ya que Medimas EPS S.A.S., inicia su
labor de aseguramiento en salud a partir del 1 de agosto de 2017, mucho tiempo después
de la configuracion de los presuntos hechos dafiosos de la demanda.

De lo anterior, debemos indicar que la relacién sustancial de aseguramiento se dio entre
Cafesalud EPS S.A. y el sefior ARGELIO MANUEL CASTRO HERNANDEZ (Q.E.P.D.)
hasta el 23 de septiembre de 2016 fecha de su inesperado fallecimiento y no con Medimas
EPS S.AS., porque la entidad que represento no existia para la epoca de ocurrencia de
estos hechos, y no debe ser la llamada a responder por las presuntas fallas en el servicio
de salud prestado al sefior ARGELIO MANUEL CASTRO HERNANDEZ (Q.E.P.D.) por
cuanto esta EPS no fue su asegurador en salud antes del 1 de agosto de 2017.

Finalmente, el actor nombra a Medimas EPS S.A.S., en el hecho cuarto de la demanda
indicando que la entidad que represento reemplazo a Cafesalud EPS S.A., integraimente
asumiendo todas las acreencias y obligaciones de la entidad en mencién, afirmacién que
es completamente descontextualizada, ya que en virtud de la Resolucién 2426 del 19 de

. julio de 2019 la entidad que represento no asumié la totalidad de las obligaciones del
aseguramiento de Cafesalud EPS S.A., induciendo asi al despacho en error, por cuanto la
verdadera cesion que hubo entre Cafesalud EPS S.A., y Medimas EPS S.A.S., fue
solamente el pasivo de nomina y la habilitacién para continuar con el aseguramiento en
salud de los afiliados, pero en ningun momento se realizo la cesién de la responsabilidad
de la presunta falla en el servicio de salud prestado al sefior ARGELIO MANUEL CASTRO
HERNANDEZ (Q.E.P.D.)

Por lo anterior, la parte demandante esté incurriendo en una omisién er} la demanda al no
indicar los hechos atribuibles a Medimas EPS, razén por la cual, revocar el auto
del 16 de octubre de 2019 por la inexistencia de hechos que funda las pretensiones

i z 7
NOTARIA 75 BOGOTA D

RUBRICAD




“ medim

determinadas en contra de Mediméas EPS, lo cual ha conducido ala vulneracién del numeral
5 del articulo 82 del CGP.

4.2. Incumplimiento del numeral 4 del articulo 82 del CGP, por falta de claridad en las
pretensiones de la demanda.

Sin perjuicio del anterior motivo de inconformidad, nos encontramos con la falta de claridad
del demandante en lo referente a las pretensiones.

El numeral 4 del articulo 82 del CGP, indica como requisito de la demanda lo siguiente:
4. Lo que se pretenda, expresado con precisién y claridad.

Lo anterior, en el entendido que el demandante dispuso dirigir pretensiones en contra de
Medimas EPS S.A.S., sin que indique el motivo o la presunta falla en la que incurrié la
entidad que represento, situacion que no da claridad acerca de porqué dirigi6 pretensiones
en contra de Medimas EPS, aun cuando los hechos fundamento de sus pretensiones
ocurrieron en el mes de en el mes de julio y septiembre de 2017, por cuanto, no se decifra
dentro de los hechos, ctal fue el que al parecer ocasion6 Medimas EPS, sin que esta
entidad existiera como asegurador en salud para la fecha de configuracion de los hechos
de la demanda.

Por la falta de claridad del demandante al exponer qué pretensiones dirige a Medimas EPS,
se esta vulnerando el articulo 82 del CGP en el numeral 4, ya que no se esta presentando
con claridad cual fue el presunto hecho en cabeza de Medimas EPS, y de otra parte, como
se indicé en el motivo de inconformidad anterior, no existen hechos que puedan soportar
las pretensiones de la demanda. Maxime que los presuntos hechos dafiosos de la demanda
(afio 2016) ocurrieron en cabeza de Cafesalud EPS S.A..

Finalmente, debemos indicar que es completamente improcedente sefialar que Medimas
EPS S.A.S., deba responder solidariamente por presuntas responsabilidades contingentes
de la época cuando Cafesalud EPS S.A., fungi6 como aseguradora en salud del sefior
ARGELIO MANUEL CASTRO HERNANDEZ (Q.E.P.D.), por cuanto los dafios que se
predican en la demanda, al parecer ocurrieron con personas distintas a MEDIMAS EPS,
por lo que en este proceso al no haber MEDIMAS EPS realizado hecho alguno, no esta
obligada a reparar el dafio segun lo establecido en el art.2343 C.C.

“Es obligado a la indemnizacién el que hizo el dafio (...)"

De lo anterior debemos manifestar que, Medimas EPS S.A.S., no particip6é en ninguno de
los hechos dafiosos narrados en la demanda, por lo que no existe un sustento factico para
formular pretensiones en contra de la entidad que represento. Ni tampoco se puede predicar
que existe una solidaridad respecto de la presunta responsabilidad aqui reclamada, por el
simple hecho que Medimas EPS S.A.S., no ocasién ningtn hecho dafieso, ni participé en
la comisién de algun presunto hecho dafioso al sefior ARGELIO MANUEL CASTRO
HERNANDEZ (Q.E.P.D.). Asi las cosas, el despacho debe revocar el auto que admite la
demanda en contra de Medimas EPS S.A.S., por cuanto esta entidad ni existia para la fecha
de ocurrencia de los hechos, ni tampoco representa ni legal, ni patrimonial, ni judicialmente
a Cafesalud EPS S.A.

™
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Asi las cosas, se esta vulnerando el articulo 82 del CGP en el numeral 4, ya que no se esta
presentando con claridad cual fue el presunto hecho dafioso en cabeza de Medimas EPS,
por lo que se debe revocar el auto del 09 de julio de 2019,

4.3 Incumplimiento del Numeral 2° del articulo 84 del C. G del P.

En el caso que nos ocupa y, al margen de los motivos de inconformidad desarrollados, debe
destarcarse que la poca de justificacién para demandar a mi representada ha sido fundada
en una presunta cesién de pasivos de Cafesalud a Medimas E.P.S o en una presunta
asuncién de manera integral de todas las obligaciones de Cafesalud EPS S.A., por parte
de mi representada.

Visto lo anterior, emerge, si dubitacién alguna el desconocimiento por parte del demandante
del numeral numeral 2° del art. 84 del C. G del P., que le impone la obligacion de aportar
con la demanda el documento con el que se acredite la calidad en la actda. En efecto, si el
libelista aduce una cesién de pasivos que le permite demandar directamente a Medimas, a
diferencia del causante de los hechos, debid aportar el escrito en los términos del canon
1959 y s.s del C.C acreditando el titulo en el cual por el principio de la autonomia de la
voluntad Cafesalud le hubiera cedido a Medimas la responsabilidad que nos ocupa, que
Medimas la hubiere aceptado, con entrega del titulo a los demandantes acreedores y que
estos hubieren aceptado el cambio de responsable.

Con todo, se evidencia que no se acredité la calidad en mencién y, por ende, debe
revocarse la admision de la demanda.

V. ALCANCE DEL RECURSO

Solicito respetuosamente se revoque el auto del 09 de julio de 2019 que admite la demanda
en contra de Medimas EPS, por los motivos de inconformidad antes enunciados por la
vulneracion de los numerales 4 - 5 del articulo 82 del C. G. del P., y el numeral 2° del
canon 84, ib.

VI. PRECEDENTES JUDICIALES Y ADMINISTRATIVOS

Para informacion del despacho, presento para su conocimiento los precedentes judiciales
y administrativos mas recientes, donde se ha desvinculado a Medimas EPS de los procesos
que versan sobre responsabilidades civiles y deudas de Cafesalud EPS S.A., con el fin de
complementar los precedentes ya presentados con anterioridad a esta contestacion,
anexamos los siguientes:

Sentencia anticipada dentro de un proceso verbal de Responsabilidad Civil proferida por el
Juzgado 12 Civil del Circuito de Barranquilla bajo el radicado 2018-252 donde se declara la
falta de legitimacién en la causa por pasiva respecto a Medimas EPS S.A.S., a saber
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De igual forma, NO S observa en la resolucién No. 2426 de 2017 expedida por [a
Nacional de Salud, que las responsabilidades derivadas de las fallas en

Su
prestacién del servicio de salud a los usuarios CEFASALUD EPS, deben ser asumidas por
la nueva entidad MEDIMAS.

Asi tas cosas, advierte esta autoridad jurisdiccional, que en el presente proceso se
configura Ia carencia de legitimacidén de MEDIMAS EPS, teniendo en cuenta que los hechos
mduudcmmdnmﬁenmmlad&ncmhaﬂdaddamm,yaqmmﬂm
creada y habititada por la Supe salud a partir del afio 2017. En consecuencia, se declarara
pcobldbbfalndelenmmacm por pasiva y se ordenara la terminacion el proceso.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Doce Civil del Circuito de Barranquiiia, administrando
justicia en nombre de la Repiblica y por autoridad de Ia ley,

RESUELVE

1.- Decidrese probada la Faita de Legitimacidn por pasiva de MEDIMAS E.P.S. S.A.S.

—

Comunicacion No 2- 2018-047258, dirigida al Juzgado Segundo Civil del Circuito de
Cartago, explico lo que fue el proceso de Reorganizacion Institucional, indicando que los
pasivos exclusivamente atribuidos a Medimas EPS fueron los relacionados con los pasivos
de némina en virtud del traspaso de los empleados de Cafesal imas EPS a saber:

. Dentro del escrito de solicitud de autorizacion del Plan de reorganizacion de CAFESALUD
EPS; se manifestd que el pasivo con ef que cuenta actualmente Ja entidad con su red de
prestadares. no sérla objeto de cesidn a la nueva entidad creada. pera dentra de los requisifos
exigidos para la aprobacion del menclonado plan, la entided debe destinar los recursos
recibides como consecuencid de la fransacuion al pago de-dicho pasivo, tal como [ ondena el
pardgrafo 1 del articulo 2.1.13.9 del Decrelo 780 de 2017, modificads por =l articulo. 1 del
Decrato 718.de 2017.

a CAFESALUD no se ha axtinguldo pues, CONANo a las inauditas rellexiongs
planieadns por los recurrentes, #n Ningldn MoMaNto s& ha ondo par leminado @ dicha
h .

Tusionado con MEDIMAS para £ que sa daria 1a sucesion procesal
(i) Ahorin biun, para esta judicalura tamblén eslh descartada ki estruciuracion da la
ESCISION, puss 3l blen @ clerto gue e maleda comercial una da lus (omas de e cision
comprenderia ol O de aclivos de una o d para de crear otra, lo cunl
ervident e 58 ho pr . &n este caso, y ello dosia lugar a pensar que
& ol O der 1 de MEDIMAS podria askmilarse a esta figura juridica
{rumeral 2, articulo 3 de la Ley 222 de 1898), sin embargo, al y como fo hamos visto on of
Curso dir et po .”un&mmmmhmmqaﬂuﬂeah-ﬁ.ﬂs,m
razdn du lo dispuesto en el articulo 5 de la Lay 57 de 1887, habida cuenta que axisle una
normn aspeciil que reguks b omanizacidn de las Mismas, y QU en esto CASO Viene o sor
el ariculo 2.1.13.9 del Decreto 780 de 2016 5 por el D 718 de 2017
disposi que reg ! los de reorganiz do las EP.S. y
diter 1 especi e ol dimiento de la isidn con el de la creacion de
‘ enii A les un jutidico ol {iv} Final coamo I
Rosclucian No. 2426 del 18 do julio da 2017 se sslablece que el plan apobado de
reorganizacian poc 1o SUPERINTENDENCIA MACIONAL OB Mm&mm por
CAFESALUD ero para la crancion da pna nuava entikad, esio es ME S E.P.S SAS.
: A elucquclwcnlnun’:

reltera que no se dan los p de 1a o r @ ia que hace alusién
parte aclora. y por lo tanto para efectos de que dicha enidad sventualmente Intorvenga,
debe aao a otras 1 Ju o esta. {

Auto interlocutorio No. 248, del Juzgado 16 Civil del Circuito de Oralidad de Medellin, del
15 de agosto de 2018, dentro del radicado No 2017-560, donde el despacho concluye
dentro del proceso ejecutivo lo siguiente:




LI

“ medima

“Podemos concluir del contenido del derrotero normative presentado y de
los argumentos esbozados por el actor, que, de acuerdo al problema
planteado, no se presentan los presupuestos axioldgicos para efectos de
mantener la sucesion procesal endilgada por esta judicatura, como quiera
que, del estudio minucioso del presente libeio, se puede inferir
inequivocamente los siguientes aspectos juridicos: (a). Cafesalud EPS SA
no se ha extinguido. (b). tampoco se presenta una fusién entre Cafesalud
EPS SA y Mediméas EPS SAS. (c). También se descarta que se presente
escision entre las susodichas sociedades, pues si bien es cierto que se
observa lo que en materia comercial sucede con la escisién de una
sociedad cuando se ejecuta el traslado de activos para efectos de crear
otra: en efecto, como se viene aduciendo en esta providencia, la
normatividad del Cédigo de Comercio no es aplicable para las E.P.S.,
habida cuenta que existe una norma especial que regula esta materia, en
donde diferencian de manera clara el fendmeno de la escisiéon de una
entidad, con el de creacién de las mismas, dandoles un tratamiento juridico
diferenciado. (d). Por ditimo, la resolucién 2426 del 19 de julio de 2017, por
medio de la cual se aprueba el plan de reorganizacion institucional de
CAFESALUD, fue presentado para la creacion de una nueva entidad, a
saber, Medimas EPS SAS, y no utiliza por ninguna parte el termino
Escisién, por lo tanto, no se presentan los presupuestos de la sucesion
procesal.”

“Sumado a lo anterior tenemos que MEDIMAS EPS, de conformidad a lo
resuelto por la SUPERINTENDENCIA NACIONAL DE SALUD, es una
entidad completamente nueva, diferente y auténoma de CAFESALUD EPS,
por lo que no podrfa decirse que la nueva entidad deba responder o
respaldar a la anterior, méxime cuando no se traté de una fusion, o
absorcién, sino la reorganizacién de una que dio paso a otra”

| VOTARIA 75 BOGOTA
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Auto del Juzgado11 Civil del Circuito de Bucaramanga, del 29 de agosto de 2018, donde el
despacho ordena la desvinculacién de Medimas EPS, de la siguiente forma:

Auto del Juzgado 2 Administrativo Oral del Circuito de Quibdé del 8 de noviembre de 2018,
donde el despacho ordena la desvinculacion de Medimas EPS, de la siguiente forma:
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™ el cho guo lo L ranédn a la parte recurrente. por cuanto
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Auto de fecha 20 de noviembre de 2018 del Juzgado 22 Civil del Circuito de Medellin, en
donde el despacho indica lo siguiente:

“Asl pues, resultaria absolutamente ilegal el ordenar vincular a una entidad
que no se encuentra legitimada para hacer parte de la relacién sustancial
que se debate, y aunque el auto se dicté en septiembre del presente afio, y
la actual providencia esta siendo proferida dos meses después, ello se debe
a la carga laboral del Despacho, pero se evidencia que no se ha continuado
con nuevas etapas procesales que permitan inferir que no existe inmediatez
entre una decision y otra”

Auto del Tribunal Administrativo de Boyaca, despacho No. 4 del 28 de noviembre de 2018
dentro del radicado No 15001233300020170065700, donde el tribunal resuelve dentro del
mencionado auto |o siguiente:

(...)... verificado el cuerpo del libelo introductorio tambien es cierto que los
hechos y pretensiones del medio de control se encuentran dirigidas a
establecer la responsabilidad administrativa de SALUDCOOFP EPS-
REGIONAL TUNJA, junto con otras entidades y centros medicos de atencion
en donde afirma tuvieron suceso los hechos que desencadenaron la muerte
de la sefiora Nini Paola Puentes Aguilar, razon por la cual existe coherencia
al afirmar que al no haber relacion sustancial entre la legitimacion y eventual
responsabilidad que le corresponderia a MEDIMAS EPS y SALUDCOOP
EPS, por tratarse de personas juridicas diferentes, ademas, que a la fecha
de ocurrencia de los hechos -20 de agosto de 2015- el primero de los entes
mencionados atin no habia sido constituido, pues conforme al certificado de
existencia y representacion legal arimado, ello no acaecié sino hasta el 14
de julio de 2017.

En conclusion, resulta procedente reponer el auto recurrido, y en su lugar,
disponer la desvinculacion del presente tramite de MEDIMAS EPS, y
disponer en su lugar, se debe admitir la demanda es en contra de
SALUDCOOP EPS O.C. EN LIQUIDACION, disponiendo que por Secretaria
§
12
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se proceda a la notificacion personal del auto admisorio y de la presente
providencia, y correr traslado de la demanda y sus anexos en los términos
de los articulos 197 y 199 del CPACA modificado por el articulo 612 del CGP,
para efectos que ejerza sus derechos de defensa y contradiccion...(...)

Auto del Juzgado 27 Civil del Circuito de Bogota del 17 de mayo de 2019, dentro del
radicado No 11001310302720180027400, donde se resuelve dentro del mencionado fallo

lo siguiente:

~ersoneria coop-Cafesalud, y
quepurtantoMedlmassoqudoacargoddpaﬂvolaboraldelaEPSCafmludv
delosaﬂliadosqueaquellataniaconelﬁndedaroonunmdadenelservicloen
salud, tal como se acredita con la circular externa 001-2019 a folio 220 de la

encuadernacién.

Auto del Juzgado 61 Administrativo del Circuito de Bogota del 23 de mayo de 2019, dentro
del radicado No 11001334306120180004900, donde en audiencia inicial se resuelve tener

como probada la excepcidn previa de falta de legitimacion en la causa por pasiva:

Ahora bien respecto de la demandada Médimas EPS y su legitimacion en la
presente causn es necesnrio verificar que segun el certificado de existencia y
representacidn legal aportado junto con la contestacidn de la demanda visto a
follos 165 8 172 del cuaderno principal 1, aportado por la parte demandante, se
encuentra que dicha institucién fue constituida por documento privado del 13 de
julic de 2017, fecha posterior 2 In que acaceciaron los hachos expuestos en el libelo
demandatorio, sin que obre en al plenario documento del que sea posible inferir

que la entid pcionante asumid las posibles responsabilidades de la
entonces TIPS de los hoy demandadn=s Saludcoop E.P.S que ademds tiena
representacién.

Bar Bt

E€s por lo expuesto, que el despacho r

Declarar probada la excepcién de folta de legitimacién en Ia causa por pasiva de
hecho propuesta por los apoderadaos de las entidades demandadas la Nacldn -
mm&m;mwhWﬁMyMu

E.F.S.

Auto del Juzgado 2 Administrativo del Circuito de Manizales del 29 de mayo de 2019, dentro
del radicado No 17001-3333-002-2018-00510-00, donde se resuelve desvincular a

Medimas EPS S.A.S del tramite:

En este orden de ideas, se evidencia que al momento de la ocurrencia del dano, y de
las acciones u omisiones que segun la parte actora dieron origen al mismo, Medimas
FI'S S.A.S. aun no habia sido constituida, y mucho menos habia asumido como
Entidad Promoters Jd¢ Salud, porque tal habilitacion solo se dio a partic de la
Resolucidon n® 2426 de 2017, Adicionalmente. la entidad recurrente no fue cesionaria
de los pasivos gue se derivaran de condenas judiciales impuestas a Cafesalud EPS.

En este contexto, el Juzgado corrobora que Medimas TS S.A.S. no estd llamada a
comparecer al proceso como demandada, en tanto que la parte demandante no le
adjudica ninguna responsabilidad (sicndo esto imposible. en tanto que la entidad no
existin cuando se produjeron los hechos) y porque no fue receptora dgl eventual
pasivo judicial que pudiera sfectar a Cafesalud I'US, una vez se resuelva fondo el

medio de control.
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Auto del Juzgado 45 Civil del del Circuito de Bogota D.C. del 20 de junio de 2019, dentro
del radicado No 11001-3103-038-2012-00461-00, donde se resuelve desvincular a
Medimas EPS S.A.S del tramite:

Adjunto copia de los pronunciamientos citados anteriormente.

Vil. ANEXOS.

Como medio de prueba de lo mencionado, solicito se tenga presente lo siguiente:

1.  Certificado de Existencia y representacion legal de Medimas EPS, en el cual consta
la representacion legal judicial y en el cual se observa lo siguiente:

« El apoderamiento general a mi otorgado
« El objeto social no es representar, sustituir o suceder a Cafesalud EPS S.A.

2.  Certificado de Existencia y representacion de Cafesalud EPS S.A.

» Se puede observar que es una entidad completamente diferente a Medimas EPS
S.A.S., que tiene una personeria juridica diferente y un Nit diferente.

3.  Comunicacion del Presidente de Cafesalud EPS No GDJ-CF-059 del 11 de diciembre
de 2017.

4,  Circular 001 de 2019 del Gerente de Defensa Judicial de Cafésalud EPS dirigida al
Juzgado 45 civil del circuito de Bogota D.C.

5. Copia de la providencia del 25 de febrero de 2019, RAD:
11001020300020160036400, MP: Margarita Cabello Blanco, Sala de Casacion Civil, de la
Corte Suprema de Justicia

6. Copia de la respuesta de la Supersalud al Juzgado 2 Civil del Circuito de Cartago bajo
el radicado No 2- 2018-047258, en la cual se indica el verdadero alcance de las cesiones
que operaron entre Cafesalud y Medimas EPS, de acuerdo a la Resolucién 2426 del 19 de
julio de 2017.

7.  Copia del auto 248 del Juzgado 16 Civil del Circuito de Medellin del 15 de agosto de
2018, dentro del proceso ejecutivo No 2017-560. En el cual se desvincula a Medimas EPS.

{
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8.  Auto del Juzgado11 Civil del Circuito de Bucaramanga, del 29 de agosto de 2018.

9.  Auto del Juzgado Segundo Administrativo de Oralidad de Quibdé del 8 de noviembre

de 2018.

10. Auto de fecha 20 de noviembre de 2018 del Juzgado 22 Civil del Circuito de Medellin

11. Auto del Tribunal Administrativo de Boyaca del 28 de noviembre de 2018.

12. Copia del Auto del Juzgado 27 Civil del Circuito de Bogota del 17 de mayo de
2019, dentro del radicado No 11001310302720180027400.

13. Copia del Auto del Juzgado 61 Administrativo del Circuito de Bogota del 23 de mayo de
2019, dentro del radicado No 11001334306120180004800.

14. Copia del Auto del Juzgado 2 Administrativo del Circuito de Manizales del 29 de mayo
de 2019, dentro del radicado No 17001-3333-002-2018-00510-00.

15. Copia del Auto del Juzgado 45 Civil del Circuito de Bogota D.C. del 20 de junio de 2019
dentro del radicado No.11001-3103-038-2012-00461-00

16. Copia de la escritura del Poder General otorgado por Medimas EPS al suscrito.

17. Copia de la Sentencia Anticipada proferida por el Juzgado 12 Civil del Circuito de
Barranquilla, dentro del radicado No. 08001-3103-012-2018-00252-00.

. V1. NOTIFICACIONES
7 El suscrito apoderado, podra ser notificado en la secretaria de su despacho, o en la
§ ; direccién de notificaciones judiciales ubicada en la Calle 12 No 60-36 de la Ciudad de
Bogota. Tambien al correo electrénico: notificaci i imas.com.co

Medimas recibe notificaciones judiciales en la direccion catastral y electronica registrada en
el certificado de existencia y representacion legal de Medimas, aportado en este escrito.

Cordialmente,
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