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Republica de Colombia
Juzgado Promiscuo Municipal de Manta

Manta, veintiuno (21) de julio de dos mil veintidds (2022)

Radicado: 25-436-40-89-001-2001-00142-00

Demandante: Luis Alfonso Sanchez Vargas

Causante: Domingo Lisandro Leén Sanchez y Maria Otilia
Zamora

Proceso: Sucesion - Particion Adicional

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicidn interpuesto por la parte
actora en contra de la providencia de fecha 30 de junio de 2022 (PDF 03).

. ANTECEDENTES
1. De la solicitud de particién adicional

El sefior Luis Alfonso Sdnchez Vargas, a través de apoderada judicial, presentd
solicitud de adicidon del trabajo de particion y adjudicaciéon en el proceso de
sucesion doble e intestada de los sefores Lisandro Medn Sanchez y Maria Otilia
Zamora, con el fin de incluir dentro de la misma, un inmueble denominado el
Helechal, ubicado en la Vereda el Palmar del Municipio de Manta, identificado con
matricula inmobiliaria 154-10669.

2. Laprovidenciarecurrida

Mediante providencia de 30 de junio de 2022 (PDF 03), se dispuso rechazar la
solicitud de particion adicional de la sucesion de los sefiores Domingo Lisandro
Ledn Sanchez y Maria Otilia Zamora, como quiera que no existe legitimacion en la
causa por activa de la parte solicitante.

3. Elrecurso

Inconforme con la decisidn, la apoderada de la parte actora interpuso recurso de
reposicion, en los siguientes términos:

Precisa la apoderada que la herencia es el conjunto de bienes y obligaciones que
por derecho propio una persona recibe tras la muerte del causante, indica que,
entre la muerte del causante y la particidn de la herencia, la sucesion es la particion
de la herencia y que el heredero no goza del dominio singular de los bienes de la
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sucesion, sino que los adquiere cuando se liquide la herencia y se le adjudiquen los
bienes.

Aduce que la calidad de heredero de una persona no puede trasmitirse a ninguna,
empero si pueden transferirse los derechos herenciales, por lo que con la cesidn el
cedente transfiere al cesionario los derechos sucesorales que ostenta sobre Ia
herencia y serd entonces éste quien reclamara los derechos sucesorales que le
correspondan en la sucesidn, debiendo el cesionario esperar hasta la particion para
hacerse duefio de los bienes a que tenga derecho. Manifiesta que la cesién se debe
realizar a través de Escritura Publica para que tenga efectos, requisito que se
encuentra cumplido en el presente caso, puesto que el sefior Luis Alfonso Sanchez
Vargas adquirid la calidad de cesionario por la compra que realizé a Dionilde Vargas
Ramos, quien a su vez los adquirid por compra realizada a los sefiores Maria
Dolores, Juan Evangelista, Luis Avelino y Ana Rosalia Ledn Zamora.

Asi mismo, precisa que el articulo 1377 del Cddigo Civil sefiala que, si un
coasignatario vende o cede su cuota a un extrafio, tendra éste igual derecho que
el vendedor o cedente para pedir la particion e intervenir en ella. Agrega que en el
presente caso la cesidn corresponde a un titulo oneroso y que por consiguiente, el
sefior Luis Alfonso Sanchez Vargas, ha tomado los derechos y obligaciones que los
herederos vendieron, por lo que el sefior Luis Alfonso Sanchez Vargas si se
encuentra legitimado para participar en la particion de los bienes de la sucesion y
por consiguiente impetrar la particion adicional, en razén a que ha tomado los
derechos de los herederos, incluyendo el establecido en el articulo 518 del C.G.P.

Finalmente, argumenta que no se requiere que en el articulo 518 del CGP se
encuentre enlistado el cesionario como persona facultada para formular Ila
solicitud, suficiente al referirse el numeral 1 a los herederos para adquirir esa
facultad al cesionario conforme lo sefiala el articulo 1377 del Cédigo Civil.

1. CONSIDERACIONES

Surtido el tramite respectivo, procede el Despacho a resolver inicialmente el
referido recurso.

1. Oportunidad

De conformidad con lo dispuesto por el articulo 318 del C.G.P., el recurso de
reposicion debe interponerse por escrito dentro de los 3 dias siguientes a la
notificacion del auto, en atencién a que la decision se profirid por escrito. Teniendo
en cuenta que la notificacion de la providencia recurrida se surtid el 30 de junio de
2022 (PDF 03) y el demandante interpuso el recurso de reposicién el dia 06 de julio
de 2022 (PDF 04), es procedente resolverlo de fondo.
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2. Problema juridico de reposiciéon

Visto el recurso presentado, se advierte que la inconformidad de la parte
recurrente radica en que se determind que el solicitante no tenia legitimacion en la
causa para presentar la peticion de particion adicional.

Para desatar la inconformidad, se abordara el asunto de la siguiente manera:
2.1.  Dela calidad de heredero

Teniendo en cuenta que el articulo 518 del CGP sefiala que puede formular la
solicitud de peticion de herencia entro otros el Heredero, se traera a colision lo
expuesto por la Corte Suprema de Justicia en el expediente No 7470 de 13 de
octubre de 2004, con respecto a la calidad de heredero:

“... En orden a resolver la acusacion formulada, resulta necesario precisar, una
vez mas, que no se puede confundir el estado civil de la persona llamada a suceder
a otra por causa de muerte, con el titulo de heredero que le otorga la vocacién
sucesoral y la aceptacion expresa o tacita de la herencia.

En efecto, el estado civil suele ser, las mas de las veces, la fuente de la intimacion
que, en virtud de la ley o del testamento, se hace a una persona para gque acepte o
repudie una asignacion mortis causa. Pero esa situacion juridica de la persona
frente a la familia y a la sociedad, no determina por si sola la calidad de heredero,
titulo que Unicamente se adquiere cuando se retnen los mencionados requisitos:
vocacion y aceptacion de la herencia.

Esta clara diferencia entre uno y otro concepto, determina a su vez la manera como
debe probarse la calidad de heredero, para lo cual sera necesario acreditar “que
se tiene vocacion a suceder en el patrimonio del causante, ya por llamamiento
testamentario, ora por llamamiento de la ley, y, ademas, que se ha aceptado la
herencia” (CLII, 343). De alli, entonces, que no se pueda confundir la prueba del
estado civil, con la prueba de la condicion de heredero. Aquella, segun el caso,
apenas permitird establecer la vocacion hereditaria, pero serd indispensable
acreditar la aceptacion, expresa o tacita, para configurar el titulo de heredero...”

Teniendo en cuenta lo anterior, es preciso sefialar que la condicidon de heredero
requiere como presupuestos el deceso del causante, la vocacidn y la aceptacion del
llamado que hace la ley para ostentar esta calidad, la cual se puede efectuar al
momento de iniciar la respectiva sucesidn o al hacerse parte dentro de ella, lo que
per se conlleva un reconocimiento como tal, toda vez que el mismo no se genera
de manera automdtica al fallecimiento de la persona a suceder o aportando la
prueba que acredite el parentesco que se tuvo con esté.

Asf las cosas, es claro el articulo 518 del CGP, normatividad que regula la particion
adicional, en sefialar que quien se encuentra facultado para iniciar tal pedimento
podra ser cualquiera de los herederos, por lo tanto, en el presente caso la solicitud
deberia ser presentada por aquellos herederos que fueron reconocidos como tal,
dentro de la sucesién de los sefiores Domingo Lisandro Ledn Sanchez y Maria Otilia
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Zamora, es decir por la sefiora Maria Dilia Ledn Zamora, reconocimiento que se
observa en los autos que dieron apertura al proceso de sucesién de fecha o1 de
octubre de 2001 (Pag. 10. PDF 01) y que aprobaron el trabajo de particién (Pag. 17
PDF 01), aunado a que en la propia solicitud se indica que es ella fue la Unica
reconocida.

Vale la pena resaltar lo indicando en el recurso, en el cual se manifiesta que el
heredero no goza del dominio singular de los bienes, sino que los adquiere cuando
se liquide la herencia y se le adjudiquen. Asi mismo, refiere que los derechos
herenciales se pueden ceder y que el cesionario debe esperar hasta la particion
para hacerse duefio de los mismos a que tenga derecho, de dichas situaciones se
colige que debe existir un proceso sucesoral en el cual se reconozcan unos
herederos y se adjudiquen unos bienes, para asi luego, poder ejercer las acciones
correspondiente, como la que se pretenden a través de la solicitud de particion de
herencia, toda vez que la misma no se puede efectuar de manera independiente.

Ahora bien, el Despacho no pone en discusidn los derechos y obligaciones que se
puedan derivar de la cesidon de los derechos herenciales que hicieron los sefiores
Maria Dolores, Juan Evangelista, Luis Avelino y Ana Rosalia Ledn Zamora a Dionilde
Vargas Ramos y que ahora ostenta el sefior Luis Alfonso Sanchez.

Lo que se precisd en el auto recurrido es que los mismos no fueron reconocidos
como herederos dentro del proceso de sucesion que se tramito en este Juzgado.
Por tal razdn, los herederos no reconocidos o como en este caso, un cesionario que
acude invocando la compra de derechos a herederos que no fueron reconocidos
en el proceso de sucesion, no estan facultados para promover la solicitud de
particion adicional como se pretende, dado que no hacen parte del proceso.

Al respecto, ha de precisarse que el proceso de sucesion concluyd su tramite con
la respectiva sentencia que aprobd la particion. De manera que, al haber concluido
el debate, el mismo no puede reabrirse para reconocer nuevos herederos o como
en este caso, un nuevo cesionario que fundamentan su derecho en la venta de
derechos de herederos que no hicieron parte del proceso, pues no se pueden
integrar nuevos litisconsortes a un proceso judicial que ya concluyd.

En ese orden de ideas, los derechos que tiene el cesionario, solamente pueden ser
exigidos a través de los otros mecanismos legales establecidos por la ley, dado que
el presente proceso concluyd con una sentencia que hizo transito a cosa juzgaday
no lo tuvo en cuenta ni como heredero ni como cesionario.

Asi las cosas, ninguno de los argumentos esbozados en el recurso son de recibo
para este Despacho, por lo anterior no se repondra el auto de fecha fecha 30 de

junio de 2022 (PDF 03).

En mérito de lo expuesto, el Juzgado
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RESUELVE:

NO REPONER la decisién contenida en la providencia de fecha 30 de junio de 2022
(PDF 03), por las razones expuestas en la parte motiva.

NOTIFIQUESE Y CUMPm\

Juez

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL MANTA
NOTIFICACION POR ESTADO

Hoy 22 de julio de 2022 se notifica a las partes el proveido anterior por
anotacion en el Estado N° 028

LUZ STELLA SANTANA SARMIENTO
SECRETARIA




