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Republica de Colombia
Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Pacho

Pacho, doce (12) de noviembre de dos mil veinte (2020)

Radicado: 25-513-40-89-001-2018-00130-00
Demandante: Monica Lorena Salamanca Sanchez
Demandado: Jesus Emilio Bernal Salazar
Proceso: Ejecutivo Singular

Ingresa al Despacho el expediente de la referencia con la relaciéon de depdsitos
judiciales ordenada en auto anterior, la cual denota que, para el dia 8 de septiembre
de 2020, existia un total de veintidés millones cuatrocientos veinticinco mil
cuatrocientos treinta y ocho pesos ($22.425.438), la cual se agrega y se pone en
conocimiento. En consideraciéon a que el monto que reposa en la cuenta de
depdsitos judiciales es inferior al total de la liquidacion del crédito, se procede a dar
aplicacion al articulo 447 del CGP que dispone: “...cuando lo embargado fuere
dinero, una vez ejecutoriado el auto que apruebe cada liquidacién del crédito o las
costas, el juez ordenara su entrega al acreedor hasta la concurrencia del valor
liquidado... ” por lo que el Juzgado

RESUELVE

PRIMERO: AGREGAR y PONER EN CONOCIMIENTO de las partes la relacion de
depdsitos judiciales.

SEGUNDO: ORDENAR la entrega de los titulos judiciales que constan en la relacién
que integra el expediente, cuya sumatoria asciende a veintidés millones
cuatrocientos veinticinco mil cuatrocientos treinta y ocho pesos ($22.425.438), a
favor de la demandante Mdnica Lorena Salamanca Sanchez identificada con cédula
de ciudadania No. 52.602.067.

TERCERO: En firme la presente decisidn, Por Secretaria INFORMESE si existen
nuevos titulos judiciales constituidos por cuenta del presente proceso. En caso
afirmativo, INCORPORESE la respectiva relaciéon e INGRESESE el expediente al
Despacho para resolver lo que en derecho corresponda.

)
. . \
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

\ V4

ERRERA PACHON
Juez



Radicacion: 25-51%-40-89-001-2018-001%0-00

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL PACHO
NOTIFICACION POR ESTADO

Hoy 13 de noviembre de 2020 se notifica a las partes el proveido anterior por
anotacioén en el Estado N° 0034

LIDIA CECILIA SARMIENTO HERRERA
SECRETARIA
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Republica de Colombin
Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Pacho

Pacho, doce (12) de noviembre de dos mil veinte (2020)

Radicado: 25-513-40-89-001-2018-00153-00
Demandante: Hugo Rodriguez Marin Blanco
Causante: Efrén Linares Murcia

Proceso: Ejecutivo Singular

Segun la constancia secretarial la parte actora presenta notificacién por aviso, pero
no aquella relacionada con el articulo 291 del CGP. Al respecto debe tenerse en
cuenta lo dispuesto en el auto del 10 de septiembre de 2020 (f. 43) pues la parte
fue requerida para qué rehiciera las notificaciones de los articulo 291y 292 del CGP,
de conformidad con las razones alli expuestas.

Pese a lo ordenado la parte interesada aporta memorial indicando que en
reiteradas oportunidades se ha remitido notificacion por aviso al demandado y se
requiere continuar con el proceso y solamente acredita el trdmite de la notificacion
por aviso, sin tener en cuenta que primero debe efectuarse la notificacion personal.

Por lo anterior, nuevamente se insta a la parte para que proceda a cumplir la orden
dada en a través dela auto de fecha 10 de septiembre de 2020, pues se recuerda
que la notificacidn por aviso debe ser consecuencia de la imposibilidad de efectuar

la notificacion personal, la cual no se realizé y/o de la cual no se acredito su tramite,
el cual ademas debe hacerse segun los preceptos del CGP que fueron recordados
en el auto en mencidn, asi las cosas, el Juzgado

RESUELVE:

REQUERIR a la parte actora para quede pleno cumplimiento a lo ordenado
mediante auto del 10 de septiembre de 2020.

)
. . \
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
.

AR ARLEY HERRERA PACHON
Juez

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL PACHO
NOTIFICACION POR ESTADO

Hoy 13 de noviembre de 2020 se notifica a las partes el proveido anterior por
anotacién en el Estado N° 0034

LIDIA CECILIA SARMIENTO HERRERA
SECRETARIA




L] [ ]
G g
m o
i VA 5
AN 3 49
9(/ JOV
G4 pe ©

Republica de Colombia
Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Pacho

Pacho, doce (12) de noviembre de dos mil veinte (2020)

Radicado: 25-513-40-89-001-2019-00132-00
Demandante: Banco Agrario de Colombia
Demandada: Victor José Ramos Quimbay
Proceso: Ejecutivo Singular

Se ocupa el Despacho de proferir la providencia que en derecho corresponde, dado
que alafecha el demandado no ha acreditado el pago de la obligacién demandada.

. ANTECEDENTES

La parte demandante por intermedio de apoderado, llamd a proceso ejecutivo
singular de minima cuantia al demandado, mayor de edad, residente y domiciliada
en este municipio, con el fin de obtener el pago de las cantidades de dinero
relacionadas en la demanda junto con sus intereses, gastos y costas del proceso,
teniendo como base de la ejecucidn el pagare No. 031056100003472 con fecha de
creacion 10 de septiembre de 2014, anexo a la demanda.

El Juzgado libré6 mandamiento de pago por auto de fecha veintisiete (27) de
septiembre de 2019 (f.29).

Del referido auto la parte ejecutada se notificd de forma personal el 18 de
septiembre de 2020 (F.32), es decir, en la forma establecida en el articulo 291 del
Cddigo General del Proceso, sin que dentro del término legal la contestara o
propusiera excepciones, segun la constancia secretarial obrante (F.33)

1. CONSIDERACIONES

No existe reparo que formular frente a los presupuestos procesales, ni se observa
causal de nulidad que pueda invalidar la actuacion.

Conforme lo preceptuado en el articulo 422 del Cédigo General del Proceso, para
que pueda exigirse por la via judicial el cobro de una obligacién dineraria, debe
constar en un documento que provenga del deudor o de su causante, que
constituya plena prueba contra él, ademas de ser expresa, clara y exigible.

Una obligacion es expresa, cuando aparece plenamente determinada vy
especificada en el titulo; es clara cuando es inteligible por su simple lectura sin que
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para deducirla haya lugar a razonamientos mas o menos complejos, es decir su
contenido se da de manera inequivoca y es exigible cuando no se ha satisfecho
desde el mismo momento de su creacion, para las puras y simples, o cuando ha
vencido el plazo al que estaba sujeta o se ha verificado la condicidn, sin haberse
cumplido, para las sujetas a estas modalidades.

Ademas, cabe advertir que de conforme al articulo 626 del Cédigo de Comercio,
una de las caracteristicas de los titulos valores es la literalidad, que se traduce en
que el suscriptor queda obligado conforme al tenor literal del mismo, es decir que
del derecho incorporado en el titulo valor, se establecera su extensién, modalidad
y circunstancias, por lo que se encuentre en él consignado.

Del titulo valor aportado junto con la demanda se desprende que el ejecutado se
obligd a pagar al demandante las obligaciones descritas en las pretensiones, junto
con los intereses.

Del mismo se constata que reudne los requisitos generales y particulares previstos
en el Cédigo de Comercio, preceptos a cuyo tenor debe contener la mencion del
derecho que en él se incorpora, la firma de quien lo crea, la promesa incondicional
de pagar una suma determinada de dinero, el nombre de la persona a quien debe
hacerse el pago, la indicacién de ser pagadero a la orden o al portador y la forma
de vencimiento.

Asi las cosas, el documento aportado cumple a cabalidad las exigencias tanto
generales como especiales y en consecuencia le es aplicable los efectos de los
titulos valores, esto es, legitiman a quien los posee conforme a la ley de su
circulacidon, para el ejercicio del derecho literal y auténomo incorporado en el
documento.

Como en el proceso obra documento que presta mérito ejecutivo de minima
cuantia, y la parte demandada no enervd la manifestacion de la parte actora
relativa al hecho de la mora, ni propuso ningin medio exceptivo y mucho menos
demostrd la cancelacidon parcial o total de las obligaciones aqui cobradas, resulta
procedente proferir auto ordenando seguir adelante la ejecucién, pues asi lo
establece el Articulo 440 del Cédigo General del Proceso.

Tampoco existe reproche frente a los intereses moratorios decretados pues fueron
regulados dentro de los lineamientos legales.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Pacho
RESUELVE:

PRIMERO: SEGUIR la ejecucidén en la forma y términos del mandamiento de pago
librado.
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SEGUNDO: DISPONER el remate de los bienes que se lleguen a embargar, previo su
avalio comercial.

TERCERO: PRACTICAR la liquidacion del crédito, para lo cual las partes deberan
actuar conforme al articulo 446 del Cédigo General del Proceso.

CUARTO: CONDENAR en costas a la parte demandada, de conformidad con el
numeral 4 del articulo 366 del C.G.P, en concordancia con el Acuerdo PSAA16-10554
del 5 de agosto de 2016, de la sala Administrativa del Consejo Superior de la
Judicatura, en las que deberd incluirse el valor de las agencias en derecho, las
cuales se fijan por el valor de $582.450. Por Secretaria LIQUIDENSE.

NOTIFIQUESE Y comysr—\\
N\

Y HERRERA PACHON
Juez

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL PACHO
NOTIFICACION POR ESTADO

Hoy 13 de noviembre de 2020 se notifica a las partes el proveido anterior por
anotacién en el Estado N° 0034

LIDIA CECILIA SARMIENTO HERRERA
SECRETARIA
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Republica de Colombia
Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Pacho

Pacho, doce (12) de noviembre de dos mil veinte (2020)

Radicado: 25-513-40-89-001-2019-00198-00

Demandante: Hugo Fernando Ortiz y José Joaquin Forero Jiménez
Demandado: Daniel Arturo Rayo, Barbara Tovar y personas indeterminadas.
Proceso: Titulacién de la posesion

Ingresa el expediente al Despacho con constancia de tramite de oficios y respuesta de
entidades. Una vez acreditado el tramite de los oficios correspondientes se encuentra
que, en atencidn al requerimiento efectuado, el Instituto Geografico Agustin Codazzi
“IGAC” puso en conocimiento que al nimero predial 25-513-02-00-0016-0003-000 le
corresponde la matricula inmobiliaria No. 170-16542, pero no informé cudl era el
numero predial del inmueble identificado con el FMI No. 170-16546, por tanto, se le
requerira.

La Oficina de Consulta Previa del Ministerio del Interior indicé que no era de su
competencia emitir la informacidn solicitada, por cuanto la misma estaba en cabeza de
las Oficinas de Instrumentos Publicos de cada localidad y de la Agencia Nacional de
Tierras, por lo cual el oficio fue remitido a dicha Entidad. La referida indicacién serd
tenida en cuenta en el momento procesal oportuno, toda vez que en el expediente
obra certificado de tradicion y libertad y respuesta emitida por la Agencia Nacional de
Tierras, quien indica que no es de su competencia emitir dicha informacién por no ser
un bien rural.

La Unidad de Restitucidn de Tierras informd que no existe solicitud de inscripcién del
inmueble identificado con el folio de matricula inmobiliaria No. 170-16546 y tampoco
se encontré6 medida de proteccion alguna, lo cual serd agregado y puesto en
conocimiento.

Finalmente, y pese a que ante el Comité Local de Atencidn Integral a la Poblacion
Desplazada de la Alcaldia Municipal de Pacho se tramitd el Oficio No. 0071 para el mes
de febrero de 2020, tal y como lo acreditd la parte actora, en cumplimiento del auto
anterior, la precitada entidad no emitié respuesta, para lo cual se le requerira. Por lo
expuesto el Juzgado,

RESUELVE
PRIMERO: AGREGAR y PONER EN CONOCIMIENTO las respuestas emitidas por la

Oficina de Consulta Previa del Ministerio del Interior, el Instituto Geografico Agustin
Codazzi “IGAC”, la Agencia Nacional de Tierras y la Unidad de Restitucidn de Tierras.
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SEGUNDO: OFICIAR al Instituto Geografico Agustin Codazzi “IGAC” para qué segun lo
solicitado mediante el oficio No. 0233 del 21 de agosto de 2020 complemente la
informacion alli requerida e indique a cudl es el nimero predial o cédigo catastral del
predio identificado con la matricula inmobiliaria No. 170-16546.

TERCERO: REQUERIR al Comité Local de Atencidn Integral a la Poblacién Desplazada
de la Alcaldia Municipal de Pacho para qué conforme a lo solicitado a través del oficio
No. 0071 del 11 de febrero de 2020 emita respuesta. OFICIESE.

CUARTO: Una vez cumplido o anterior INGRESE el expediente al Despacho paralo que
corresponda.

NOTIFIQUESE Y cowym\

\ 7

AR ARLEY HERRERA PACHON
Juez

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL PACHO
NOTIFICACION POR ESTADO

Hoy 13 de noviembre de 2020 se notifica a las partes el proveido anterior por
anotacién en el Estado N° 0034

LIDIA CECILIA SARMIENTO HERRERA
SECRETARIA
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Republica de Colombia
Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Pacho

Pacho, doce (12) de noviembre de dos mil veinte (2020)

Radicado: 25-513-40-89-001-2020-00037-00

Demandante: Ramiro Rozo Rodriguez y Clemencia Cardenas de
Rozo

Demandados: Cristébal Cardenas Rodriguez, Concepcién Cardenas

Rodriguez, Juan Evangelista Cardenas Rodriguez,
Belén Cardenas Rodriguez en su condiciéon de
herederos determinados de Juan Evangelista
Cardenas Rodriguez y Ana Julia Rodriguez de
Cardenas; herederos indeterminados de Juan
Evangelista Cardenas Rodriguez y Ana Julia
Rodriguez de Cardenas y demds personas
indeterminadas.
Proceso: Pertenencia

Segun la constancia secretarial obrante en el expediente se advierte que el
expediente ingresa al Despacho con respuesta de entidades, contestacion de
demanda, demanda en reconvencion e indicacion de que el término del registro
nacional de personas emplazadas transcurrio.

1. Tramite de notificacién de la parte demandada.

Revisado el expediente se encuentra que la parte actora acreditd el tramite del
citatorio para la diligencia de notificacidn personal de Cristébal Cardenas
Rodriguez a quien el mismo le fue entregado el 23 de julio de 2020 segun el
certificado de entrega (F. 44), Concepcién Cardenas Rodriguez a quien el mismo le
fue entregado el 27 de julio de 2020 segtn el certificado de entrega (F.46), Juan
Evangelista Cardenas Rodriguez a quien el mismo le fue entregado el 23 de julio de
2020 segun el certificado de entrega (F.47 v) y Belén Cardenas Rodriguez a quien
el mismo le fue entregado el 22 de julio de 2020 segun el certificado de entrega
(F.44v). (PDF No. 6).

A su vez, se advierte que obra diligencia de notificacidn personal del 28 de julio de
2020 por parte de Juan Evangelista Cardenas Rodriguez, Concepcion Cardenas
Rodriguez y Cristébal Cardenas Rodriguez (Fs. 38 y 39 y PDF No. 3 y 4), quienes
comparecieron dentro del término dispuesto para tal efecto y disponian hasta el
27 de agosto de la presente anualidad para contestar la demanda.
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Por su parte, la sefiora Belén Cardenas Rodriguez le indicd al Despacho, a través de
correo electrénico, su imposibilidad para comparecer al Juzgado a notificarse
personalmente, por lo que seria pertinente resolver sobre la manifestacién
efectuada, pero esta confirié poder, por lo que se dara aplicacién a lo dispuesto en
el articulo 301 del CGP y se tendra notificada por conducta concluyente.

2. Emplazamiento y valla

Conrelacion al edicto emplazatorio aportado se encuentra que el mismo no cumple
con los presupuestos establecidos en el articulo 108 del CGP por lo cual debera
rehacerse. Para cual deber3d tener en cuenta que en el mismo presenta errores en
la clase del proceso, pues el presente asunto es un proceso verbal y no como alli se
indicd, asi como en la designacion del Juzgado pues alli se indicé de manera
incompleta, también debe referir [a matricula inmobiliaria del inmueble a usucapir
puesto que se estan emplazando tanto a los herederos indeterminados de Juan
Evangelista Cardenas Rodriguez y Ana Julia Rodriguez de Cardenas como a las
personas indeterminadas que se crean con derechos sobre el inmueble.

También se observa que la valla presenta inconsistencias toda vez que no se indicé
que los sefiores Cristobal Cardenas Rodriguez, Concepcién Cardenas Rodriguez,
Juan Evangelista Cdrdenas Rodriguez, Belén Cdardenas Rodriguez eran
demandados en su condicion de herederos determinados de Juan Evangelista
Cardenas Rodriguez y Ana Julia Rodriguez de Cardenas, se expuso de manera
errénea la clase del proceso toda vez que se trata de un proceso verbal tal y como
se indicd en el auto admisorio de la demanda y finalmente el numero predial no
guarda identidad con el del certificado catastral nacional (F.10).

3. Contestacion de la demanda

Mediante escrito radicado a través de correo electrdnico el 26 de agosto de 2020 a
las 22:29, el cual se entiende recibido el 27 de agosto de 2020 dada la hora de su
radicacion, segun el inciso 4° del articulo 109 del CGP, se contestd la demanda por
parte de los demandados Cristébal Cardenas Rodriguez, Concepcion Cardenas
Rodriguez, Juan Evangelista Cardenas Rodriguez, Belén Cardenas Rodriguez, a
través de apoderado (F. 51a 77y PDF No. 7a 17).

Por lo expuesto, el Despacho le reconocera personeria al abogado y tendra por
contestada la demanda dentro del término previsto para tal efecto, de la cual se
correra traslado una vez se integre el contradictorio, es decir, se surta en debida
forma el emplazamiento de los herederos indeterminados de Juan Evangelista
Cardenas Rodriguez y Ana Julia Rodriguez de Cdrdenas y demds personas
indeterminadas.

Igualmente, a través de correo electrdnico del 27 de agosto de 2020 a las 16:25 se
recibié en termino demanda de reconvencidn, la cual se calificara una vez fenecido
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el termino de traslado de la demanda inicial a todos los demandados, de
conformidad con el inciso 2° del articulo 371 del CGP.

4. Respuesta de entidades.

La parte actora acreditd el tramite de los oficios correspondientes y obra respuesta
de la Secretaria de Gobierno del Municipio de Pacho en donde se indica que el
inmueble con el folio de matricula inmobiliaria No. 170-4546 no es un predio baldio,
no es de uso publico y tampoco es de propiedad del Municipio. El Instituto
Geografico Agustin Codazzi “IGAC” suministra la informacidén relacionada con el
predio objeto de Litis.

La Secretaria de planeacion y obras publicas de la Alcaldia de Pacho indicé que si
era o no un bien baldio le correspondia informarlo a la Agencia Nacional de Tierras.
No obstante, el Despacho advierte que el predio es urbano, sin embargo, la
indicacién de que el predio no era baldio la proporciono la Secretaria de Gobierno
por lo cual no se requerira.

La Agencia Nacional de Tierras indica que su competencia se limita sobre la
propiedad rural, por lo que refiere que la informacion solicitada le corresponde
indicarla a la Alcaldia correspondiente. Finalmente, se encuentra nota devolutiva
respecto de la inscripcion de la demanda por cuanto se indicd el mismo nimero de
cedula para los demandantes y no se indicd el nimero de cédula de los
demandados, por tanto, se ordenara reiterar el oficio indicando el nimero correcto
de cédula de los demandantes y refiriendo el nimero de cedula de los demandados
que este en conocimiento del Juzgado, por lo expuesto:

RESUELVE

PRIMERO: TENER POR NOTIFICADOS a los demandados Cristobal Cardenas
Rodriguez, Concepcidn Cardenas Rodriguez, Juan Evangelista Cardenas Rodriguez
en su condicion de herederos determinados de Juan Evangelista Cardenas
Rodriguez y Ana Julia Rodriguez de Cardenas, de conformidad con lo previsto en el
articulo 291 del CGP, esto es, personalmente.

SEGUNDO: TENER POR NOTIFICADA a la demanda Belén Cardenas Rodriguez en su
condicion de heredera determinada de Juan Evangelista Cardenas Rodriguez y Ana
Julia Rodriguez de Cardenas, en virtud de lo dispuesto en el articulo 301 del CGP,
esto es, por conducta concluyente.

TERCERO: TENER POR CONTESTADA LA DEMANDA por parte de los demandados
Cristobal Cardenas Rodriguez, Concepcion Cardenas Rodriguez, Juan Evangelista
Cardenas Rodriguez, Belén Cardenas Rodriguez en su condicion de herederos
determinados de Juan Evangelista Cardenas Rodriguez y Ana Julia Rodriguez de
Cardenas.
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CUARTO: RECONOCER PERSONERIA al abogado José Arbey Pérez como apoderado de
los demandados Cristébal Cardenas Rodriguez, Concepcion Cirdenas Rodriguez,
Juan Evangelista Cardenas Rodriguez y Belén Cardenas Rodriguez, en los términos
y para los efectos del poder conferido.

QUINTO: REQUERIR a la parte actora para que rehaga el emplazamiento en debida
forma, de conformidad con las razones expuestas en la parte motiva, para lo cual se le
concede un término de diez (10) dias contados a partir del dia siguiente a la notificacion
de esta providencia.

SEXTO: REQUERIR a la parte actora para que efectué las correcciones en la valla y se
aporten las fotografias que acrediten las correcciones una vez efectuadas, de
conformidad con lo dispuesto en la parte motiva, para lo cual se le concede un término
de diez (10) dias contados a partir del dia siguiente a la notificacién de esta providencia.

SEPTIMO: AGREGAR y PONER EN CONOCIMIENTO las respuestas emitidas por la
Secretaria de Gobierno del Municipio de Pacho, el Instituto Geografico Agustin
Codazzi “IGAC”, la Secretaria de planeacion y obras publicas de la Alcaldia de
Pacho, la Agencia Nacional de Tierras y el Registrador de Instrumentos Publicos de
Pacho.

OCTAVO: Por Secretaria, REHAGASE el oficio con destino a la Oficina de Registro e
Instrumentos Publicos de Pacho Cundinamarca, conforme a lo solicitado, a efectos
de inscribir la demanda, para lo cual deberd indicarse de manera correcta el nimero
de cédula de los demandantes y los nimeros de cedula en conocimiento del
Despacho de los demandados. OFICIESE

NOVENO: Una vez cumplido lo anterior, INGRESE el expediente al Despacho para
proveer.

NOTIFIQUESE Y Cm\

HERRERA PACHON
Juez

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL PACHO
NOTIFICACION POR ESTADO

Hoy 13 de noviembre de 2020 se notifica a las partes el proveido anterior por
anotacién en el Estado N° 0034

LIDIA CECILIA SARMIENTO HERRERA
SECRETARIA
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Republica de Colombia
Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Pacho

Pacho, doce (12) de noviembre de dos mil veinte (2020)

Radicado: 25-513-40-89-001-2020-00077-00
Demandante: Gloria Nelcy Bello Cepeda
Demandado: Juan Nepomuceno Moreno Orjuela
Proceso: Verbal Sumario-Posesorio

Se encuentra el expediente al Despacho para pronunciarse sobre el impedimento
invocado por la titular del Juzgado Promiscuo Municipal de Villagémez
(Cundinamarca) y resolver sobre la eventual admision de la demanda.

. ANTECEDENTES

En aras de darle contexto al presente asunto se pone de presente que el 20 de
agosto de 2020 el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cundinamarca emitio
fallo de tutela a través del cual se amparé el derecho de la accionante Gloria Nelcy
Bello Cepeday en consecuencia, se dejd sin valor ni efecto la remision del proceso
que se dispuso mediante auto del 21 de agosto de 2019 y lo actuado a partir de ese
momento. En atencidn a lo resuelto por el Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Cundinamarca, este Despacho mediante auto del 28 de agosto de 2020 ordend la
remision inmediata del expediente al Juzgado Promiscuo Municipal de Villagémez.

Como consecuencia de lo anterior, la titular del Juzgado Promiscuo Municipal de
Villagédmez por auto del 10 de septiembre de 2020 se declaré impedida invocando
el numeral 8 del articulo 141 del CGP, el cual se planted aduciendo que se habia visto
en la necesidad de presentar denuncia en contra del sefior Willy Sneider Romero
Bello el 05 de mayo de 2020, en razdn a un video publicado en Facebook en donde
el mencionado refirid que su actuacion habia sido clandestina. Refiriendo que
también presentd denuncia en contra de la sefiora Gloria Nelcy Bello Cepeda, por
cuanto la precitada sefiora, en solicitud de vigilancia administrativa, habia
cuestionado sus actuaciones y cuestionando su idoneidad y honorabilidad.

Mediante auto de la misma calenda el Juzgado Promiscuo Municipal de Villagémez
remitid al Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cundinamarca el expediente en
cuestion y los documentos que soportaban su impedimento, Corporacion que el 15
de septiembre de 2020, en Sala Plena Virtual acordé remitir el expediente al
Juzgado Promiscuo Municipal de Pacho (Reparto) para que fuera resuelto lo
relativo al impedimento de la Juez Promiscuo Municipal de Villagémez y una vez
realizado el reparto el asunto le correspondid a este Despacho.
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1. CONSIDERACIONES

Procede el Despacho a manifestarse acerca del impedimento y eventual admisidn
de la demanda.

1. Del impedimento

En aras de establecer si el impedimento formulado por la doctora Maria Fernanda
Gémez Avila en su calidad de Juez Promiscuo Municipal de Villagémez es
procedente, es preciso tener en cuenta el contenido del articulo 140 del CGP el cual
dispone que “..Los magistrados, jueces, conjueces en quienes concurra alguna
causal de recusacion deberan declararse impedidos tan pronto como adviertan la
existencia de ella, expresando los hechos en que se fundamenta. El juez impedido
pasara el expediente al que deba reemplazarlo, quien si encuentra configurada la
causal asumira su conocimiento. En caso contrario, remitira el expediente al superior
para que resuelva...” (Negrillas por el Despacho).

Para el asunto es pertinente citar un aparte de lo dispuesto por el Tribunal Superior
del Distrito Judicial en la sentencia de tutela del 20 de agosto de 2020, quien
expuso: “...lo apropiado era, desde un principio, haber remitido el expediente la Sala
Plena de esta Corporacion, para que se designe el Juzgado que debe calificar la causal
de impedimento alegada...”. Por ello se entrara a definir si la causal aludida para
sustentar el impedimento se configurd y de ser asi se asumira el conocimiento del
asunto.

Continuando con lo expuesto y revisados los documentos que sustentan el
impedimento, se observa denuncia de fecha 05 de mayo de 2020, elevada ante Ia
Fiscalia General de la Nacién por parte de Maria Fernanda Gémez Avila, quien funge
como Juez Promiscuo Municipal de Villagémez, en contra de Willy Sneider Romero
Bello, con ocasidn a un video sobre un predio ubicado en Villagémez; denuncia de
fecha 25 de agosto de 2020 elevada ante la Fiscalia General de la Nacién por la
misma funcionaria, en contra de Gloria Nelcy Bello Cepeda y de igual forma se
observa una solicitud de vigilancia administrativa interpuesta por esta ultima en
contra de la precitada funcionaria judicial.

Para definir el asunto debe atenderse a lo dispuesto en el numeral 8 del articulo 141
del CGP, queindica: “...Haber formulado el juez, su conyuge, compafiero permanente
0 pariente en primer grado de consanguinidad o civil, denuncia penal o disciplinaria
contra una de las partes o su representante o apoderado, o estar aquellos legitimados
para intervenir como parte civil o victima en el respectivo proceso penal...” (Negrillas
por el Despacho).

De conformidad con los manifestado y las pruebas aportadas, se encuentra
probado que existe denuncia formulada por la titular del Juzgado Promiscuo
Municipal de Villagdmez contra la sefiora Gloria Nelcy Bello Cepeda quien funge
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como demandante en el presente asunto, siendo evidente que se encuentra
configurada la causal invocada, en consecuencia, este Despacho declararad fundado
el impedimento planteado y asumird el conocimiento del asunto.

2. De la calificacién de la demanda

En concordancia con lo anterior se entra a calificar la demanda interpuesta por la
sefiora Gloria Nelcy Bello Cepeda, quien, actuando a través de apoderado, presenta
demanda declarativa de amparo a la posesion por despojo en contra de Juan
Nepomuceno Moreno Orjuela y Edilson Yesid Moreno Mahecha.

Teniendo en cuenta las particularidades del caso y en aras de garantizar el derecho
fundamental de acceso a la administracion de justicia, es preciso acudir a la
interpretacion integral de la demanda, es decir, tanto del escrito introductorio
como del que en su momento correspondid a la subsanacién presentada, por
contener sustentos facticos y juridicos mas amplios.

Revisada la demanda y sus anexos, advierte el Juzgado que no cumple con los
requisitos exigidos por la ley y que se ponen de presente al apoderado de la parte
demandante para que los subsane en el término de cinco (5) dias, so pena de
rechazo, conforme lo establece el articulo 90 del C.G.P., asi:

2.1.  Cuando no reuna los requisitos formales.

Conforme a lo dispuesto en el numeral primero (1°) del articulo 9o del CGP, la
demanda es inadmisible “...cuando no retna los requisitos formales... ”, que en este
caso son los siguientes:

2.1.1. Los hechos que le sirven de fundamento a las pretensiones

Segun lo previsto en el articulo 90 numeral 1, en concordancia con lo expuesto en
el articulo 82 numeral 5 del CGP, la demanda debe contener “...los hechos que le
sirven de fundamento a las pretensiones debidamente determinados, clasificados y
numerados...” .

En este caso, las situaciones descritas en el hecho cuarto (4) de la demanda hacen
alusion a la interposicién de diferentes acciones judiciales y administrativas que
deben ser descritas de forma especifica, pues pese a que la parte actora mediante
escrito del 25 de septiembre de 2019 (F. 137 y ss.) enuncié los procesos que se
llevaron a cabo, no expone la incidencia de los mismos respecto del objeto del
proceso, pues no basta con enunciarlos, sino que se debe dilucidar la relacién de
estos con el predio y el objeto de la Litis, dado que en el hecho cuarto se
relacionaron como una situacion que impidié la interposicién de la demanda.
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Por lo anterior cada hecho debe presentarse de forma separada, a fin que se tenga
claridad acerca de la situacion factica que se pretende describir como sustento de
las pretensiones, por lo que ademds es preciso que se clasifique, enumere y
determine de forma clara e independiente e incluso, atendiendo a la cronologia
(fechas) en que se presentaron, dado que en la forma que se expusieron no son
claros, por lo que se incumple la norma procesal.

2.1.2. Lo que se pretenda expresado con precision y claridad

Teniendo en cuenta lo dispuesto en el articulo 9o numeral 1y el articulo 82 numeral
4, se observa que la demanda incoada corresponde a un proceso de lanzamiento
por ocupacion de hecho de predios rurales, segun lo previsto en el articulo 393 del
CGPy el articulo 948 del Cédigo Civil, lo cual significa que se esta ante un proceso
declarativo. Sin embargo, vistas las pretensiones se observa que las mismas no se
avienen a la norma procesal, pues Unicamente se estdn formulando pretensiones
de condena, por lo que debera adecuarse las pretensiones, ya que las mismas
deben componerse de pretensiones declarativas y de condena.

2.1.3. Lapeticion de las pruebas que pretenda hacer valer

En atencidn a lo dispuesto en el numeral 1 del articulo 90 y el articulo 82 numeral 6
del CGP debera ajustarse lo relacionado a la peticion de pruebas, para lo cual
debera unificar la solicitud probatoria y atender lo dispuesto en el articulo 245 del
CGP, en el sentido de indicar donde se encuentra el original de la Escritura Publica
No0.043 del 04 de febrero de 2015.

2.2. Cuando no se acredite que se agoté la conciliacién prejudicial como
requisito de procedibilidad.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 90 numeral 7, es necesario que se
acredite que se llevd a cabo conciliacion prejudicial. Lo anterior, toda vez que segun
lo dispuesto en el articulo 38 de la Ley 640 de 2001, la conciliacidon debe intentarse
antes de presentar la demanda cuando el proceso sea declarativo, tal y como
ocurre en el presente asunto.

Por lo expuesto el Juzgado:
RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR fundado el impedimento manifestado por la doctora Maria
Fernanda Gémez Avila en su calidad de Juez Promiscuo Municipal de Villagémez.
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SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, AVOCAR el conocimiento del
proceso de la referencia.

TERCERO: INADMITIR la demanda de la referencia por las razones expuestas en la
parte motiva, para lo cual se concede a la parte actora el término de cinco (5) dias,
so pena de ser rechazada.

CUARTO: Como el traslado se surte con la copia de la demanda subsanada, la parte
actora deberaincorporar la correccion de las falencias anotadas en un sélo cuerpo
para facilitar el ejercicio del derecho defensa, proporcionar a este Despacho
certeza juridica y comprension clara de la causa impetrada.

QUINTO: RECONOCER personeria al abogado Miller Pulido Ayala, identificado con
la C.C. N0.12.114.435 y portador de la T.P. No.129.975 del C.S. de la J.

NOTIFIQUESE Y co}am\

\ Vd

AR ARLEY HERRERA PACHON
Juez

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL PACHO
NOTIFICACION POR ESTADO

Hoy 13 de noviembre de 2020 se notifica a las partes el proveido anterior por
anotacién en el Estado N° 0034

LIDIA CECILIA SARMIENTO HERRERA
SECRETARIA
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Republica de Colombia
Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Pacho

Pacho, doce (12) de noviembre de dos mil veinte (2020)

Radicado: 25-513-40-89-001-2020-00077-00
Demandante: Fabian Mauricio L6pez Molina
Demandado: Luis Humberto Barriga Gonzalez.
Proceso: Ejecutivo Singular

El sefior Fabian Mauricio Lépez Molina, actuando a través de apoderado, presenta
demanda ejecutiva en contra de Luis Humberto Barriga Gonzalez.

Revisada la demanda, se encuentra que la misma redne los requisitos exigidos por
los articulos 82 del Cédigo General del Proceso, ademds en concordancia con lo
dispuesto en el inciso 2, articulo 2 del Decreto 806 de 2020 que habilita el tramite
de los asuntos a través de los medios digitales disponibles evitando formalidades
presenciales o la presentacidn e incorporacién de actuaciones en medios fisicos, a
su vez ha de tenerse en cuenta lo relacionado con dispuesto en los articulos 624
del CGP que dispone: “las leyes concernientes a la sustanciacion y ritualidad de los
juicios prevalecen sobre las anteriores desde el momento en que empiezan a regir.”

Es por lo anterior que el ejemplar virtual del titulo valor letra de cambio creada el
17 de diciembre de 2018, reline las caracteristicas a que hace referencia el articulo
422 ibidem, pues contiene una obligacidn clara, expresay exigible.

En consecuencia, habrd de proferirse el mandamiento ejecutivo en la forma
prevista por los articulos 430 y 431 del Cédigo General del Proceso, sin embargo,
debe resaltarse que la parte demandante debe contar con la letra de cambio que
dispuso en su ejemplar virtual de conformidad con lo dispuesto en el articulo 624
del Cédigo de Comercio que consagra que el ejercicio del derecho requiere la
exhibicién del mismo, asi como el numeral 12 del articulo 78 del CGP, esto es,
conservar las pruebas en su poder y exhibirlas cuando sea exigido por el Juez.

Por lo anterior, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: Librar mandamiento pago ejecutivo a favor de Fabidn Mauricio Lépez
Molina y en contra de Luis Humberto Barriga Gonzdlez, para que dentro de los
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cinco (5) dias siguientes a la notificacion personal que, de esta providencia se le
realice, pague al demandante las siguientes sumas de dinero:

1. La suma de cinco millones novecientos diez mil pesos m/cte. ($5.910.000) por
concepto de capital contenido en la letra de cambio con fecha de creacién del
17 de diciembre de 2018.

2. Por los intereses de plazo sobre el capital descrito en el numeral 1 causados
desde el 17 de diciembre de 2018 y hasta el 17 de diciembre de 2019 a la tasa
maxima legal establecida por la Superintendencia Financiera.

3. Por los intereses moratorios sobre el capital descrito en el numeral 1, desde el
18 de diciembre de 2019 y hasta que se verifique el pago total de la obligacién a
la tasa maxima legal establecida por la Superintendencia Financiera.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE personalmente esta providencia a la parte demandada,
en los términos dispuestos los articulos 290 a 292 del Cédigo General del Proceso,
la que también podrd efectuarse atendiendo lo dispuesto en el articulo 8 del
decreto 806 de 2020, esto es “con el envio de la providencia respectiva como
mensaje de datos a la direccion electrdnica o sitio que suministre el interesado en que
se realice la notificacion, sin necesidad del envio de previa citacion o aviso fisico o
virtual. Los anexos que deban entregarse para un traslado se enviaran por el mismo
medio.” y crrasele traslado por el término de diez (10) dias.

TERCERO: Désele a la demanda el tramite del proceso ejecutivo de Unica instancia,
con aplicacidon de las disposiciones que para el caso apliquen y que estan
contenidas en el Cédigo General del Proceso — Seccién Segunda — Titulo Unico -
Proceso Ejecutivo y demas normas concordantes.

CUARTO: En cuanto a las costas del proceso, en su momento se resolvera.

QUINTO: Segun la constancia secretarial obrante, es procedente DECLARAR
impedida a la sefiora Lidia Cecilia Sarmiento Herrera para actuar dentro del
presente proceso Ejecutivo Singular, por cuanto el endosatario en procuracion de
la parte actora, ostenta la calidad de cényuge con la persona que desempefia sus
labores como Secretaria del Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Pacho
Cundinamarca, estando en presencia de lo previsto en el articulo 146 del C.G.P, esto
conforme con lo sefialado en el informe secretarial que antecede.

En este sentido, se designa al Oficial Mayor del Juzgado, para que cumpla como
secretario ad hoc, en las presentes actuaciones.
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SEXTO: RECONOCER al abogado Cesar Alonso Diaz Aguirre como endosatario en
procuracion del demandante.

NOTIFIQUESE Y comysk—\)
\

Y HERRERA PACHON
Juez

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL PACHO
NOTIFICACION POR ESTADO

Hoy 13 de noviembre de 2020 se notifica a las partes el proveido anterior por
anotacién en el Estado N° 034

YERALDINE YUDITH MEDINA URIBE
SECRETARIA AD HOC
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Republica de Colombia
Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Pacho

Pacho, doce (12) de noviembre de dos mil veinte (2020)

Radicado: 25-513-40-89-001-2020-00085-00

Demandante: Carlos Arturo Pedroza Rodriguez

Demandados: Herederos indeterminados de Blanca Maria Bello de
Cortés y personas indeterminadas.

Proceso: Pertenencia

El sefior Carlos Arturo Pedroza Rodriguez, actuando a través de apoderado,
presenta demanda de pertenencia, en contra de los herederos indeterminados de
Blanca Maria Bello de Cortés y demas personas indeterminadas.

Revisada la demanda y sus anexos, advierte el Juzgado que no cumple con los
requisitos exigidos por la ley y que se ponen de presente al apoderado de la parte
demandante para que los subsane en el término de cinco (5) dias, so pena de
rechazo, conforme lo establece el articulo 90 del C.G.P. asi:

1. Cuando no retna los requisitos formales

1.1. Los hechos que le sirven de fundamento a las pretensiones

En atencidn a lo dispuesto en el articulo 90 numeral 1y el articulo 82 numeral 5 que
dispone: “...los hechos que le sirven de fundamento a las pretensiones, debidamente
determinados, clasificados y numerados...” debera realizarse lo siguiente:

1.1.1.  Aclarar el hecho segundo puesto que no es claro para el Despacho si la
promesa de compraventa se materializd, pues se expone que los derechos
sobre el inmueble fueron adquiridos a través de compraventa. No obstante,
se hace alusion a un contrato de promesa que a su vez obra dentro del
expediente, por lo que necesario que se aclare si la parte actora materializd
lareferida promesa de compraventa y de ser asi aporte los documentos que
acrediten tal situacion.

1.1.2. Debera indicarse en los hechos si tiene conocimiento de la apertura de
proceso de sucesion de la titular del derecho real de dominio, toda vez que
la misma es persona fallecida.
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1.2.3. Aclarar el hecho séptimo de la demanda puesto que no se indica cual fue el
momento preciso, esto es, la fecha en la cual el demandante entré en
posesion material del inmueble a usucapir y en que consiste su explotacion
econdmica.

1.2. Los demas que exija la ley.

En atencidn a lo dispuesto en el articulo 90 numeral 1y el articulo 82 numeral 11 del
CGP en concordancia con el articulo 6 del Decreto 806 de 2020 que refiere: “... La
demanda indicara el canal digital donde deben ser notificados (...) testigos, peritos y
cualquier tercero que deba ser citado al proceso... ”, por lo cual es necesario que la
parte actora manifieste si los testigos solicitados cuentan con correo electrénico y
de ser asi lo ponga en conocimiento.

2. Cuando no se acompafien de los anexos ordenados por la Ley

De conformidad con lo dispuesto en el numeral 2 del articulo 84 en concordancia
con el articulo 85 del CGP que sefiala: “... en los demds casos, con la demanda debera
aportarse la existencia y representacion legal del demandante y del demandado... ”,
esto debido a que del certificado de tradicion y libertad se puede constatar que los
sefores Blanca Lucia Cortes Bello, José Misael Cortes Bello, Luis Hernando Cortes
Bello y Rosana Cortes Bello pueden ostentar la calidad de herederos determinados
de la sefiora Blanca Maria de Bello en razén a sus apellidos y por tanto serian
[lamados a ser demandados.

Por lo anterior, deberd aportarse los correspondientes registros civiles de
nacimiento a efectos de acreditar el parentesco y de ser el caso ajustar la demanda
y el poder incluyendo a los mencionados en su calidad de demandados como
herederos determinados de la titular del derecho de dominio.

Por lo expuesto el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda de la referencia por las razones expuestas en la
parte motiva, para lo cual se concede a la parte actora el término de cinco (5) dias,
so pena de ser rechazada.

SEGUNDO: Como el traslado se surte con la copia de la demanda subsanada, la
parte actora debera incorporar la correccion de las falencias anotadas en un sdlo
cuerpo para facilitar el ejercicio del derecho defensa, proporcionar a este Despacho
certeza juridica y comprension clara de la causa impetrada.
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TERCERO: RECONOCER personeria al abogado Carlos Hugo Garzén en calidad de
apoderado del demandante en los términos y para los efectos del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y c%\
\

EY HERRERA PACHON
Juez

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL PACHO
NOTIFICACION POR ESTADO

Hoy 13 de noviembre de 2020 se notifica a las partes el proveido anterior por
anotacién en el Estado N° 0034

LIDIA CECILIA SARMIENTO HERRERA
SECRETARIA
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Republica de Colombia
Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Pacho

Pacho, doce (12) de noviembre de dos mil veinte (2020)

Radicado: 25-513-40-89-001-2020-00086-00
Demandante: Bancolombia S.A.

Demandado: Raul Norberto Gémez Triana.
Proceso: Ejecutivo Singular

Bancolombia S.A., actuando a través de apoderada, presenta demanda ejecutiva
en contra de Raul Norberto Gomez Triana.

Revisada la demanda, se encuentra que la misma redne los requisitos exigidos por
los articulos 82 del Cédigo General del Proceso, ademds en concordancia con lo
dispuesto en el inciso 2, articulo 2 del Decreto 806 de 2020 que habilita el tramite
de los asuntos a través de los medios digitales disponibles evitando formalidades
presenciales o la presentacidn e incorporacion de actuaciones en medios fisicos, a
su vez ha de tenerse en cuenta lo relacionado con dispuesto en los articulos 624
del CGP que dispone: “las leyes concernientes a la sustanciacion y ritualidad de los
Jjuicios prevalecen sobre las anteriores desde el momento en que empiezan a regir.”

Es por lo anterior que el ejemplar virtual del titulo valor pagare No. 3410085960 y
No. 3410087159, relne las caracteristicas a que hace referencia el articulo 422
ibidem, pues contiene una obligacidn clara, expresa y exigible.

En consecuencia, habrd de proferirse el mandamiento ejecutivo en la forma
prevista por los articulos 430 y 431 del Cédigo General del Proceso, sin embargo,
debe resaltarse que la parte demandante debe contar con los pagarés que dispuso
en su ejemplar virtual de conformidad conlo dispuesto en el articulo 624 del Cédigo
de Comercio que consagra que el ejercicio del derecho requiere la exhibicion del
mismo, asi como el numeral 12 del articulo 78 del CGP, esto es, conservar las
pruebas en su poder y exhibirlas cuando sea exigido por el Juez.

Por lo anterior, el Juzgado,

RESUELVE:
PRIMERO: Librar mandamiento pago ejecutivo a favor de Bancolombia S.A 'y en
contra de Raul Norberto Gémez Triana, para que dentro de los cinco (5) dias

siguientes a la notificacion personal que, de esta providencia se le realice, pague al
demandante las siguientes sumas de dinero:
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La suma de cuatro millones novecientos siete mil cincuenta y nueve pesos
m/cte. ($4.907.059) por concepto del capital insoluto contenido el pagare No.
3410085960.

Por los intereses moratorios sobre el capital descrito en el numeral anterior,
desde la fecha de presentacién de la demanda y hasta que se verifique el pago
total de la obligacidn a la tasa maxima legal establecida por la Superintendencia
Financiera.

La suma de cinco millones de pesos m/cte. ($5.000.000) por concepto del capital
que corresponde a la cuota de fecha 27 de mayo de 2020, segun el pagare No.
3410085960.

3.1.  Por la suma de seiscientos ochenta y nueve mil ochenta y ocho pesos
m/cte. ($689.088), correspondiente a los intereses de plazo a la tasa del
14.76% efectivo anual, causados entre el 28 de noviembre de 2019 y el 27
de mayo de 2020.

3.2.  Por los intereses moratorios sobre el capital descrito en el numeral 3,
desde el 28 de mayo de 2020 y hasta que se verifique el pago total de la
obligacidn a la tasa maxima legal establecida por la Superintendencia
Financiera.

. La suma de veintinueve millones ciento sesenta y seis y seis mil seiscientos

sesenta y siete pesos ($29.166.667) por concepto del capital insoluto contenido
el pagare No. 3410087159.

Por los intereses moratorios sobre el capital descrito en el numeral anterior,
desde la fecha de presentacién de la demanda y hasta que se verifique el pago
total de la obligacidn a la tasa maxima legal establecida por la Superintendencia
Financiera.

. Por la suma de cinco millones de pesos m/cte. ($5.000.000) por concepto del

capital que corresponde ala cuota de fecha 18 de mayo de 2020, segun el pagare
No. 3410087159.

6.1.  Por la suma de seiscientos ochenta y nueve mil ochenta y ocho pesos
m/cte. ($689.088), correspondiente a los intereses de plazo, a la tasa del
13.72% efectivo anual, causados entre el 19 de noviembre de 2019 y el 18
de mayo de 2020.

6.2.  Por los intereses moratorios sobre el capital descrito en el numeral 6,
desde el 23 de febrero de 2020 y hasta que se verifique el pago total de
la obligacidn a la tasa maxima legal establecida por la Superintendencia
Financiera.
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SEGUNDO: NOTIFIQUESE personalmente esta providencia a la parte demandada,
en los términos dispuestos los articulos 290 a 292 del Cédigo General del Proceso,
la que también podra efectuarse atendiendo lo dispuesto en el articulo 8 del
decreto 806 de 2020, esto es “con el envio de la providencia respectiva como
mensaje de datos a la direccion electronica o sitio que suministre el interesado en que
se realice la notificacion, sin necesidad del envio de previa citacion o aviso fisico o
virtual. Los anexos que deban entregarse para un traslado se enviaran por el mismo
medio.” y cérrasele traslado por el término de diez (10) dias.

TERCERO: Désele a la demanda el tramite del proceso ejecutivo de primera
instancia, con aplicacion de las disposiciones que para el caso apliquen y que estan
contenidas en el C4digo General del Proceso — Seccién Segunda - Titulo Unico -
Proceso Ejecutivo y demdas normas concordantes.

CUARTO: En cuanto a las costas del proceso, en su momento se resolvera.

QUINTO: RECONOCER a la abogada Diana Esperanza Ledn Lizarazo como
endosataria en procuracion de la parte actora.

NOTIFIQUESE Y c%\
\

Juez

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL PACHO
NOTIFICACION POR ESTADO

Hoy 13 de noviembre de 2020 se notifica a las partes el proveido anterior por
anotacién en el Estado N° 0034

LIDIA CECILIA SARMIENTO HERRERA
SECRETARIA
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Republica de Colombia
Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Pacho

Pacho, doce (12) de noviembre de dos mil veinte (2020)

Radicado: 25-513-40-89-001-2020-00087-00

Demandante: Jairo Oviedo Abello

Demandados: Milton Aldana Rodriguez y Gerardo Aldana Rincén.
Proceso: Ejecutivo Singular

El sefior Jairo Oviedo Abello, actuando a través de apoderado, presenta demanda
ejecutiva en contra de Milton Aldana Rodriguez y Gerardo Aldana Rincon.

Revisada la demanda, se encuentra que la misma redne los requisitos exigidos por
los articulos 82 del Cédigo General del Proceso, ademds en concordancia con lo
dispuesto en el inciso 2, articulo 2 del Decreto 806 de 2020 que habilita el tramite
de los asuntos a través de los medios digitales disponibles evitando formalidades
presenciales o la presentacidn e incorporacion de actuaciones en medios fisicos, a
su vez ha de tenerse en cuenta lo relacionado con dispuesto en los articulos 624
del CGP que dispone: “las leyes concernientes a la sustanciacion y ritualidad de los
juicios prevalecen sobre las anteriores desde el momento en que empiezan a regir.”

Es por lo anterior que el ejemplar virtual del titulo valor letra de cambio creada en
junio de 2020, retine las caracteristicas a que hace referencia el articulo 422 ibidem,
pues contiene una obligacion clara, expresa y exigible.

En consecuencia, habrd de proferirse el mandamiento ejecutivo en la forma
prevista por los articulos 430 y 431 del Cédigo General del Proceso, sin embargo,
debe resaltarse que la parte demandante debe contar con la letra de cambio que
dispuso en su ejemplar virtual de conformidad con lo dispuesto en el articulo 624
del Cédigo de Comercio que consagra que el ejercicio del derecho requiere la
exhibicién del mismo, asi como el numeral 12 del articulo 78 del CGP, esto es,
conservar las pruebas en su poder y exhibirlas cuando sea exigido por el Juez.

Por lo anterior, el Juzgado,

RESUELVE:
PRIMERO: Librar mandamiento pago ejecutivo a favor de Jairo Oviedo Avello y en
contra de Milton Aldana Rodriguez y Gerardo Aldana Rincdn, para que dentro de

los cinco (5) dias siguientes a la notificacién personal que, de esta providencia se le
realice, paguen al demandante las siguientes sumas de dinero:
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1. La suma de dos millones setecientos mil pesos ($2.700.000) por concepto de
capital contenido en la letra de cambio con fecha de creacién de junio de 2020.

2. Por los intereses moratorios sobre el capital descrito en el numeral 1, desde el
02 de agosto de 2020 y hasta que se verifique el pago total de la obligacién a la
tasa maxima legal establecida por la Superintendencia Financiera.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE personalmente esta providencia a la parte demandada,
en los términos dispuestos los articulos 290 a 292 del Cédigo General del Proceso,
la que también podra efectuarse atendiendo lo dispuesto en el articulo 8 del
decreto 806 de 2020, esto es “con el envio de la providencia respectiva como
mensaje de datos a la direccion electronica o sitio que suministre el interesado en que
se realice la notificacion, sin necesidad del envio de previa citacion o aviso fisico o
virtual. Los anexos que deban entregarse para un traslado se enviaran por el mismo
medio.” y cérrasele traslado por el término de diez (10) dias.

TERCERO: Désele a la demanda el tramite del proceso ejecutivo de Unica instancia,
con aplicacién de las disposiciones que para el caso apliquen y que estan
contenidas en el C4digo General del Proceso - Seccién Segunda - Titulo Unico -
Proceso Ejecutivo y demds normas concordantes.

CUARTO: En cuanto a las costas del proceso, en su momento se resolvera.

QUINTO: RECONOCER al abogado José Mauricio Romero Corredor como
endosatario en procuracion del demandante.

NOTIFIQUESE Y c%\
\

CEY HERRERA PACHON
Juez

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL PACHO
NOTIFICACION POR ESTADO

Hoy 13 de noviembre de 2020 se notifica a las partes el proveido anterior por
anotacién en el Estado N° 0034

LIDIA CECILIA SARMIENTO HERRERA
SECRETARIA




