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Republica de Colombia
Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Pacho

Pacho, dieciocho (18) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

Radicado: 25-513-40-89-001-2015-00094-00

Causantes: Maria Helena Rodriguez Velandia y Juan de los Reyes Velandia
Mufoz

Proceso: Sucesién.

Ingresa el expediente al Despacho con memoriales presentados por la abogada Sandra
Patricia GOmez Prieto, enrazdn a la solicitud efectuada por el Despacho mediante auto
del 16 de diciembre de 2020, (pdf. No. 5) a través del cual se le requirié para que
aportara los recibos de pago del impuesto predial de los predios denominados
“MIRAFLORES” y “EL PRADO”, esto, en razdn a que para el momento en el cual se
emitid el auto, el doctor Gustavo Gutierrez Martinez habia aportado el certificado
correspondiente predio denominado “NORMANDIA”.

La litigante Sandra Patricia Gdmez Prieto expuso que el predio el “PRADO” y el predio
“NORMANDIA” cuentan con un mismo numero catastral y refirid que el predio
“MIRAFLORES” no existia. Pese a lo expuesto debe sefialarse que “EL PRADO” y
“NORMANDIA” son dos inmuebles distintos, segun los certificados de tradicion y
libertad No. 170-26542 (f.19) y No. 170-32690, (F.17) respectivamente, por lo que, a cada
uno deberia corresponderle una cédula catastral. Con relacién a la manifestacion
efectuada frente al predio “MIRAFLORES” se advierte que a este le corresponde el
folio de matricula inmobiliaria No. 170-21337, (F.81) por lo cual es claro que si existe
juridicamente.

Entonces, es preciso aclarar que los bienes inventariados son tres (03) y corresponden
a los predios ya nombrados, “EL PRADO” “NORMANDIA” y “MIRAFLORES”, de los
cuales se solicitd el recibo de pago de impuesto predial, en virtud de un control de
legalidad a través del cual el Despacho advirtié que no se encontraba acreditado el
valor de los inmuebles que hacian parte del acervo hereditario (F.194). A la fecha
solamente se allegd uno de los documentos solicitados como bien se indicd, aquel que
corresponde al predio denominado “NORMANDIA”.

Por lo anterior, se dard aplicacion a lo dispuesto en el articulo 11 del CGP que sefala:
“...Al interpretar la ley procesal el juez debera tener en cuenta que el objeto de los
procedimientos es la efectividad de los derechos reconocidos por la ley sustancial. Las
dudas que surjan en la interpretacion de las normas del presente cddigo deberan
aclararse mediante la aplicacién de los principios constitucionales y generales del
derecho procesal garantizando en todo caso el debido proceso, el derecho de defensa, la
igualdad de las partes y los demés derechos constitucionales fundamentales. El juez se
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abstendra de exigir y de cumpliv formalidades innecesarias...” (Subrayas por el
Despacho).

Una vez citado el precitado articulo, el Despacho procedera a dar aplicacion al principio
de celeridad, consagrado en la ley estatutaria de la administracion de justicia, teniendo
en cuenta que a la fecha no ha sido posible dar pleno cumplimiento a lo dispuesto en
el auto del 16 de enero de 2020 (F.194), en aras de acreditar en debida forma el valor
de losinmuebles inventariados y verificara las fechas en que acontecieron dichos actos
procesales, en aras de establecer la viabilidad de aplicar el anterior cddigo procesal.
Asi las cosas, es preciso revisar la fecha en la cual se presentd tanto la demanda, como
los inventarios y avaluos.

Continuando con lo expuesto se pone de presente que el proceso se radicé para el 09
de julio de 2015, declardndose abierto para el 15 de julio de 2015 (Fs. 21y 22). Es en este
punto que cabe sefialar que a diferencia del actual cédigo en dicho momento procesal
se encontraba vigente el articulo 588 del CPC, el cual no exigia que junto con los anexos
de la demanda se presentara el avalio de los bienes relictos, exigencia que si se
encuentra en el articulo 489 del CGP y que en efecto exige que el avalto siga los
lineamientos del articulo 444 del actual cddigo procedimental.

Igual ocurre con los inventarios y avalios aportados, por cuanto, estos se radicaron
para el 24 de noviembre de 2015 y la mencionada diligencia de inventarios y avaltos se
realizé el 24 de noviembre de 2015 (Fs. 75 a 98), momento procesal para el cual también
se encontraba vigente el Cddigo de Procedimiento Civil, que regulaba la precitada
audiencia en el articulo 600 y sefialaba: “...El inventario sera elaborado por los
interesados bajo la gravedad de juramento y presentado por escrito para su aprobacion
en la fecha sefialada, con la indicacién de los valores que de comin acuerdo asignen a
los bienes. El juramento se entenderd prestade por el hecho de la firma...” (Negrillas
por el Despacho), por lo que para dicha época era plausible establecer los valores
Unicamente con la manifestacién que de comun acuerdo efectuar las partes, como
ocurrié en el caso en comento.

Por consiguiente, debe recordarse que el Cddigo General del Proceso entrd en vigencia
en todo el pais a partir del 1 de enero de 2016, por lo que el valor de los bienes
inventariados, ha de tenerse en cuenta tal y como se plasmé en los inventarios y
avaluos en vigencia del anterior cédigo procesal. Es por esto, que se dara aplicacion a
los numerales 5y 6 del articulo 625 en el CGP, que concretamente disponen: “...10s
recursos interpuestos, la practica de pruebas decretadas, las audiencias convocadas, las
diligencias iniciadas, los términos que hubieren comenzado a correr, los incidentes en
curso y las notificaciones que se estén surtiendo, se regiran por las leyes vigentes cuando
se interpusieron los recursos, se decretaron las pruebas, se iniciaron las audiencias o
diligencias, empezaron a correr los términos, se promovieron los incidentes o comenzaron
a surtirse las notificaciones...” (Negrillas por el Despacho), por lo cual no se haran mas
requerimientos frente a la acreditacién del valor de los bienes.
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Ahora, con relacidn a la particidn, se advierte que la misma se decretd por auto del 24
de mayo de 2016 (F110) momento para el cual ya habia entrado en vigencia el Cédigo
General del Proceso, por lo que la misma debe cefiirse a dichas prerrogativas
procesales, que ademas se encuentran contenidas en el articulo 508 del CGP, situacidon
que debe verificarse en el trabajo de particidn presentado.

En el trabajo de particion elaborado, si bien se advierte que los porcentajes
correspondientes a la adjudicacion de cada uno de los bienes estan discriminados en
debida forma, las partidas quinta y sexta no son entendibles, pues no se sabe a qué
porcentajes se estd haciendo referencia. En este punto, debe precisarse que, tal como
se hizo con las cuatro hijuelas anteriores, la hijuela debe constituirse a favor de cada
heredero y enseguida expresarse el valor y el porcentaje de cada bien que se adjudica
para cubrir el valor de cada hijuela.

En otras palabras, deberd ajustarse el trabajo para que las hijuelas que corresponden
a los demas herederos se presenten de la misma forma que se hizo para los primeros
herederos, expresando lo que le corresponde a cada uno y ahi si proceder a describir
el bien o el porcentaje de bien que se le adjudica, pues de no hacerse asi su lectura es
incomprensible, y al no ser la clara, tal situaciéon puede derivarse en inconvenientes a
la hora de efectuar el respectivo registro, por lo cual, es preciso que las hijuelas sean
iguales a la cantidad de herederos. Asi las cosas, el partidor deber3 ajustar su trabajo,
para lo cual se concedera un término de diez (10) dias, a efectos de que cumpla conla
labor encomendada. Por lo expuesto, el Juzgado,

RESUELVE

PRIMERA: TENER EN CUENTA los valores asignados a los bienes inventariados en
diligencia de inventarios y avaltios que se realizé el 24 de noviembre de 2015 (Fs. 75 a
98), de conformidad con lo expuesto.

SEGUNDA: REHAGASE la particién, en el que se adopten las correcciones y
aclaraciones advertidas en la parte motiva.

TERCERA: Conceder al partidor el término de diez (10) dias para la presentacion del
trabajo.

CUARTA: Una vez cumplido lo anterior INGRESESE el expediente al Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLA )

HERRERA PACHAN
Juez

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL PACHO
NOTIFICACION POR ESTADO

Hoy 19 de marzo de 2021 se notifica a las partes el proveido anterior por
anotacién en el Estado N° 007

LIDIA CECILIA SARMIENTO HERRERA
SECRETARIA
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Republica de Colombia
Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Pacho

Pacho, dieciocho (18) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

Radicado: 25-513-40-89-001-2017-00030-00

Demandante: Maria Raquel Vasquez de Hernandez y otros

Demandado: Ana Ofelia Ramos Pefia, José Le6nidas Ramos Pefia y
Victor Manuel Ramos Peia

Proceso: Reivindicatorio

Ingresa el expediente al Despacho observandose que la abogada designada como
Curadora Ad Litem contestd la demanda, pero de manera extemporanea, pues el
19 de enero de 2021 se le remitid el respectivo link para que tuviera acceso al
expediente digital, pero allegd su contestacion solo hasta el 23 de febrero de2021
(Pdf. 7), por lo cual se tendra por no contestada y se fijara fecha para audiencia
inicial, dando aplicacién a lo dispuesto en el articulo 372 del C.G.P, audiencia a la
cual deberdn comparecer las partes del proceso a rendir interrogatorio y demas
asuntos relacionados con la audiencia.

La inasistencia injustificada a esta audiencia hard presumir ciertos los hechos en
que se fundan las excepciones propuestas por los demandados siempre que sean
susceptibles de confesidn; y en el caso del demandado, hara presumir ciertos los
hechos susceptibles de confesidn en que se funde la demanda. Ademés, a la parte
o al apoderado que no concurra a la audiencia se le impondra multa de cinco (5)
salarios minimos legales mensuales vigentes (smimv), todo lo anterior, conforme
lo establece el numeral 4° del articulo 372 del C.G.P.

Por consiguiente, el Juzgado,
RESUELVE

PRIMERO: TENER POR NO CONTESTADA la demanda por parte de la Curadora Ad
Litem, designada en la demanda de reconvencion.

SEGUNDO: FIJAR el dia martes, once (11) de mayo de dos mil veintiuno (2021) a las
diez de la mafiana (10:00 am), para que tenga lugar la audiencia prevista en el
articulo 372 del C.G.P de manera virtual a través de la plataforma de Microsoft
Teams.
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TERCERO: ADVERTIR a las partes que la asistencia a esta audiencia es de caracter
obligatorio so pena de las multas y demds consecuencias procesales a que haya
lugar, segun lo expuesto.

CUARTO: REQUERIR a los apoderados de las partes para qué en el término de cinco
(05) dias, contado a partir del dia siguiente a la notificacién por estado de la
presente providencia, aporten los correos electrénicos de quienes deban
comparecer.

QUINTO: Por Secretaria, AGENDESE la celebracién de la audiencia en la plataforma
Microsoft Teams y remitanse las invitaciones a quienes deban comparecer a la
audiencia.

NOTIFIQUESE Y CUMP )

HERRERA PACHON
Juez

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL PACHO
NOTIFICACION POR ESTADO

Hoy 19 de marzo de 2021 se notifica a las partes el proveido anterior por
anotacién en el Estado N° 007

LIDIA CECILIA SARMIENTO HERRERA
SECRETARIA
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Republica de Colombia
Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Pacho

Pacho, dieciocho (18) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

Radicado: 25-513-40-89-001-2017-00062-00
Causante: Julia Rosa Pérez Murcia
Proceso: Sucesion.

Teniendo en cuenta el informe secretarial, y de manera previa a correr traslado del
trabajo de particion presentado (pdf. No. 10) SE REQUIERE a la Secretaria para qué
de cumplimiento a lo dispuesto en el numeral quinto del auto de fecha 17 de
octubre de 2019 (Fs. 150 y 151) y OFICIE a la Direccién de Impuestos y Aduanas
Nacionales, informandole el nombre del causante y el avalio de los bienes, para lo
cual debera adjuntar copia de la diligencia de inventarios y avaltios realizada (Fs. 94
a 95,163 a 165, 189 a 190, 201a 202 cno ppal) (fs. 3 a 6 cno apelacién C2) para los
efectos previstos en el articulo 844 del Estatuto Tributario. Una vez cumplido lo
anterior, INGRESE el expediente inmediatamente al Despacho para proveer.

HERRERA PACHON
Juez

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL PACHO
NOTIFICACION POR ESTADO

Hoy 19 de marzo de 2021 se notifica a las partes el proveido anterior por
anotacién en el Estado N° 007.

LIDIA CECILIA SARMIENTO HERRERA
SECRETARIA
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Republica de Colombia
Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Pacho

Pacho, dieciocho (18) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

Radicado: 25-513-40-89-001-2017-00131-00

Demandante: Yeimy Carolina Pefla Moreno

Demandado: Teresa Contreras Viuda de Rocha y Personas
Indeterminadas.

Proceso: Pertenencia

Ingresa el expediente al Despacho con pronunciamiento por parte del abogado
designado en amparo de pobreza a favor del sefior Victor Fernando Ramirez, quien
solicita fijar fecha para la presentacién de inventarios adicionales, conforme a lo
dispuesto en el articulo 502 del CGP. Asi mismo, solicita que su designacion sea
puesta en conocimiento de su representado, con el fin que éste le allegue tanto los
datos como las pruebas necesarias para la presentacion de dichos inventarios.

Ahora bien, previo a resolver sobre la procedencia de fijar fecha para inventarios
adicionales, considera el Despacho que habiéndose aceptado la herencia por parte
del precitado sefior Victor Fernando Ramirez, cuyo reconocimiento no se ha
efectuado en atencién a que en el mismo acto elevd solicitudes en nombre propio,
esto es, sin su apoderado judicial y habiéndose aceptado la designacion del
abogado designado en amparo de pobreza, en aras de garantizar los derechos,
debe garantizarse que el apoderado judicial designado cuente con el término
suficiente para manifestarse frente a lo que pretende su representado, conforme
se precisara en auto del 11 de julio de 2019 (F. 174), en donde se expuso lo siguiente:

“...si lo que pretende con el escrito radicado el 15 de mayo de los corrientes (fls.
124 a 122) es el reconocimiento de mejoras que haya podido realizar sobre el
inmueble que hace parte del acervo hereditario, debera discriminar cada uno de
los conceptos que las constituyen; es decir, debera allegar un listado detallado de
las adecuaciones que aduce haberle realizado al inmueble denominado “El
Edén”, indicando el valor y el tiempo en que fueron realizadas cada una de estas
y los soportes que demuestran su ejecucion o pago conforme lo establece el
articulo 206 del CGP; o si por el contrario, lo que pretende es que al momento de
la realizacion de la particion se tenga en cuenta las acreencias o los gastos en que
incurrié producto del mantenimiento que requeria el inmueble para que sean
tenidas en cuenta como deudas o pasivos de la herencia y lograr posteriormente
su pago, deberan dar aplicacion a lo serialado en el articulo 502 del CGP...”

Asi las cosas, se requerira al abogado Gustavo Gutiérrez Martinez, para que se
ponga en contacto con su representado cuyo nimero de celular se reporta a folio
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125 del expediente contenido en el PDF No. 1 y se les otorgard un término
prudencial para que, luego de conocer los intereses de su representado, eleven las
peticiones que interesan a la parte, teniendo en cuenta su manifestaciéon de
aceptar su herencia.

Igualmente, se advierte que el personero del Municipio de Pacho, solicité que se
informara el estado actual del proceso, para lo cual, por Secretaria, se le remitio el
vinculo correspondiente, en aras de que tuviera acceso a la totalidad del
expediente, asi las cosas y en aras de cumplir su requerimiento también se
ordenara que se le remita copia del presente auto. Por lo expuesto, el Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO: Por Secretaria, COMUNIQUESELE al sefior Victor Fernando Ramirez
Rozo, que el apoderado que lo representa en virtud del amparo de pobreza que le
fue concedido, es el doctor Gustavo Gutierrez Martinez, e inférmesele sus datos de
contacto.

SEGUNDO: REQUERIR al doctor Gustavo Gutierrez Martinez para qué se ponga en
contacto con su representado Victor Fernando Ramirez Rozo, cuyos datos de
contacto obran en el expediente. (f. 125).

TERCERO: CONCEDER al sefior Victor Fernando Ramirez Rozo, el término de quince
(15) dias, contado a partir de la notificacion de la presente providencia, para que,
por conducto de su apoderado judicial, se manifieste frente al requerimiento
efectuado mediante auto del 11 de julio de 2019. (F.174).

CUARTO: Por Secretaria, REMITASE copia del presente auto a la personeria del
Municipio de Pacho, en razdn de la solicitud efectuada.

QUINTO: Una vez cumplido lo anterior, INGRESESE el expediente al Despacho para
proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMP )

RRERA PACHON
Juez

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL PACHO
NOTIFICACION POR ESTADO

Hoy 19 de marzo de 2021 se notifica a las partes el proveido anterior por
anotacién en el Estado N° 007

LIDIA CECILIA SARMIENTO HERRERA
SECRETARIA




L] [ ]
b "<
N Yk

A \ 02

%

> 2 _'
<, o

Ba oE ©

Republica de Colombia
Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Pacho

Pacho, dieciocho (18) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

Radicado: 25-513-40-89-001-2017-00155-00

Demandante: Flor Marina Parra Parra

Demandado: José Aristides Ladino y personas indeterminadas
Proceso: Pertenencia

Procede el Juzgado a resolver el recurso de reposicion interpuesto por el
apoderado de la parte demandante (pdf. No. 6), en contra el auto proferido el 28
de enero de 2021 (pdf. No. 5).

. ANTECEDENTES
1. Laprovidencia recurrida

Mediante auto de fecha 28 de enero de 2021 (pdf No. 5) se dispuso: “...PRIMERO:
NEGAR la solicitud de suspension del proceso presentada por la parte actora, de

2

conformidad con las razones expuestas... " .

Se indicé en la providencia que la peticion no cumple con los requisitos
establecidos en el articulo 161 del Cédigo General del Proceso, concretamente, lo
dispuesto en el numeral segundo, puesto que la solicitud de suspensidn no habia
sido presentada por ambas partes y por tanto no era viable acceder a lo pedido.

2. Elrecurso dereposicion

Inconforme con lo decidido, el abogado de la parte demandante presentd recurso
de reposicion (pdf No. 6).

Sostiene que la solicitud no podia ser presentada de comun acuerdo, debido a que
no se conocia la direccidn de la parte demandada, por lo cual habia emplazado, sin
que tampoco se hubiese designado Curador Ad litem. A su vez, refiere que, el
tramite de correccion de drea del predio objeto de la Litis resultaba dispendioso,
por cuanto, en el Municipio no se contaba con una oficina de Catastro. Considera
que por tales razones debia atenderse favorablemente la peticion de suspension
elevada.
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3. Traslado del recurso

El traslado del recurso se surtié en lista de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 319 del CGP.

1. CONSIDERACIONES
Surtido el tramite respectivo, procede el Despacho a resolver el referido recurso.
1. Problema Juridico

Visto el recurso de reposicion, advierte el Despacho que la inconformidad del
recurrente, en este caso, radica en que era viable la solicitud de suspension del
proceso, en atencién a que no fue posible elevar la solicitud de comun acuerdo y
resultaba dispendioso realizar el tramite de correccidn de darea del inmueble objeto
de usucapion.

Para desatar el punto de inconformidad, se abordard el asunto de la siguiente
manera:

2. De lasuspensién del proceso.

La suspension del proceso se encuentra regulada en el articulo 161 del cddigo
general del proceso, el cual dispone:

“...El juez, a solicitud de parte, formulada antes de la sentencia, decretara la
suspension del proceso en los siguientes casos:

1. Cuando la sentencia que deba dictarse dependa necesariamente de lo que se
decida en otro proceso judicial que verse sobre cuestion que sea imposible de
ventilar en aquel como excepcion o mediante demanda de reconvencion. El
proceso ejecutivo no se suspendera porque exista un proceso declarativo
iniciado antes o después de aquel, que verse sobre la validez o la autenticidad
del titulo ejecutivo, si en este es procedente alegar los mismos hechos como
excepcion.

2. Cuando las partes la pidan de coman acuerdo, por tiempo determinado. La
presentacion verbal o escrita de la solicitud suspende inmediatamente el
proceso, salvo que las partes hayan convenido otra cosa.

PARAGRAFO. Si la suspension recae solamente sobre uno de los procesos
acumulados, aquel sera excluido de la acumulacion para continuar el tramite de
los demas.

También se suspendera el tramite principal del proceso en los demas casos
previstos en este codigo o en disposiciones especiales, sin necesidad de decreto
del juez...” (Negrillas por el Despacho)
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Precisa el recurrente que no se ha procedido con la designacién de Curador Ad
Litem, lo cual le impide efectuar una solicitud de comun acuerdo. Sin embargo, tal
situacion es imputable a la parte actora, en atencién a que no ha dado
cumplimiento a lo dispuesto en el auto del 23 de julio de 2020, con miras a ingresar
el proceso en el Registro Nacional de Procesos de Pertenencia y poder efectuar la
designacion de curador ad litem.

Pese a lo anterior, cabe precisar que la argumentacién invocada no permite
modificar la decisidn recurrida, pues la situacidon presentada no se encuentra
dentro de las causales de suspensidn previstas por el legislador, las cuales son: i)
Cuando la sentencia que deba dictarse dependa necesariamente de lo que se
decida en otro proceso judicial y ii) Cuando las partes la pidan de comtn acuerdo,
sin que ninguna de las situaciones plasmadas ocurra, tal circunstancia tiene
relacion directa con sus efectos, pues al aplicarse la suspensiéon no puede
efectuarse ningun acto procesal, ni tampoco pueden correr términos.

Como la disposicion que regula tal situacidon procesal es claray el planteamiento de
la parte actora no fue contemplado por el legislador para ordenar la suspensién del
proceso, no puede atenderse favorablemente lo pretendido, ya que la solicitud se
fundamenta en una actualizacién de drea, divergencia que ademas fue advertida
desde el 24 de octubre de 2019 (F .87), sin que para el Despacho exista una situacién
suficientemente justificada para inaplicar dicha previsién normativa y acceder a lo
pedido, lo cual le impone al Juzgado mantener incélume la decisién proferida el 28
de enero de 2021. Por lo expuesto, el Juzgado Primero Promiscuo Municipal de
Pacho

RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER la decisidon contenida en la providencia de fecha 28 de
enero de 2021, conforme a las razones expuestas en la parte motiva.

SEGUNDO: REQUERIR a la parte actora para qué de cumplimiento a lo dispuesto en
el numeral tercero del auto de fecha 23 de julio de 2020, esto es, para que aporte
en PDF laidentificacion del predio objeto de usucapion, a fin de proceder aingresar
el proceso en el registro nacional de procesos de pertenencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLA )

Jjuez

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL PACHO
NOTIFICACION POR ESTADO

Hoy 19 de marzo de 2021 se notifica a las partes el proveido anterior por
anotacién en el Estado N° 007

LIDIA CECILIA SARMIENTO HERRERA
SECRETARIA
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Republica de Colombia
Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Pacho

Pacho, dieciocho (18) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

Radicado: 25-513-40-89-001-2018-00021-00

Demandante: Héctor José Rodriguez Salgar y otro

Demandado: Herederos de David Rincén y demas personas
indeterminadas

Proceso: Pertenencia

El expediente ingresa al Despacho con memorial presentado por la parte actora,
quien allega los registros civiles de nacimiento solicitados. Tambien se advierte la
respuesta emitida por parte de la Registraduria Distrital de San Cayetano, quien
informa que en sus bases de datos se encontrd el Registro Civil de Teodolinda
Rincdn, Daniel Rincon y Matilde Rincdn, los cuales seran agregados al expediente.
No obstante, de la lectura de los mismos, no se puede advertir relacion de
parentezco con el titular del derecho real de dominio.

Ahora, dado que no ha sido posible obtener el registro civil de defuncién del sefior
David Rincon, en razon a que se indicé por parte de la Registraduria Nacional del
Estado Civil que el nimero de cedula no coincide con su nombre (F. 91y pdf. No.
3), es preciso requerir a la Oficina de Registro e Instrumentos Pulicos de Pacho para
que se sirva indicar si cuenta con otra informacién que permita esclarecer cual es
el nimero de cedula que registra el sefior David Rincon en sus archivos.

Asi mismo, atendiendo a que del contenido de la Escritura 1144 de 5 de septiembre
de 1989, se indica que el predio objeto de pertenencia fue adquirido por el sefior
David Rincén (QEPD) mediante Escritura Publica 0958 de 23 de noviembre de 1984
de la Notarfa Unica de Pacho, se ordenard a la parte actora que, en el término de
diez (10) dias, contado a partir de la notificacién de la presente providencia, se sirva
aportar copia de dicho instrumento publico, con el fin de obtener los datos de
identificacion del titular del derecho real de dominio y su respectivo Registro Civil
de Defuncién.

Por lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE
PRIMERO: AGREGAR y PONER EN CONOCIMIENTO la respuesta emitida por la

Registraduria Distrital de San Cayetano. (pdf No. 8), asi como los registros civiles
de nacimiento de los sefiores Teodolinda Rincdn, Daniel Rincon y Matilde Rincdn,
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(Pdf No. 9), de los cuales no se puede advertir relacién de parentezco alguna con
el titular del derecho real de dominio.

SEGUNDO: OFICIESE a la Oficina de Registro e Instrumentos Pulicos de Pacho, para
que, si cuenta con otra informacién que permita esclarecer cudl es el nimero de
cedula que registra el sefior David Rincdn en sus archivos o bases de datos.
INDIQUESELE que el precitado sefior figura como titular del derecho real de
dominio del inmueble identificado con el FMI No. 170-11377.

TERCERO: SE ORDENA a la parte actora que, en el término de diez (10) dias,
contado a partir de la notificacion dela presente providencia, aporte copia integra
y auténtica de la Escritura Publica 0958 de 23 de noviembre de 1984 de la Notaria
Unica de Pacho, con el fin de obtener los datos de identificacidn del titular del
derecho real de dominio y su respectivo Registro Civil de Defuncidn.

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL PACHO

NOTIFICACION POR ESTADO

Hoy 19 de marzo de 2021 se notifica a las partes el proveido anterior por
anotacién en el Estado N° 007

LIDIA CECILIA SARMIENTO HERRERA
SECRETARIA




°
A
m
°
<

9(,

Republica de Colombia
Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Pacho

Pacho, dieciocho (18) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

Radicado: 25-513-40-89-001-2019-00005-00
Demandante: Yudy Alejandra Cardenas Sulvara
Demandado: Sandra Magnoli Barreto Calderén
Proceso: Ejecutivo Singular

Ingresa el expediente al Despacho, con la relacién de titulos ordenada en auto
anterior, por lo cual es procedente ordenar la entrega de dichos depdsitos a la
parte demandante, hasta concurrencia del valor liquidado y aprobado mediante
auto de 12 de diciembre de 2019, de conformidad con el articulo 447 del CGP.

De otra parte, es pertinente precisar que la liquidacidn de crédito aprobada tiene
como fecha de corte el 01 de octubre de 2019, por lo cual es procedente ordenar la
actualizacion de la liquidacidon de crédito, la cual también puede ser presentada por
la parte demandada, quien, pretende la terminacion del proceso por pago total de
la obligacidn, con los depdsitos existentes, por lo cual el valor depositado debera
coincidir el valor arrojado en la actualizacion de la liquidacidn del crédito.

Lo anterior, en cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 446 del CGP que indica:
“...cualquiera de las partes podrd presentar la liquidacion del crédito con
especificacion del capital y de los intereses causados hasta la fecha de su
presentacion... ” (Negrillas por el Despacho) y el articulo 461 del CGP que sefala:
“...Si existieren liquidaciones en firme del crédito y de las costas, y el ejecutado
presenta la liquidacion adicional a que hubiere lugar, acompafada del titulo de
consignacion de dichos valores a érdenes del juzgado, el juez declarara terminado el
proceso una vez sea aprobada aquella... ” (Negrillas por el Despacho).

Asf las cosas, la parte demandada debera tener en cuenta que el pago total de la
obligacidn corresponde a lo adeudado tanto por el capital como por los intereses
moratorios hasta la fecha en que se efectue el pago, por lo que deberad aportar la
actualizacion de la liquidacion del crédito teniendo como monto de partida el valor
liquidado y aprobado mediante auto del 12 de diciembre de 2019 (f. 28) asi como el
valor de los depdsitos que le sean entregados a la parte demandante hasta la
concurrencia del crédito previamente aprobado.

Por lo expuesto, el Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Pacho:
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RESUELVE

PRIMERO: AGREGAR y PONER en conocimiento de las partes la relacién de titulos
incorporada. (pdf. No. 5 cuaderno ppal.)

SEGUNDO: Por Secretaria REALIZAR el fraccionamiento del titulo No.
431950000001518 por valor de setecientos sesenta y seis mil ochocientos cuarenta
y ocho pesos m/cte. ($ 766.848,00), convirtiéndolo a su vez en dos titulos, uno por
valor de cuatrocientos veintidés mil quinientos noventa y un pesos m/cte.
($422.591), y el otro por valor trescientos cuarenta y cuatro mil doscientos
cincuenta y siete pesos mcte ($344.257 m/cte.).

TERCERO: ORDENAR la entrega de los dineros retenidos por cuenta de este
proceso, hasta la concurrencia del valor liquidado y aprobado mediante auto del 12
de diciembre de 2019 (f. 28), esto es, la suma de dos millones setecientos veintitrés
mil ciento treinta y cinco pesos m/cte., ($2.723.135). Para tal efecto, Por Secretaria
ENTREGUESE a favor de la demandante Yudy Alejandra Cardenas Sulvara,
identificada con cédula de ciudadania No. 52.393.405, los titulos judiciales No.
431950000001440, 431950000001464, 431950000001499, existentes y que
constan en la relacién que integra el expediente (pdf. No. 5 cuaderno ppal.), asf
como el que resulte del fraccionamiento ordenado en el numeral anterior, por valor
de cuatrocientos veintiddés mil quinientos noventa y un pesos m/cte. ($422.591), en
aras de completar el monto del valor previamente referido.

CUARTO: REQUERIR a las partes para qué presenten la actualizacion de la
liquidacion de crédito, de conformidad con lo expuesto.

QUINTO: Cumplido lo anterior, INGRESESE el expediente al Despacho para
proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS )

ARLEY HERRERA PACHON
Juez

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL PACHO
NOTIFICACION POR ESTADO

Hoy 19 de marzo de 2021 se notifica a las partes el proveido anterior por
anotacién en el Estado N° 007

LIDIA CECILIA SARMIENTO HERRERA
SECRETARA




Repuiblica de Colombia
Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Pacho

Pacho, dieciocho (18) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

N°. Radicado: 25-513-40-89-001-2019-00017-00

Demandante: Pablo Ernesto Velasquez Lara

Demandado: Gloria Elsa Rodriguez Sanchez y Personas Indeterminadas
Proceso: Pertenencia

Visto el informe secretarial que antecede, asi como los documentos obrantes, el
Despacho advierte que el Banco Agrario contestd la demanda a través de
apoderado, (pdf No. 04), por lo que se le reconocerd personeria para actuar.

Frente a lo manifestado en la precitada contestacion, se hace necesario citar a la
entidad denominada como Fiduprevisora S.A., esto, debido a que se afirma lo
siguiente:

“...se observa que la hipoteca fue otorgada a favor de la CAJA DE CREDITO
AGRARIO INDUSTRIAL Y MINERO, la cual paso a ser un patrimonio autbnomo
de remanentes de la Caja Agraria en Liquidacion, y que se constituy6 como
consecuencia de la celebracion del contrato de fiducia mercantil 310217 entre
caja agraria en liquidacion y fiduprevisora S.A., quien actla Unicamente y
exclusivamente como su vocera y administradora, en cumplimiento a lo
dispuesto en los articulos 50 literal b), 51 y 52 del Decreto Reglamentario 2211
de 2004, en concordancia con lo previsto en el numeral 11 del articulo 301 del
Estatuto Organico del sistema Financiero. La finalidad del Patrimonio
Auténomo es la administracién, seguimiento y pago, con las reservas
constituidas por la extinta Caja Agraria en liquidacién, de las contingencias
pasivas de orden litigioso oportunamente notificadas al proceso liguidatorio; la
expedicidn de paz y salvos, y levantamiento de hipotecas relacionadas con las
obligaciones contraidas, en su oportunidad con la Caja de Crédito Agrario,
Industrial y Minero S.A. y la administracién de las cuotas partes pensionales a
cargo de la entidad liquidada, por lo que es ella quien debe participar también
dentro del presente proceso...” (Subrayas por el Despacho).

Enrazdnalo expuesto, también debera citarse a la Fiduprevisora S.A., en aplicacion
de lo dispuesto en el numeral 5 del articulo 375 del CGP, quien debera notificarse
conforme lo establece el articulo 612 del CGP, en razdn a su naturaleza juridica,
puesto que es una sociedad andnima de economia mixta de caracter indirecto y del
orden nacional, sometida al régimen de las empresas industriales y comerciales del
estado, por tanto, es una entidad publica conforme a lo dispuesto en el paragrafo
del articulo 104 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.
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Por consiguiente, la parte actora debera notificar el auto admisorio de la demanda
en los términos del articulo 199 del CPACA modificado por el articulo 48 de la Ley
2080 de 2021, que derogd el articulo 612 del Cédigo General del Proceso. Por lo
expuesto el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER personeria para actuar a la abogada Zenid Consuelo Mora
Gutierrez, como apoderada del Banco Agrario de Colombia, citado como acreedor
hipotecario, para los efectos del poder conferido. (hoja 10 y 11 pdf. No. 4)

SEGUNDO: VINCULAR a la Fiduprevisora S.A., de conformidad con lo expuesto en
la parte motiva de la presente providencia.

TERCERO: NOTIFICAR a la Fiduprevisora S.A., el auto admisorio de la demanda. en
la forma prevista en el articulo 612 del Cédigo General del Proceso, modificado por
el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021. Para el efecto, se ORDENA a la parte actora
remitir mensaje dirigido al buzdn electrdnico para notificaciones judiciales a que se
refiere el articulo 197 del CPACA, a la Entidad precitada y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado.

El mensaje deberd identificar la notificacion que se realiza y contener copia
electrdnica de la providencia a notificar. La parte deberd aportar el respectivo
certificado que denote que el destinatario ha recibido la notificacion, lo cual se
presumira cuando el iniciador recepcione acuse de recibo o se pueda constatar por
otro medio el acceso al mensaje electrénico por parte del destinatario. La
Secretaria HARA CONSTAR este hecho en el expediente.

Conforme a lo dispuesto en el articulo 199 del CPACA vigente, el traslado o los
términos que conceda el auto notificado solo se empezaran a contabilizar a los dos
(2) dias hdbiles siguientes al del envio del mensaje y el término respectivo
empezara a correr a partir del dia siguiente.

CUARTO: Una vez realizado lo anterior, INGRESESE el expediente al Despacho para
proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMP

ARCEY HERRERA PACHON
Juez

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL PACHO
NOTIFICACION POR ESTADO

Hoy 19 de marzo de 2021 se notifica a las partes el proveido anterior por
anotacién en el Estado N° 007

LIDIA CECILIA SARMIENTO HERRERA
SECRETARIA
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Republica de Colombia
Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Pacho

Pacho, dieciocho (18) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

Radicado: 25-513-40-89-001-2019-00052-00

Demandante: Roberto Rincon Gomez

Demandado: Manuel Antonio Rueda Escallon e indeterminados.
Proceso: Pertenencia

De conformidad con el informe Secretarial que antecede, observa el Despacho que
la parte actora no ha presentado interés en continuar con el presente proceso,
toda vez que no se ha efectuado actuacién alguna durante el término de (01) un
afio, toda vez que no cumplid con las cargas impuestas en providencia de 31 de
octubre de 2019 y la ultima actuacidn consistid en retirar un oficio para el 28 de
noviembre de 2019. Por tanto y en atencidn a lo contenido en el numeral 2 del
articulo 317 del Cédigo General del Proceso, el Despacho:

RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR la terminacidon del presente proceso, por desistimiento
tacito, advirtiéndole que no podra iniciarse un nuevo proceso, sino trascurridos (6)
seis meses a partir de la ejecutoria del presente proveido.

SEGUNDO: ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares.

TERCERO: DESGLOSESE los documentos respectivos a favor de la parte actora, con
las constancias de rigor.

CUARTO: Una vez en firme el presente auto, previa desanotacion en los libros
radicadores, procédase al respectivo archivo del presente diligenciamiento.

QUINTO: No condenar en costas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLA

RLUEY HERRERA PACHON
Juez

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL PACHO
NOTIFICACION POR ESTADO

Hoy 19 de marzo de 2021 se notifica a las partes el proveido anterior por
anotacién en el Estado N° 007

LIDIA CECILIA SARMIENTO HERRERA
SECRETARIA
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Republica de Colombia
Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Pacho

Pacho, dieciocho (18) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

Radicado: 25-513-40-89-001-2019-00077-00

Demandante: Cooperativa de ahorro y crédito publico
“Cooptenjo”

Demandada: Cesar Giovanni Gémez

Proceso: Ejecutivo Singular - Medidas Cautelares

Obra oficio proveniente del Juzgado Primero Civil Municipal de Zipaquird, mediante
el cual se comunica que al interior del proceso ejecutivo singular No. 2020-00077
que se adelanta en el referido Juzgado y en donde funge como demandante el
sefior Juan Carlos Jiménez Rodriguez y como demandados Cesar Giovanni Gémez,
Obdulio Lisca Trivifio y Certa Cecilia Cérdoba Vargas, se decretd el embargo del
remanente, asi como los bienes que se llegaren a desembargar al interior de
presente proceso, por lo cual se ordenara toma nota del embargo decretado. Por
tanto, el Juzgado

RESUELVE:

ANOTAR la orden de embargo decretada por el Juzgado Primero Civil Municipal de
Zipaquira, sobre los bienes de propiedad del demandado que se llegaren a
desembargar o el producto del remanente de los embargados. Para los efectos de
esta medida téngase en cuenta el limite sefialado por el Juzgado que la decretd.
INFORMESE.

NOTIFIQUESE Y CUMPLA

ARLCEY HERRERA PACHON
Juez

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL PACHO
NOTIFICACION POR ESTADO

Hoy 19 de marzo de 2021 se notifica a las partes el proveido anterior por
anotacién en el Estado N° 007

LIDIA CECILIA SARMIENTO HERRERA
SECRETARIA
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Republica de Colombia
Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Pacho

Pacho, dieciocho (18) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

Radicado: 25-513-40-89-001-2019-00077-00

Demandante: Cooperativa de ahorro y crédito publico
“Cooptenjo”

Demandada: Cesar Giovanni Gémez

Proceso: Ejecutivo Singular

Estando el expediente al Despacho se observa que Famisanar EPS emitid respuesta
con destino a este Despacho frente a la direccidn fisica y/o electrénica del sefior
Héctor Julio Sdnchez Infante, quien funge como acreedor hipotecario, (Pdf. No. 09
cuaderno principal), lo cual serd puesto en conocimiento de la parte actora, para
qué, proceda a notificarlo. Por tanto, el Juzgado

RESUELVE:

PRIMERO: AGREGAR Y PONER EN CONOCIMIENTO la respuesta ofrecida por
Famisanar EPS. (Pdf. No. 09 cuaderno principal), a través de la cual indica la
direccidn de residencia del acreedor hipotecario.

SEGUNDO: REQUERIR a la parte actora para que dé cumplimiento a lo dispuesto en
el numeral tercero del auto del 13 de junio de 2019 (Fs. 26 a 28), esto es, notificar al
acreedor hipotecario, para lo cual se le concede un término de treinta (30) dias, a
partir del dia siguiente de la notificacidon por estado del presente proveido.

HERRERA PACHAON
Juez

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL PACHO
NOTIFICACION POR ESTADO

Hoy 19 de marzo de 2021 se notifica a las partes el proveido anterior por
anotacién en el Estado N° 007

LIDIA CECILIA SARMIENTO HERRERA
SECRETARIA
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Republica de Colombia
Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Pacho

Pacho, dieciocho (18) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

Radicado: 25-513-40-89-001-2019-00124-00

Demandante: Luis Antonio Forero Rodriguez

Demandado: José Alcides Forero Rodriguez y personas
indeterminadas

Proceso: Pertenencia

Ingresa el expediente al Despacho con memorial suscrito por el abogado Carlos
Hugo Garzdn, a través del cual remite poder otorgado por el sefior José Alcides
Forero Rodriguez. Sin embargo, visto el documento, se observa que el mismo no
cumple con los presupuestos establecidos en el inciso segundo del articulo 74 del
CGP, que sefala que el poder especial debera ser presentado personalmente por
el poderdante ante el juez, oficina judicial de apoyo o notario, lo cual no se
evidencia en el mismo.

Ahora bien, si se pretende hacer uso de lo dispuesto en el articulo 5 del Decreto
806 de 2020, debe darse estricto cumplimiento a lo alli sefalado, pues se advierte
que el poder aportado no cumple con los presupuestos establecidos en el referido
articulo dado que no se acredité que el sefior José Alcides Forero Rodriguez
hubiera remitido el poder desde su correo electrdnico, situacion necesaria por
cuanto el mencionado articulo expone: “...Los poderes especiales para cualquier
actuacion judicial se podran conferir mediante mensaje de datos, sin firma
manuscrita o digital, con la sola antefirma, se presumiran auténticos y no requeriran
de ninguna presentacion personal o reconocimiento...” (Negrilla fuera de texto).

En ese orden de ideas, como el poder no cumple con los presupuestos legales, no
se reconocera personeria juridica al abogado para actuar como apoderado judicial
del demandado

Adicional alo anterior, observa el Despacho que el correo electrénico indicado para
el demandado es el mismo que se indica para el abogado a quien, al parecer, se
pretende otorgar poder, situacion que, desde ya se advierte, no puede tenerse
como valida, por lo que deberan aportarse las respectivas direcciones de correo de
cada uno.

De otra parte, obra el emplazamiento ordenado en el auto admisorio de la
demanda en el Registro Nacional de Personas Emplazadas (pdf No. 03), por lo que
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deberd incluirse el proceso en el registro nacional de personas emplazadas, tal y
como fue ordenado en el numeral 4 del auto admisorio de la demanda.

Asi mismo, se advierte que se procedio con la inscripcion de la demanda en el FMI
No. 170-14668 y en el FMI No. 170-18272 (Fs. 60 s.) y se aportaron las fotografias de
la valla, por lo cual se ordenarad la inclusién en el Registro Nacional de Procesos de
Pertenencia, en donde deberd incluirse el contenido de la valla y una vez incluido
el proceso debera permanecer en Secretaria por el término de un (01) mes, tiempo
dentro del cual podran contestar la demanda las personas emplazadas, de
conformidad con lo dispuesto en el numeral 7 del articulo 375 del CGP. En
consecuencia, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: NO RECONOCER personeria al abogado Carlos Hugo Garzdén, para
actuar como apoderado judicial del demandado, conforme a las razones expuestas
en la parte motiva.

SEGUNDO: TENER POR CUMPLIDO el requerimiento efectuado mediante los
numerales tercero y cuarto del auto del 30 de julio de 2020. (pdf No.2)

TERCERO: Por Secretaria, EFECTUESE el registro del presente proceso en el
Registro Nacional de Personas Emplazadas, tal y como se dispuso en el auto
admisorio de la demanda.

CUARTO: Por Secretaria, EFECTUESE el registro del presente proceso en el
Registro Nacional de Procesos de Pertenencia, en donde deberd incluirse el
contenido de la valla, dejando constancia del registro.

QUINTO: Una vez efectuado el registro ordenado en el numeral anterior, el
expediente deberd permanecer en Secretaria por el término de un (1) mes, tiempo
dentro del cual podran contestar la demanda las personas emplazadas, esto es, las
personas indeterminadas.

SEXTO: Una vez cumplido lo anterior, por Secretaria INGRESESE el expediente al
Despacho para proveer

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS )

Juez

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL PACHO
NOTIFICACION POR ESTADO

Hoy 19 de marzo de 2021 se notifica a las partes el proveido anterior por
anotacién en el Estado N° 007

LIDIA CECILIA SARMIENTO HERRERA
SECRETARIA
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Republica de Colombia
Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Pacho

Pacho, dieciocho (18) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

Radicado: 25-513-40-89-001-2019-00145-00
Demandante: Bancolombia

Demandado: Oscar Mauricio Diaz Benitez
Proceso: Ejecutivo con garantia real

Segun la constancia secretarial, se advierte que la parte actora dio cumplimiento al
requerimiento efectuado en auto anterior, acreditando el tramite del oficio No. 0794
a través del cual se comunica el embargo del inmueble identificado con el folio de
matricula inmobiliaria No. 170-30812 (Pdf. 3). A su vez, se advierte que la Oficina de
Registro e Instrumentos Publicos allegd el certificado de calificacidn y el certificado de
tradicion y libertad del inmueble referido, en donde se constata que se inscribid el
embargo y por tanto se ordenara su secuestro. Por lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE

PRIMERO: AGREGAR Y PONER EN CONOCIMIENTO el certificado de calificacién y el
certificado de libertad, en donde consta la inscripcién del embargo. (pdf No.4).

SEGUNDO: ORDENAR el SECUESTRO del inmueble identificado con el folio de
matricula inmobiliaria No. 170-30812, previamente embargado y de propiedad del
demandado Oscar Mauricio Diaz Benitez, al tenor de lo dispuesto en el articulo 601 del
Cddigo General del Proceso.

Para la practica de esta diligencia SE COMISIONA con amplias facultades legales, a la
Inspeccidn de Policia de lalocalidad, inclusive |la de designar secuestre, de conformidad
con lo preceptuado en el articulo 38 del C.G.P.

LIBRESE Despacho Comisorio con los insertos del caso, incluyendo el presente
proveido. )

HERRERA PACHON
Juez

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL PACHO
NOTIFICACION POR ESTADO

Hoy 19 de marzo de 2021 se notifica a las partes el proveido anterior por
anotacién en el Estado N° 007

LIDIA CECILIA SARMIENTO HERRERA
SECRETARIA
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Republica de Colombia
Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Pacho

Pacho, dieciocho (18) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

Radicado: 25-513-40-89-001-2019-00161-00
Demandante: Bancolombia S.A.
Demandado: Luis Enrique L6pez Galeano
Proceso: Ejecutivo Singular

El proceso ingresa al Despacho con memorial de la parte actora (pdf No.4) a través del
cualinforma que efectud la notificacién personal al correo electrénico del demandado.
Sin embargo, al revisar los documentos se advierte que el correo electrdnico al que se
remitié la notificacion no pertenece al demandado, pues conforme se observa, el
correo al que se remitié la informacién pertenece a la sefiora Jeny Guerrero Bonilla
quien es demandada ante el Juzgado Civil Municipal de Mosquera (pdf No. 4 hoja 4y
5), por lo cual, dicha notificacién no serd tenida en cuenta, siendo necesario requerir a
la parte actora para que aporte la notificacién que corresponde al presente proceso o
en su defecto, notifique al demandado a la direccién electrdnica informada en Ia
demanda. En consecuencia, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: NO TENER EN CUENTA la notificacion que se efectio con destino al correo
electrénico jeny384@hotmail.com, por cuanto no corresponde a la direccién
electrénica del demandado.

SEGUNDO: REQUERIR a la parte actora para que aporte la notificacion que
corresponde al presente proceso o en su defecto, notifique al demandado a la
direccidn electrénica informada en la demanda.

TERCERO: De conformidad con lo solicitado, Por Secretaria, REMITASE el link del
expediente digital, y déjese constancia de ello en el expediente.

)

NOTIFIQUESE Y CUMPLA

ARLEY HERRERA PACHON
Juez

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL PACHO
NOTIFICACION POR ESTADO

Hoy 19 de marzo de 2021 se notifica a las partes el proveido anterior por
anotacién en el Estado N° 007

LIDIA CECILIA SARMIENTO HERRERA
SECRETARIA
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Republica de Colombia
Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Pacho

Pacho, dieciocho (18) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

Radicado: 25-513-40-89-001-2019-00165-00

Demandante: Cooperativa de Ahorros y crédito -Alcalicoop
Demandado: Miguel Geovanny Martinez Farfan

Proceso: Ejecutivo Singular

Se ocupa el Despacho de proferir la providencia que en derecho corresponde, dado
que alafecha el demandado no ha acreditado el pago de la obligacién demandada.

. ANTECEDENTES

La parte demandante por intermedio de apoderado, llamd a proceso ejecutivo
singular de minima cuantia al demandado, mayor de edad, residente y domiciliado
en este municipio, con el fin de obtener el pago de las cantidades de dinero
relacionadas en la demanda junto con sus intereses, gastos y costas del proceso,
teniendo como base de la ejecucién el pagaré referidos en el mandamiento
ejecutivo.

El Juzgado libré6 mandamiento de pago por auto de fecha catorce (14) de
noviembre de 2019 (f 14 y 15). Del referido auto la parte ejecutada se notificé de
conformidad con las formalidades del numeral 8 del Decreto 806 de 2020 (pdf No.
3a7.), sin que dentro del término legal la contestara o propusiera excepciones.

1. CONSIDERACIONES

No existe reparo que formular frente a los presupuestos procesales, ni se observa
causal de nulidad que pueda invalidar la actuacion.

Conforme lo preceptuado en el articulo 422 del Cédigo General del Proceso, para
que pueda exigirse por la via judicial el cobro de una obligacién dineraria, debe
constar en un documento que provenga del deudor o de su causante, que
constituya plena prueba contra él, ademas de ser expresa, clara y exigible.

Una obligacion es expresa, cuando aparece plenamente determinada y
especificada en el titulo; es clara cuando es inteligible por su simple lectura sin que
para deducirla haya lugar a razonamientos mas o menos complejos, es decir su
contenido se da de manera inequivoca y es exigible cuando no se ha satisfecho
desde el mismo momento de su creacidn, para las puras y simples, o cuando ha
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vencido el plazo al que estaba sujeta o se ha verificado la condicidn, sin haberse
cumplido, para las sujetas a estas modalidades.

Ademds, cabe advertir que de conforme al articulo 626 del Cédigo de Comercio,
una de las caracteristicas de los titulos valores es la literalidad, que se traduce en
que el suscriptor queda obligado conforme al tenor literal del mismo, es decir que
del derecho incorporado en el titulo valor, se establecera su extensidon, modalidad
y circunstancias, por lo que se encuentre en él consignado.

Del titulo valor aportado junto con la demanda se desprende que el ejecutado se
obligé a pagar al demandante las obligaciones descritas en las pretensiones, junto
con los intereses.

Del mismo se constata que redne los requisitos generales y particulares previstos
en el Cédigo de Comercio, preceptos a cuyo tenor debe contener la mencidn del
derecho que en él se incorpora, la firma de quien lo crea, la promesa incondicional
de pagar una suma determinada de dinero, el nombre de la persona a quien debe
hacerse el pago, la indicacidn de ser pagadero a la orden o al portador y la forma
de vencimiento.

Asi las cosas, el documento aportado cumple a cabalidad las exigencias tanto
generales como especiales y en consecuencia le es aplicable los efectos de los
titulos valores, esto es, legitiman a quien los posee conforme a la ley de su
circulacién, para el ejercicio del derecho literal y auténomo incorporado en el
documento.

Como en el proceso obra documento que presta mérito ejecutivo de menor
cuantia, y la parte demandada no enervé la manifestacién de la parte actora
relativa al hecho de la mora, ni propuso ningin medio exceptivo y mucho menos
demostrd la cancelacidon parcial o total de las obligaciones aqui cobradas, resulta
procedente proferir auto ordenando seguir adelante la ejecucidn, pues asi lo
establece el Articulo 440 del Cédigo General del Proceso.

Tampoco existe reproche frente alos intereses moratorios decretados pues fueron
regulados dentro de los lineamientos legales.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Pacho
RESUELVE:

PRIMERO: SEGUIR la ejecucidén en la forma y términos del mandamiento de pago
librado.

SEGUNDO: DISPONER el remate de los bienes embargados y los que se lleguen a
embargar, previo su avalio comercial.
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TERCERO: PRACTICAR la liquidacién del crédito, para lo cual las partes deberan
actuar conforme al articulo 446 del Cédigo General del Proceso.

CUARTO: CONDENAR en costas a la parte demandada, de conformidad con el
numeral 4 del articulo 366 del C.G.P, en concordancia con el Acuerdo PSAA16-10554
del 5 de agosto de 2016, de la sala Administrativa del Consejo Superior de la
Judicatura, en las que deberd incluirse el valor de las agencias en derecho, las
cuales se fijan por el valor de $100.630. Por Secretaria LIQUIDENSE.

HERRERA PACHON
Juez

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL PACHO
NOTIFICACION POR ESTADO

Hoy 19 de marzo de 2021 se notifica a las partes el proveido anterior por
anotacién en el Estado N° 007

LIDIA CECILIA SARMIENTO HERRERA
SECRETARIA
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Republica de Colombia
Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Pacho

Pacho, dieciocho (18) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

Radicado: 25-513-40-89-001-2019-00176-00
Demandante: Flor Marina Fernandez de Gomez y otros
Demandado: Elsa Beatriz Fernandez Ramirez

Proceso: Reivindicatorio

De conformidad con el informe Secretarial que antecede, se advierte que obra
documento autenticado por los demandantes a través del cual le revocaron el
poder al abogado José Gabriel Chavez Posada y asi se tendra de conformidad con
lo dispuesto en el articulo 76 del CGP que dispone: “...El poder termina con la
radicacion en secretaria del escrito en virtud del cual se revoque o se designe otro
apoderado...” (Negrillas fuera del texto).

En el mismo escrito se otorga autorizacion a favor del sefior Luis Uriel Triana para
qué otorgue y revoque el poder conferido a los abogados, continde el tramite del
proceso, conozca del mismo, solicite copias, presentar documentos, y todas las
demds acciones para defender sus derechos, al respecto debe ponerse de presente
lo dispuesto en el articulo 123 del CGP que sefiala: “...Los expedientes sélo podran
ser examinados: 1. Por las partes, sus apoderados y los dependientes autorizados por
estos de manera general y por escrito, sin que sea necesario auto que los reconozca,
pero solo en relacion con los asuntos en que ellos intervengan... ” (Negrillas fuera del
texto), disposicién que establece quienes pueden examinar los expedientes.

Por lo anterior, no se le puede conceder tal autorizacion, por cuanto, el
mencionado sefior no cumple con lo dispuesto en dicha disposicién, ni en lo
dispuesto en el articulo 27 del Decreto 196 de 1971, que sefala: “...Por los
dependientes de los abogados inscritos debidamente acreditados, siempre que sean
estudiantes de derecho...”. Tampoco podra el sefior Luis Uriel Triana continuar con

el tramite del proceso, ni presentar documentos a nombre de las partes, toda vez
que por disposicion legal esta prohibido litigar en causa ajena, cuando no se es
abogado inscrito, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 25 del Decreto 196
de 1971, por lo que la autorizacidn alli plasmada no puede ser tenida en cuenta por
este Despacho.

Ahora, obra memorial radicado a través del correo electrénico
luisurieltrianagonzalez@gmail.com a través del cual se radica memorial que
confiere poder al abogado Guillermo Perea Flérez. No obstante, dicho documento
no cumple con las formalidades previstas en el articulo 74 del CGP que sefala que
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el poder especial debera ser presentado personalmente por el poderdante ante el
juez, oficina judicial de apoyo o notario, lo cual no se evidencia en el mismo.

De otra parte, y si se pretende hacer uso de lo dispuesto en el articulo 5 del Decreto
806 de 2020, debe darse estricto cumplimiento a lo alli sefialado, pues se advierte
que el poder aportado no cumple con los presupuestos establecidos en el referido
articulo dado que no se dio cumplimiento a lo dispuesto respecto de la direccion
electrdnica de quien confiere el poder, debiendo sefialarse que en el expediente
no consta direccién electrdnica de los demandantes, dado que, en la demanda se
manifestd “los demandantes (...) no poseen correo electréonico”. Por consiguiente, si
se pretende hacer uso del referido decreto, primero debe informarse la direccion
electrdnica de los demandantes a efectos de tener certezarespecto de la identidad
digital de los memorialistas y seguidamente podra conferirse poder, atendiendo a
los lineamientos legales.

Asi las cosas, no se reconoceré personeria para actuar al abogado Guillermo Perea
Flérez. En consecuencia, el Juzgado:

RESUELVE

PRIMERO: Se da por TERMINADO el poder inicialmente conferido al abogado José
Gabriel Chavez Posada, de conformidad con la revocatoria del poder presentada
por los demandantes.

SEGUNDO: NO AUTORIZAR al sefior Luis Uriel Triana continuar con el tramite del
proceso, examinar el expediente, ni presentar documentos a nombre de las partes,
de conformidad con las razones expuestas.

TERCERO: REQUERIR a los memorialistas para qué informen la direccion de correo
electrénico desde la cual reciben notificaciones.

CUARTO: NO RECONOCER personeria al abogado Guillermo Perea Flérez hasta
tanto no se otorgue poder en debida forma.

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS )

Juez

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL PACHO
NOTIFICACION POR ESTADO

Hoy 19 de marzo de 2021 se notifica a las partes el proveido anterior por
anotacién en el Estado N° 007

LIDIA CECILIA SARMIENTO HERRERA
SECRETARIA
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Republica de Colombia
Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Pacho

Pacho, dieciocho (18) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

Radicado: 25-513-40-89-001-2019-00188-00

Demandante: José Geovanny Martinez Bernal, Maria Cristina Ramirez
Bernal, Libia Nelsi Martinez Bernal y Gloria Dora
Martinez Bernal.

Demandado: José Rene Samudio Cardenas y Maria Claudia Samudio
Cardenas.
Proceso: Deslinde y Amojonamiento

Ingresa el expediente al Despacho con respuesta de la oficina de registro e
instrumentos publicos, quien allegd el certificado de calificacidon y de tradicion y
libertad de los inmuebles identificados con matricula inmobiliaria No. 170-4502 y No.
170-4503, en donde consta la inscripcidn de la medida decretada, lo cual se pondra en
conocimiento de las partes. A su vez, es necesario requerir a la parte actora para que
proceda a notificar a la parte demandada, de conformidad con lo ordenado en el
numeral tercero del auto de fecha cinco (05) de marzo de 2020 (F.93), en aras de darle
continuidad al proceso. Por lo expuesto, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: AGREGAR y PONER EN CONOCIMIENTO de la parte actora el certificado de
calificacion y de tradicién y libertad emitido por la Oficina de Registro e Instrumentos
Publicos de Pacho, en donde consta la inscripcion de la medida cautelar decretada en
los folios de matricula inmobiliaria No. 170-4502 y No. 170-4503. (hoja 189 a 205)

SEGUNDO: REQUERIR a la parte actora para que proceda a notificar a la parte
demanda, en aras de integrar el contradictorio.

\

NOTIFIQUESE Y CUMPL

ARLEY HERRERA PACHON
Jjuez

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL PACHO
NOTIFICACION POR ESTADO

Hoy 19 de marzo de 2021 se notifica a las partes el proveido anterior por
anotacién en el Estado N° 007

LIDIA CECILIA SARMIENTO HERRERA
SECRETARIA
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Republica de Colombia
Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Pacho

Pacho, dieciocho (18) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

Radicado: 25-513-40-89-001-2020-00059-00
Demandante: Banco Agrario de Colombia S.A.
Demandado: Luis Quintiliano Capador Aguilar
Proceso: Ejecutivo Singular

Segun la constancia secretarial, la parte actora presenta notificacion por aviso, sin
embargo, no acreditd el tramite de la notificacién de que trata el articulo 291 del
CGP, siendo necesario que primero se efectie ésta. Asi las cosas, el Juzgado,

RESUELVE:

REQUERIR a la parte actora para que acredite el tramite de la notificacién personal
de que trata el articulo 291 del CGP.

NOTIFIQUESE Y CUMPLA

ARLCEY HERRERA PACHON
Juez

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL PACHO
NOTIFICACION POR ESTADO

Hoy 19 de marzo de 2021 se notifica a las partes el proveido anterior por
anotacién en el Estado N° 007

LIDIA CECILIA SARMIENTO HERRERA
SECRETARIA
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Republica de Colombia
Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Pacho

Pacho, dieciocho (18) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

Radicado: 25-513-40-89-001-2020-00070-00

Demandante: Cooperativa de Ahorro y Crédito — Alcalicoop
Demandada: Olga Helinda Forero Sierra

Proceso: Ejecutivo Singular

Si bien el proceso se encuentra al Despacho con memorial en donde se indica que
se efectuo la notificacion de la parte demandada de conformidad con el Decreto
806 de 2020, no es posible tenerla en cuenta, por cuanto, no se acredita lo
dispuesto en el inciso 4° del articulo 8 del mencionado decreto, que refiere:
“..Para los fines de esta norma se podran implementar o utilizar sistemas de
confirmacion del recibo de los correos electrénicos o mensajes de datos...”.
(Negrillas por el Despacho). Por consiguiente, la parte actora deberd acreditar el
acuse de recibido del precitado correo, de conformidad con la norma en cita, asi las
cosas, el Juzgado:

RESUELVE:

REQUERIR a la parte actora para que acredite en debida forma la notificacion de la
parte demanda, de conformidad con lo expuesto.

\

NOTIFIQUESE Y CUMP

ARCEY HERRERA PACHON
Juez

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL PACHO
NOTIFICACION POR ESTADO

Hoy 19 de marzo de 2021 se notifica a las partes el proveido anterior por
anotacién en el Estado N° 007

LIDIA CECILIA SARMIENTO HERRERA
SECRETARIA
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Republica de Colombia
Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Pacho

Pacho, dieciocho (18) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

Radicado: 25-513-40-89-001-2020-00086-00
Demandante: Bancolombia

Demandado: Raul Norberto Gémez Triana
Proceso: Ejecutivo Singular

De conformidad con la constancia secretarial obrante en el expediente, se puede
advertir que la parte actora presentd reforma a la demanda, en la que se modifica
el literal d) de la pretensién segunda de la demanda.

El numeral 1 del articulo 93 del CGP indica que “...se considera que existe reforma a
la demanda cuando haya alteracion de las partes en el proceso, o de las pretensiones
o de los hechos en que ellas se fundan, o se pidan o alleguen nuevas pruebas...”.
(Negrillas por el Despacho). En ese orden, dado el momento procesal en el que se
encuentra este asunto, es procedente aceptarla y en consecuencia el Despacho
considera legal librar mandamiento teniendo en cuenta la alteracidn del literal d)

de la pretension segunda de la demanda. Por lo anterior, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: ACEPTAR la reforma a la demanda presentada, de conformidad con el
articulo 93 del CGP.

SEGUNDO: Librar mandamiento pago ejecutivo a favor de Bancolombia S.A 'y en
contra de Raul Norberto Gdmez Triana, para que dentro de los cinco (5) dias
siguientes a la notificacién personal que, de esta providencia se le realice, pague al
demandante las siguientes sumas de dinero:

1. La suma de cuatro millones novecientos siete mil cincuenta y nueve pesos
m/cte. ($4.907.059) por concepto del capital insoluto contenido el pagare No.
3410085960.

2. Por los intereses moratorios sobre el capital descrito en el numeral anterior,
desde la fecha de presentacién de la demanda y hasta que se verifique el pago
total de la obligacion a la tasa maxima legal establecida por la Superintendencia
Financiera.
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3. Lasuma de cinco millones de pesos m/cte. ($5.000.000) por concepto del capital
que corresponde a la cuota de fecha 27 de mayo de 2020, segun el pagare No.
3410085960.

3.1.

3.2.

Por la suma de seiscientos ochenta y nueve mil ochenta y ocho pesos
m/cte. ($689.088), correspondiente a los intereses de plazo a la tasa del
14.76% efectivo anual, causados entre el 28 de noviembre de 2019 y el 27
de mayo de 2020.

Por los intereses moratorios sobre el capital descrito en el numeral 3,
desde el 28 de mayo de 2020 y hasta que se verifique el pago total de la
obligacion a la tasa maxima legal establecida por la Superintendencia
Financiera.

4. La suma de veintinueve millones ciento sesenta y seis y seis mil seiscientos

sesenta y siete pesos ($29.166.667) por concepto del capital insoluto contenido
el pagare No. 34100871509.

5. Por los intereses moratorios sobre el capital descrito en el numeral anterior,

desde la fecha de presentacion de la demanda y hasta que se verifique el pago

total de la obligacidn a la tasa maxima legal establecida por la Superintendencia

Financiera.

6. Por la suma de cinco millones ochocientos treinta y tres mil trescientos treinta
y tres pesos m/cte. ($5.833.333) por concepto del capital que corresponde a la
cuota de fecha 18 de mayo de 2020, segun el pagare No. 3410087159.

6.1.

6.2.

Por los intereses de plazo, a la tasa del 13,72% efectivo anual, causados
entre el 19 de noviembre de 2019 y el 18 de mayo de 2020.

Por los intereses moratorios sobre el capital descrito en el numeral 6,
desde el 23 de febrero de 2020 y hasta que se verifique el pago total de
la obligacion a la tasa maxima legal establecida por la Superintendencia
Financiera.

TERCERO: NOTIFIQUESE personalmente esta providencia a la parte demandada,
en los términos dispuestos los articulos 290 a 292 del Cédigo General del Proceso,
la que también podrd efectuarse atendiendo lo dispuesto en el articulo 8 del

decreto 806 de 2020, esto es “con el envio de la providencia respectiva como
mensaje de datos a la direccion electrdnica o sitio que suministre el interesado en que
se realice la notificacion, sin necesidad del envio de previa citacion o aviso fisico o
virtual. Los anexos que deban entregarse para un traslado se enviaran por el mismo
medio.” y cérrasele traslado por el término de diez (10) dias.
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CUARTO: Désele a la demanda el tramite del proceso ejecutivo de primera
instancia, con aplicacion de las disposiciones que para el caso apliquen y que estan

contenidas en el Cédigo General del Proceso - Seccién Segunda - Titulo Unico -
Proceso Ejecutivo y demds normas concordantes.

QUINTO: En cuanto a las costas del proceso, en su momento se resolvera.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

HERRERA PACHON
Juez

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL PACHO
NOTIFICACION POR ESTADO

Hoy 19 de marzo de 2021 se notifica a las partes el proveido anterior por
anotacién en el Estado N° 007

LIDIA CECILIA SARMIENTO HERRERA
SECRETARIA




Republica de Colombin
Juzogado Primero Promiscuo Municipal de Pacho

Pacho, dieciocho (18) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

Radicado: 25-513-40-89-001-2020-00102-00

Demandante: Cooperativa de Ahorro y Crédito San Francisco-
Coopsanfrancisco

Demandada: Ruth Zenaida Gémez Garzén

Proceso: Ejecutivo Singular

Mediante proveido del veintiocho (28) de enero de dos mil veintiuno (2021) se
inadmitié la demanda de la referencia y de conformidad con la constancia
secretarial obrante en el expediente, dentro del término concedido a la parte
demandante para qué la subsanara no lo hizo, razén por la cual es procedente dar
aplicacidn al articulo 90 del Cédigo General del Proceso rechazandola. Asi mismo,
se ordenard la entrega de los anexos a la parte demandante sin necesidad de
desglose

Por lo expuesto el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la demanda de la referencia por las razones expuestas en la
parte motiva.

SEGUNDO. HACER la devolucidn de la demanda y sus anexos sin necesidad de
desglose, previas las constancias y anotaciones respectivas.

, . )
NOTIFIQUESE Y cumpm

\ v

RRERA PACHON
Juez

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL PACHO
NOTIFICACION POR ESTADO

Hoy 19 de marzo de 2021 se notifica a las partes el proveido anterior por
anotacion en el Estado N° 007

LIDIA CECILIA SARMIENTO HERRERA
SECRETARIA
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Republica de Colombia
Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Pacho

Pacho, dieciocho (18) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

Radicado: 25-513-40-89-001-2020-00105-00
Demandantes:  Edgar Eduardo Fernandez Garcia, Ricardo Fernandez Garcia,
Nidia Cristina Fernandez Garcia y Sandra Helena Fernandez

Garcia.
Demandada: Libia Rojas Silva
Proceso: Restitucion de Inmueble Arrendado

Ingresa el expediente al Despacho con memorial de la parte actora informando que
remitié copia del auto admisorio de la demanda y de sus anexos el 15 de enero de
2021. No obstante, no allega prueba de su dicho. Posteriormente, remite un
pantallazo de una direccidn remitente y una direccidon de destino, junto con una
guia.

Considera el Despacho que la documentacidn aportada por la parte actora para
acreditar la notificaciéon a la parte demandada no cumple con las formalidades
previstas en el Cédigo General del Proceso, articulos 291 ni 292, asi como tampoco
cumple lo dispuesto en el Decreto 806 de 2020, por lo que, no puede ser tenida en
como actos de notificacion de la accionada.

Ahora, a través de correo electrdnico, la demandada Libia Rojas Silva confiere
poder al abogado Wilson Andrés Pulgarin Gaviria, a quien se le reconocerd
personeria toda vez que el poder se encuentra otorgado en debida forma, motivo
por el cual se dard aplicacion al articulo 301 del CGP y se tendra como notificada a
la demandada, por conducta concluyente, por lo que, atendiendo a dicha
disposicidn, se tendrd por notificada a partir de la notificacion de la presente
providencia.

Aunque la parte accionada ya contestd la demanda, observandose que no renuncié
a término alguno, antes de proceder a manifestarse sobre la contestacién de la
demanda, es procedente garantizar el término de traslado de la demanda en su
integridad, el cual deberd ser contabilizado por Secretaria, luego de lo cual se
deberd ingresar al Despacho el expediente, a fin de resolver si se tiene por
contestada o no la accidn.

Por lo expuesto el Juzgado,
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RESUELVE:

PRIMERO: NO TENER EN CUENTA los documentos aportados por la parte actora
para acreditar la notificacién de la demandada, por no cumplir con las formalidades
de los articulos 291y 292 del CGP, ni con las disposiciones del Decreto 806 de 2020.

SEGUNDO: RECONOCER al abogado Wilson Andrés Pulgarin Gaviria, como
apoderado de la demandada Libia Rojas Silva, en los términos y para los efectos del
poder conferido.

TERCERO: TENER POR NOTIFICADA a la demandada Libia Rojas Silva, segun lo
dispuesto en el articulo 301 del CGP, esto es, por conducta concluyente.

CUARTO: Por Secretaria, CONTABILICESE el respectivo término de traslado a que
hace alusion el numeral quinto del auto admisorio de la demanda, a partir de la
notificacion por estado de la presente providencia.

)

NOTIFIQUESE Y CUMP

R ARLEY HERRERA PACHON
Juez

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL PACHO
NOTIFICACION POR ESTADO

Hoy 19 de marzo de 2021 se notifica a las partes el proveido anterior por
anotacién en el Estado N° 007

LIDIA CECILIA SARMIENTO HERRERA
SECRETARIA
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Republica de Colombia
Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Pacho

Pacho, dieciocho (18) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

Radicado: 25-513-40-89-001-2020-00135-00

Demandante: Jesus Eduardo Rodriguez Chavez

Demandados: Herney Salgado y Oscar Mauricio Rodriguez
Sarmiento

Proceso: Restitucion de inmueble

Revisada la demanda y reunidos los requisitos del articulo 82, 83, 84 del Cddigo
General del Proceso, el Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Pacho
Cundinamarca, de conformidad con lo prescrito en el Articulo 384 del C.G.P:

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda de Restitucion de Inmueble Arrendado,
promovida por Jesus Eduardo Rodriguez Chavez a través de apoderado judicial, en
contra de Herney Salgado y Oscar Mauricio Rodriguez Sarmiento.

SEGUNDO: A la presente demanda DESELE el tramite del procedimiento Verbal de
Unica instancia de conformidad al Articulo 368 del Cédigo General del Proceso y el
articulo 390 y siguientes del CGP.

TERCERO: Adviértasele a la parte demandada que como la demanda se
fundamenta en la mora en el pago de canones de arrendamiento, no serd oida en
el proceso hasta tanto demuestre que ha consignado a dérdenes del Juzgado el
valor total de los que adeuda segun lo expuesto en la demanda, o en su defecto
cuando presente los recibos de pago de los ultimos tres (3) periodos.

CUARTO: También deberd la parte demandada consignar oportunamente a
drdenes del Juzgado los cdnones que se causen durante el proceso si no lo hiciere
dejard de ser oido de conformidad a lo establecido en el Numeral 4 inciso 2° del
articulo 384 del C.G.P.

QUINTO: CORRER traslado de la demanda y sus anexos a la parte demandada por
el término de veinte (20) dias.

SEXTO: NOTIFIQUESE a la parte demandada conforme a lo establecido en los
articulos 290 a 293 del Cdédigo General del Proceso, la que también podra
efectuarse atendiendo lo dispuesto en el articulo 8 del Decreto 806 de 2020, esto
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es “con el envio de la providencia respectiva como mensaje de datos a la direccion
electronica o sitio que suministre el interesado en que se realice la notificacion, sin
necesidad del envio de previa citacion o aviso fisico o virtual. Los anexos que deban

>

entregarse para un traslado se enviaran por el mismo medio.’

SEPTIMO: TENER también como direccién de notificacidn del demandante la
direccidn electrdnica desde la cual se remitid el poder.

OCTAVO: RECONOCER personeria juridica para actuar al abogado Anderson
Camacho Solano, en su condicion de Representante Legal de la Sociedad de
Abogados, Asesores, Litigantes y Consultores SAASLI Abogados S.A.S., en calidad
de apoderada judicial del demandado, en los términos y para los efectos del poder
conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

€Y HERRERA PACHON
Juez

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL PACHO
NOTIFICACION POR ESTADO

Hoy 19 de marzo de 2021 se notifica a las partes el proveido anterior por
anotacién en el Estado N° 007

LIDIA CECILIA SARMIENTO HERRERA
SECRETARIA




[ ]
y . K
) o
3 PN e
= ¥ Q
®<, Jov

B mE &

Republica de Colombia
Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Pacho

Pacho, dieciocho (18) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

Radicado: 25-513-40-89-001-2021-00010-00

Demandante: RCI Colombia S.A. Compafiia de Financiamiento
Demandada: Esther Julia Parra

Proceso: Ejecutivo con garantia mobiliaria por pago directo

Ingresa al Despacho el expediente de la referencia por reparto. No obstante, el
Despacho advierte que carece de competencia territorial para conocer del asunto
en razon a las siguientes consideraciones:

El numeral 1° del articulo 28 del CGP, establece como regla general de competencia
que, en los procesos contenciosos, salvo disposicion legal en contrario, es
competente el juez del domicilio del demandado. Asi mismo, el numeral 7 ibidem,
contempla que en los en los procesos en que se ejerciten derechos reales, el
conocimiento corresponde, de manera privativa, al juez del lugar donde estén
ubicados los bienes.

Conforme se plasmé en la demanda, la direccidn fisica de notificaciones de la
accionada corresponde a la Calle 9 No. 4-78 Este de la ciudad de Bogota. Asi mismo,
en el contrato de prenda de vehiculo sin tenencia y garantia mobiliaria, en su
cldusula cuarta, se consagré: “UBICACION: El(los) vehiculos descrito (s) en la
clausula primera y objeto de esta prenda y garantia mobiliaria permanecera (n) en
la ciudad y direccién atras indicados. EL (LOS) CONSTITUYENTES Y/O
DEUDOR(ES) no podra(n) variar el sitio de ubicacion de(los) vehiculo(s) dado(s) en
prenda, sin previa autorizacion escrita y expresa de RCI COLOMBIA, pero gozara(n)
del uso permanente de(los) mismos(s) para efectos de desarrollar su actividad,
circunstancia que autoriza a RCI COLOMBIA...”, de manera que conforme a dicha
disposicidn contractual es claro que el domicilio de la demandada es la calle 9 No.4-
78 Este de Bogot3d, ciudad en donde ademads debe permanecer el vehiculo objeto
de garantia, segun lo pactado (Hoja 22 a 29 pdf No. 2).

Por consiguiente, es claro que ademas del domicilio de la demandada, la ubicacién
del vehiculo es la ciudad de Bogota, concluyéndose que es el juez civil municipal de
dicha ciudad el competente para conocer del presente asunto, de conformidad con
la referida de competencia.
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En consecuencia, se declarara la falta de competencia para conocer del proceso y
en consecuencia se rechazard la demanda ordenado su remisién al juez
competente de acuerdo con lo dispuesto en el inciso 2° del articulo 9o del CGP.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR la falta de competencia territorial para conocer del asunto,
por las razones expuestas en la parte motiva.

SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, RECHAZAR la demanda instaurada
por RCl Colombia S.A. Compaiia de Financiamiento en contra de Esther Julia
Parra.

TERCERO: Por Secretaria REMITANSE en forma inmediata, el expediente de la
referencia al Juzgado Civil Municipal de Bogota (Reparto). Déjense las respectivas
constancias de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMP

ARLEY HERRERA PACHON
Juez

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL PACHO
NOTIFICACION POR ESTADO

Hoy 19 de marzo de 2021 se notifica a las partes el proveido anterior por
anotacion en el Estado N° 007

LIDIA CECILIA SARMIENTO HERRERA
SECRETARIA




