JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
PACHO CUNDINAMARCA

Pacho Cund, D7 ABR 2022

PROCESO NO. 2010 -00113
DELITO: HURTO CALIFICADO .
CONDENADO: JORGE HECTOR ZAMORA MENDEZ

ASUNTO

Procede el despacho a resolver sobre la extincidén de la pena impuesta al
condenado JORGE HECTOR ZAMORA MENDEZ identificado con cedula de
ciudadania No. 11.522.804 expedida en Pacho Cundinamarca, dentro de
la causa de la referencia, que se adelanté por el delito de HURTO
CALIFICADO.

ANTECEDENTES

Este Despacho Judicial mediante sentencia proferida el diez (10) de
diciembre de 2012, y ejecutoriada el 15 de enero de 2013, condend al
sefior JORGE HECTOR ZAMORA MENDEZ, a la pena principal de treinta y seis
(36) meses de prision, como autor responsable del delito de HURTO
CALIFICADO, imponiéndole como pena accesoria la interdiccidon en el
ejercicio de derechos y funciones por un término igual, como también al
pago de perjuicios materiales.

De igual forma, se le concedid el beneficio de la suspensién condicional

de la ejecucidon de la pena bajo cauciéon prendaria, senaldndose como
periodo de prueba, un término de dos (2) anos.

Al revisar la actuacién no se evidencia que el penado, hubiese sido
capturado, como tampoco haya suscrito el acta de compromiso.

PROBLEMA JURIDICO

Se debe determinar, si:

sDebe declararse o no, la extincién de la pena por prescripciéne
CONSIDERACIONES

Establece el inciso 2° del articulo 66 de la Ley 599 de 2000, que:

“Igualmente, si transcurridos noventa dias contados a partir del momento de la ejecutoria
de la sentencia en la cual se reconozca el beneficio de la suspension condicional de la
condena, el amparado no compareciere ante la autoridad judicial respectiva, procederd a
ejecutar inmediatamente la sentencia”.
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Por su parte el articulo 67 de la misma normatividad prevé que:

“Transcurrido el periodo de prueba sin que el condenado incurra en las conductas de que
trata el articulo anterior, la condena queda extinguida, y la liberacion se tendrd como
definitiva previa resolucion judicial que asi lo determine”.

Asi mismo, el numeral 4° del articulo 88 del C.P., sefala como causa de la
extension de la sancién penal, la prescripcién.

El articulo 89 de la misma obra, modificado por el arficulo 9° de la Ley 2098
de 2021, dice: TERMINO DE PRESCRIPCION DE LA SANCION PENAL.

“La pena privativa de la libertad, salvo lo previsto en tratados internacionales
debidamente incorporados al ordenamiento juridico, prescribe en el término fijado para
ella en la sentencia o en el que falte por ejecutar, pero en ningiin caso podrd ser inferior a
cinco (3) afios contados a partir de la ejecutoria de la correspondiente sentencia.

’

La pena no privativa de la libertad prescribe en cinco (5) afios.’

De acuerdo a las nomas anteriores, y con miras a establecer si dentro del
asunto ha transcurrido el término de extincién de la sancién penal, se debe
efectuar el correspondiente cémputo, desde la ejecutoria de la sentencia,
esto es, el 15 de enero de 2013, no evidencidndose desde esa fecha
interrupcién del término, por cuanto el sentenciado no suscribid el acta de
compromiso.

Teniendo en cuenta lo anterior, el término de cinco (5) afos de que trata la
norma sustancial penal en torno a la prescripcidén de la sancién penal, se
cumplié el 15 de enero de 2018, configurdndose el periodo maximo fijado
en la ley, aunque la pena principal de prisién impuesta sea inferior, toda
vez que la norma dispone que en ningun caso el término de prescripcidn
podrd ser menor a dicho tiempo.

De acverdo a lo anteriormente expuesto, el Despacho declarard la
prescripciéq de la sancién penal en favor del seior JORGE HECTOR
ZAMORA MENDELZ.

Como consecuencia de la declaratoria la prescripciéon de la sancién
penal, se debe extinguir la misma, lo que genera que se deben rehabilitar
todos sus derechos que fueron afectados por la pena privativa de la
libertad impuesta, entre ellos la condena accesoria; presupuesto aplicable
al presente caso, pues como se dijera en los antecedentes de esta
providencia, se condendé al sentenciado a la pena accesoria de
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inhabilitacién de derechos y funciones publicas por un periodo igual a la
pena principal, esto es, treinta y seis (36) meses de prisidn.

Bajo estos razonamientos y condiciones este Despacho no tiene alternativa
distinta que declarar a favor de JORGE HECTOR ZAMORA MENDEZ,
identificado con cedula de ciudadania No.11.522.804 expedida en Pacho
Cundinamarca, la prescripcion de la sancién penal, y consecuentemente
la extincién de la misma, rehabilitdndole en sus derechos que le fueron
afectados con la condena impuesta.

En estos términos, queda respondido el problema juridico planteado.

En mérito de la expuesto, el JUIGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
DE PACHO - CUNDINAMARCA, con funciones de Juzgado De Ejecucién De
Penas y Medidas De Seguridad,

RESUELVE

PRIMERO. Declarar extinguida la condena impuesta al senor JORGE
HECTOR ZAMORA MENDEZ, identificado con la C.C. No. 11.522.804 de
Pacho Cundinamarca, en razén a lo considerado en la parte motiva de
esta providencia.

SEGUNDO. Téngase como definitiva la liberacién del sefor JORGE HECTOR
LAMORA MENDELZ, y rehabilitese en sus derechos y funciones publicas.

TERCERO. Ejecutoriada esta providencia, comuniquese a las autoridades
pertinentes, conforme lo dispone el articulo 485 de la Ley 600 de 2000, y
archivense las diligencias.

CUARTO. Conftra esta providencia proceden los recursos de ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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Pacho, 07 ABR 2022

REF: PROCESO REIVINDICATORIO No. 2017 - 00151
DEMANDANTES: MARTHA JANNET SUAREZ CUBILLOS Y OTRO
DEMANDADOS: MARIA CONSUELO GOMEZ ORTIZ Y OTRO

En cumplimiento al requerimiento ordenado en auto del 17 de febrero del
presente ano, el apoderado judicial de la parte en su escrito presentado el
4 de marzo de 2022, informa las gestiones que ha adelantado para que
seda rendida la experticia encomendada.

A su turno, la auxiliar de la justicia designada informa sobre las gestiones
adelantadas para la presentacidn de la experticia, y le solicita al
Despacho que se le sean entregados los dineros que se encuentren
consignados para este proceso.

Respecto del pedimento elevado, se le hace saber a la perito que una vez
se rinda el dictamen, y se alleguen los soportes de los gastos, se resolverd lo
pertinente.

De otro lado, se le concede un término adicional de diez (10) dias
contados a la auxiliar designada para que presente la experticia
encomendada, so pena de disponer lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

[

LYDAWSTR %PONTE
JUEZ
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Pacho, ‘07 ABR 2022

REF: PROCESO DE PERTENENCIA No. 2018 - 00029
DEMANDANTE: JAIME LAMPREA SIERRA
DEMANDADA: HEREDEROS DE ALVARO LAMPREA SIERRA

Visto el anterior informe secretarial y ante la imposibilidad de readlizar la
audiencia que se habia programada para el 14 de marzo del ano en
curso, el Juzgado, DISPONE:

Senalar como nueva fecha la hora de las AA:00an del dia _20  del mes
de del ano 2022 para continuar con la audiencia de
instruccién y juzgamiento de que frata el articulo 373 del C.G.P., la cual se
realizard a través de la plataforma virtual Microsoft Teams, debido a la
emergencia sanitaria que actualmente atfraviesa el pais por el COVID 19.

Se le advierte al demandante que la inasistencia injustificada a la
auvdiencia, hard presumir ciertos los hechos en que se fundan las
excepciones propuestas por el demandado siempre que sean susceptibles
de confesidon. La inasistencia del demandado hard presumir ciertos los
hechos susceptibles de confesidn en que se funde la demanda. (Numeral 4
art. 372 C.G.P.).

De igual forma, se le advierte a las partes o a los apoderados que no
concurran a la audiencia se les impondrd multa de cinco (5) Salarios
minimos legales mensuales vigentes (Inc. 5° NUm. 4 del Art. 373 C.G.P.).

Se exhorta a las partes para que el dia de la audiencia se conecten a la
plataforma virtual anteriormente referida.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
PACHO CUNDINAMARCA

07 ABR 2022

Pacho,

REF. EJECUTIVO SINGULAR No. 2020-00114
DEMANDANTE: BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A.
DEMANDADO: HECTOR DARIO PINZON CAICEDO

Teniendo en cuenta que la liquidacién del crédito presentada por la
entidad demandante, se encuentra agjustada a derecho, el Juzgado
aprueba la misma en la suma de NUEVE MILLONES QUNIENTOS SETENTA Y
OCHO MIL NOVECIENTOS CATORCE PESOS M/CTE ($9.578.914.00), con
fecha de corte 17 de febrero de 2022.

De ofra parte, y como quiera que la liquidaciéon de Costas practicada por
la secretaria, se encuentra ajustada a derecho, al no ser objetada por las
partes dentro del término legal, el Despacho le imparte APROBACION (art.
366, num. 1° del C.G.P.).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LYDA RID APONTE
JUEZ
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Pacho, ‘07 ABR 2022

REF. EJECUTIVO SINGULAR No. 2021-00041
DEMANDANTE: BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A.
DEMANDADA: MARIA DEL PILAR RODRIGUEZ CUBILLOS

Teniendo en cuenta que la liquidacion del crédito presentada por la
entidad demandante, se encuentra aqjustada a derecho, el Juzgado
aprueba la misma en la suma de SEIS MILLONES SESENTA Y OCHO MIL
CUATROCIENTOS TREINTA Y SIETE PESOS M/CTE ($6.068.437.00), con fecha
de corte 17 de febrero de 2022.

De otra parte, y como quiera que la liquidacion de Costas practicada por
la secretaria, se encuentra ajustada a derecho, al no ser objetada por las
partes dentro del término legal, el Despacho le imparte APROBACION (art.
366, num. 1° del C.G.P.}.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

N

LYDARSTRID A APONTE
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Pacho, - 07 ABR 2022

REF: EJECUTIVO SINGULAR NO. 2021-00105
DEMANDANTE: BANCO AGRORIO DE COLOMBIA S.A
DEMANDADOS: MARTHA ISABEL ALARCON CUBILLO

Teniendo en cuenta que la liquidacidén del crédito presentada por la
entidad demandante, se encuentra agjustada a derecho, el Juzgado
aprueba la misma en la suma de DIECISEIS MILLONES QUINIENTOS TRECE MIL
CIENTO CINCUENTA Y SIETE PESOS M/CTE ($16.513.157,), con fecha de corte
17 de febrero de 2022.

De ofra parte, y como quiera que la liquidaciéon de Costas practicada por
la secretaria, se encuentra ajustada a derecho, al no ser objetada por las

partes dentro del término legal, el Despacho le imparte APROBACION (art.
366, num. 1° del C.G.P.).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

=

LYD OZ APONTE
JUEZ
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Pacho, 01 ABR 2022

REF: PROCESO DE SUCESION No. 2021 - 00116
CAUSANTE: MARTIN FABIAN ALGARRA MALGON

Para los efectos procesales a que haya lugar, téngase por surtido el
emplazamiento de las personas que se crean con derecho a intervenir
dentro del presente framite sucesoral, sin que ninguna de ellas hubiese
comparecido.

En atencién a lo solicitado por el apoderado judicial de la parte actora, se
senala la hora de las Q:00am _ del dia _3®  del mes de mayo

del ano 2022, para llevar a cabo la diligencia de inven’rorios]y avallos
prevista en el articulo 501 del C.G.P., y la cual se redlizard a través de la
plataforma virtual Microsoft Teams, debido a la emergencia sanitaria
declarada por el Gobierno Nacional.

Se requiere a los interesados para que minutos antes de iniciarse la
diligencia, remitan via correo electrénico el escrito contentivo de los
inventarios.

Asimismo, se exhorta a las partes para que el dia de la audiencia se
conecten a la plataforma virtual anteriormente referida.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LYDA ASYRID ONTE
JU
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Pacho, 07 ABR 2027

REF. PROCESO DIVISORIO No. 2021-00140
DEMANDANTE: NOHORA MERCEDES GOMEZ LUQUE
DEMANDADOS: CLAUDIA ROCIO GOMEZ LUQUE Y OTROS

La sefiora NOHORA MERCEDES GOMEZ LUQUE, actuando por conducto de
apoderado judicial, promueve demanda divisoria en contra de CLAUDIA
ROCIO, MARIA HELENA, MYRIAM STELLA, NUBIA ESPEREANZA GOMEZ LUQUE
y JULAN CAMILO RODRIGUEZ GOMELZ para que se decrete la division del
bien inmueble denominado “CASA LOTE CARRERA 18 2 - 19, 21, 25, 27, 31
PTE", con folio de matricula inmobiliaria No. 170-670.

Al momento de calificar la demanda, advierte el Despacho que conforme
a la certificacidon expedida por la Tesoreria Municipal, se observa que
inmueble objeto de divisidn estd avaluado en la suma de $195.310.000.00,
con lo cual, sobrepasa el limite de la menor cuantia, por lo que de
conformidad con lo previsto en el numeral 1° del articulo 26 del C.G.P., este
Despacho carece de competencia para adelantar el trédmite de este
asunto.

Asi las cosas, y tal como lo prevé el articulo 90 ibidem, se dispondrd el
rechazo de la demanda, por falta de competencia (factor cuantia) y se
ordenard la remisién de la demanda al Juez Promiscuo del Circuito de esta
localidad, para que avoque conocimiento.

Por lo brevemente expuesto el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de
Pacho Cundinamarca, RESUELVE:

PRIMERO. RECHAZAR Ila anterior demanda DIVISORIA instaurada por
NOHORA MERCEDES GOMEZ LUQUE, en contra de CLAUDIA ROCIO, MARIA
HELENA, MYRIAM STELLA, NUBIA ESPEREANZA GOMEZ LUQUE y JULIAN
CAMILO RODRIGUEZ GOMEZ, por falta de competencia (factor cuantia).

SEGUNDO: ORDENAR la remisidon de la misma al Juez Promiscuo del Circuito
de esta localidad, por ser el Funcionario competente para conocer de
esta accion. Por secretaria oficiese y déjense las constancias del caso.

NOTI!:I'QUESE Y CUMPLASE
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Pacho Cund. 07 ABR 2027

REF. AMPARO DE POBREZA No. 01-2022.
SOLICITANTE: LUIS ALBERTO CORTES PALACIOS.

Procede el Despacho a pronunciarse sobre concesion del amparo de
pobreza previo a la presentacion de la demanda que solicita el sefior LUIS
ALBERTO CORTES PALACIOS, con base en los siguientes:

I HECHOS.

Manifiesta el solicitante que con motivo de la ola invernal ocurrida en los
anos 2010 - 2011, habité en un bien fiscal denominado El Campamento del
municipio de Pacho Cundinamarca, del cual posteriormente, fue
desalojado por la administraciédn municipal, dejando sus pertenencias a la
intemperie, lo que le ha ocasionado danos y perjuicios.

Asi mismo, afirma bagjo la gravedad de juramento que es una persona de
esCasos recursos econdmicos, y no tiene como proveer los honorarios de un
abogado que lo asiste en un proceso.

Como sustento a su pedimento, anexa una certificacion expedida por el
SISBEN que da cuenta de que se encuentra en grado extremo de pobreza
AS.

Il. PETICION.

El senor CORTES PALACIQOS, solicita que se le conceda el amparo de pobreza
para que se le nombre un abogado para que promueva en su nombre, la
accién judicial pertinente.

.  PROBLEMA JURIDICO.

Se debe determinar, si:

3Es procedente o no, conceder el amparo de pobreza previo a la
presentacion de la demanda en el presente asunto?

IV. CONSIDERACIONES.
1.- El amparo de pobreza.
El amparo de pobreza es una institucidn procesal que tiene como propdsito

garantizar laigualdad real de las partes en el curso del proceso, permitiendo
a aquella que por excepcion se encuentre en una situacién econdmica

S.V.




Ju
m dUp
r‘h ‘e,

& Ve
. i _ #
a 2 e
m
o \
<
<

<
’04 e C.O

<
o*!am

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
PACHO CUNDINAMARCA

considerablemente dificil, para que sea exonerada de la carga procesal de
asumir los costos que ocasiona el proceso.

Sobre la concesion del mismo, el articulo 151 del C.G.P., sefala: “Se
concederd el amparo de pobreza a la persona que no se halle en
capacidad de atender los gastos del proceso sin menoscabo de [o
necesario para su propia subsistencia y la de las personas a quienes por ley
debe alimentos, salvo cuando pretenda hacer valer un derecho litigioso a
fitulo oneroso”.

Es pertinente aclarar que el amparo se puede solicitar antes de la
presentacion de la demanda, o por cualquiera de las partes durante el
curso del proceso, y en el que el solicitante deberd afirmar bajo juramento
que se encuentra en las condiciones previstas por la norma anteriormente
invocada.

2.- Caso concreto.

En el caso que es materia de estudio, se advierte que la peticion de amparo
de pobreza que se presenta es previo a la presentacion de la demanda, y
en donde el sefior CORTES PLACIOS, afirmé bajo la gravedad de juramento
que no cuenta con los recursos para pagar los honorarios de un Abogado
que lo asista.

Teniendo en cuenta los motivos que expuso el solicitante del amparo, y con
base en la certificacion del SISBEN que anexd, se puede inferir que éste estd
en una situacion de extrema pobreza, que le impide asumir los gastos y las
expensas que ocasiona la presenfacion de una demanda judicial, como
también el de un eventual pago anticipado de honorarios al profesional que
lo llegare a asistir, y de los demas costos que se ocasionaren dentro el tramite
del proceso.

Que ante tal circunstancia, es del caso conceder el amparo de pobreza
pobreza previo a la presentacion de la demanda, con el fin de que sea
eximido de pagar expensas, prestar caucién, honorarios y otros gastos del
proceso y de no ser condenada en costas, dentro el proceso que se fuera a
promover, como tambien se le designard el abogado que lo debe asistir.

En estos términos queda respondido el problema juridico planteado .

Por lo expuesto el Juzgado,

RESUELVE:

S.V.
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PRIMERO. Concederle al sefior LUIS ALBERTO CORTES PALACIOS, el beneficio
de amparo de pobreza previo a la presentacién de la demanda, para que
sea eximido de pagar expensas, prestar caucion, honorarios y otros gastos
del proceso y no ser condenada en costas, en el proceso que se fuera
promover, conforme lo prevé el Art. 154 del C.G.P.

SEGUNDO. Designesele al amparado, para que lo represente en el proceso
que se vaya a impetrar, al Dr. LUIS HEINER DUCUARA CHAMORRO, quien
ejerce la profesidn de abogado en este municipio.

Por secretaria, libresele comunicaciéon, para que manifieste su aceptacion
al cargo, o en su defecto, presente la prueba de su rechazo dentro de los
tres dias siguientes al recibo de la comunicacidn, so pena de incurrir en las
sanciones previstas en el art 154 inciso 3 del C.G.P.

NOTFIQUESE Y CUMPLASE

AFONTE

S.v.
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Pacho, _ 01 ABR 2022

REF: PROCESO DE SUCE§I6N No. 2022-00018
CAUSANTE: HILDA MARIA GONZALEZ

Teniendo en cuenta que la parte interesada, no dio cumplimiento a las
exigencias establecidas en el auto inadmisorio fechado el 24 de febrero de
2022, el Despacho en virtud del articulo 90 del C.G.P., procederd al

rechazo de la demanda.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de Pacho

Cundinamarca,

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la anterior demanda de sucesidn de la causante

HILDA MARIA GONZALEZ.

SEGUNDO: De la demanda con sus anexos, hdgase entrega a la parte
interesada sin necesidad de desglose. Déjense las respectivas constancias.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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Pacho, 07 ABR 20722

EJECUTIVO SINGULAR NO. 2022 - 00034
DEMANDANTE: JUAN DAVID BERMUDEZ MARTINEZ
DEMANDADO: DUSTANO RODRIGUEZ MONCADA

JUAN DAVID BERMUDEZ MARTINEZ, actuando a través de apoderado
judicial, promueve demanda ejecutiva singular en contra de DUSTANO
RODRIGUEZ MONCADA, a fin de obtener el pago de una suma de dinero
representada en un pagare.

Revisado el libelo demandatorio, se advierte que el mismo adolece de
unos defectos que necesariamente deben subsanarse a efectos de poder
librar la orden de pago deprecadada, siendo éstos los siguientes:

1.- Con fundamento en el numeral 10° del articulo 82 del C.G.P., indiquese
la direccion fisica de noftificacion de la parte demandada ya que, si bien
es cierto el articulo 8 del Decreto 806 de 2020, dio la posibilidad de notificar
por medios electrénicos a las partes, esto no quiere decir que se tenga por
derogado lo dispuesto en la norma citada.

De acuerdo con lo anterior, se procederd a inadmitir la demanda para
que en el término de cinco (5) dias, so pena de ser rechazada se subsanen
los defectos indicados.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de Pacho
Cundinamarca,
RESUELVE:

PRIMERO. INADMITIR la anterior demanda, para que en el término de cinco
(5) dias, se subsanen los defectos anteriormente anotados.

SEGUNDO. Se reconoce personeria juridica al Dr. FLORENTINO MARTINEZ
HERNANDEZ como apoderado judicial de la parte demandante, en los términos
y para los efectos del poder conferido

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

K.N.
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Pacho, 07 ABR 2022

REF. RESOLUCION DE CONTRATO No. 2022-00040
DEMANDANTE: CENTRO MEDICO SAN LUIS CLINICA
QUIRURGICA S.A.S.

DEMANDADO: RAMIRO NIETO

El CENTRO MEDICO SAN LUIS CLINICA QUIRURGICA S.AS, a fravés de su
representante legal, otorgo poder judicial para iniciar demanda civil de resolucion
de contrato de obra civil en confra de RAMIRO NIETO.

Revisada la demanda y sus anexos, se advierte que se presentan unos defectos
gue necesariamente deben subsanarse a efectos de que la misma sea admitida,
siendo estos los siguientes:

1.- Acldrese la razén por la cual en el numeral 2 de las pretensiones se pide se
condene al sefior HERNANDQO SERRANO CASILIMAS, al pago de $15.000.000.00.,
teniendo en cuenta que este sefior no figura en el contrato objeto de litigio.

2.- Indiquese en forma clara la fecha de los pagos que le fueron efectuados al
demandado, toda vez que, en el hecho cuarto de la demanda, se hace alusion
a que estos se realizaron el 31 de enero de 2002, lo que no concuerda con el
tiempo en el que se debid dar cumplimento al contfrato.

3.- De otro lado la clausula nimero 5 del contrato es ilegible lo cual, dificulta su
lectura, por lo tanto, deberd allegarse el confrato en forma nitida nuevamente.

4.-Alléguese a la demanda el frdmite conciliatorio segun lo establecido por la ley
640 de 2001, como quiera que la medida cautelar solicitada no procede para
este fipo de proceso.

De acuerdo con lo anterior, se procederd a inadmitir la demanda para que en el
término de cinco (5) dias, so pena de ser rechazada se subsanen los defectos
indicados.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de Pacho
Cundinamarca, RESUELVE:

PRIMERQ: INADMITIR la anterior demanda, para que en el término de cinco (9)
dias, se subsanen los defectos anteriormente anotados.

NOTIFIQUESE Y.CUMPLASE
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
PACHO CUNDINAMARCA

Pacho, 07 ABR 2022

REF: PROCESO REIVINDICATORIO No. 2022-00041
DEMANDANTES: BLANCA ELCIRA GONZALEZ Y OTROS
DEMANDADO: LUIS URIEL TRIANA GONZALEZ

Los sefiores BLANCA ELCIRA GONZALEZ, MARGARITA RODRIGUEZ GONZALEZ,
ADELIA CONSTANZA SARMIENTO FERNANDEZ, ANA CECILIA GONZALEZ DE
MORALEZ, GLORIA EDTIH RODRIGUEZ GONZALEZ, CILIA MARIA TRIANA GONZALEZ,
ADONAI RODRIGUEZ GONZALEZ e ISMAEL RODRIGUEZ GONZALEZ actuando a
través de apoderada judicial promueven demanda reivindicatoria en contra de
LUIS URIEL TRIANA GONZALEZ.

Revisado el libelo demandatorio y los documentos anexos, se advierte que se
presentan unos defectos que necesariamente deben subsanarse a fin de que la
demanda pueda ser admitida, siendo éstos los siguientes:

1.- De acuverdo con lo dispuesto en el numeral 7 del articulo 90 del C.G.P,,
acreditese el agotamiento de la conciliacion prejudicial como requisito de
procedibilidad, como quiera que la medida cautelar que se solicita no procede
en este asunto.

Tenga en cuenta la libelista que el secuesiro dentro de un proceso reivindicatorio,
procede Unicamente respecto de bienes muebles, tal como lo dispone el articulo
958 del Cédigo Civil,

De acuverdo con lo anterior, y en virtud de lo dispuesto por el articulo 90 del
C.G.P., se procederd a inadmitir la demanda para que en el término de cinco (5)
dias, so pena de ser rechazada se subsane el defecto indicado.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de Pacho
Cundinamarca, RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la anterior demanda, para que en el término de cinco (5)
dias, se subsanen los defectos anteriormente anotados.

SEGUNDO: Reconocer a la abogada LILA JUDITH GONZALEZ NEME como

apoderada judicial de los demandantes, en los términos y para los efectos del
poder conferido.

NOTIFIQUESE Y GUMPLASE

LYDA ONTE




JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
PACHO CUNDINAMARCA

pacho, 07 ABR 2022

REF. EJECUTIVO SINGULAR No. 2022-00042.
DEMANDANTE: MARTHA RODRIGUELZ.
DEMANDADO: MARITZA YOSA.

La sefiora MARTHA RODRIGUEZ a través de apoderado judicial promueve
demanda ejecutiva singular en contra de la sefora MARITZA YOSA, a fin de
obtener el pago de una suma de dinero representada en una letra de
cambio.

Revisada la demanda y sus anexos, se advierte que hay unos defectos que
necesariamente debe subsanarse, a efectos de poder librar la orden de
pago solicitada, siendo estos los siguientes:

1.- Indiquese el domicilio de la demandada tal como o ordena el articulo
82, numeral 2 del C.G.P. Tenga en cuenta el memorialista que el hecho de
indicar que ésta reside en el municipio de Pacho, no implica que el
domicilio esté inmerso en la residencia.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de Pacho
Cundinamarca.

RESUELVE:
PRIMERO: INADMITIR la anterior demanda para que en el término de (5)

dias se subsane el defecto anteriormente indicado, so pena de ser
rechazada.

SEGUNDO: Se reconoce al Dr. JOSE MAURICIO CORREDOR ROMERO, como
endosatario en procuraciéon de la parte actora.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LYDA

S.V.




