JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
PACHO CUNDINAMARCA

Pacho, diciembre doce (12) de dos mil veintidés (2022)

REF: EJECUTIVO SINGULAR No. 2017-00148
DEMANDANTE: BANCOLOMBIA S.A. ) )
DEMANDADOS: HEREDEROS DE WILSON SANCHEZ USAQUEN

La entidad demandante descorrid el traslado de las excepciones en este
asunto, por lo que es del caso, tener en cuenta dicha circunstancia para
los efectos procesales a que haya lugar.

De otro lado, la mandataria judicial del Banco demandante, solicita gque se
ordene la nofificacién de las herederas JULIETH CAMILA SANCHEZ
RODRIGUEZ, y de las menores LAURA DAYANA y MARIA JOSE SANCHEZ
RODRIGUEZ representadas por su madre FLOR ADRIANA RODRIGUEZ ORTIZ,
de acuverdo a la informacién que suministrd la heredera LEIDY ANDREA
SANCHEZ RODRIGUEZ, por lo que también suplica que se requiera a ésta
para que suministre la direccion de noftificacion a efectos de vincularlas al
proceso.

Al respecto el arficulo 68 del C.G.P senala que “Fallecido un litigantfe o
declarado ausenfe o en interdiccién, el proceso confinuard con el
conyuge, el albacea con fenencia de bienes, los herederos o el
correspondiente curador. Si en el curso def proceso sobreviene la extincién,
fusion o escision de alguna persona juridica que figure como parte, los
sucesores en e/ derecho debatido podrdn comparecer para que se les
reconozca tal cardcter. En todo caso la sentencia producird efectos
respecto de elflos aunque no concurran’.

Del precepto invocado se puede inferir que éste no impone la carga
procesal de qgue se tiene que nofificar a todos y a cada uno de los
herederos del demandado, sino que mds bien, les da a éstos, la polestad
de que comparezcan al proceso de manera libre y voluntaria, aunado a
que en este asunfo, se decretd el emplazamiento de los herederos
indeterminados de WILSON SANCHEZ USAQUEN, por lo que éstas se vericn
cobijadas por tal emplazamiento al no estar acreditada su calidad cle
- herederas determinadas.

Por tal razén, y como quiera la norma citada en lineas anteriores, no obli¢ia
notificar a las mencionadas herederas, no se accederd al pedimento ce
nofificarlas.
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
PACHO CUNDINAMARCA

En lo que conciemne al requerimiento a la heredera determinada que
comparecicé al proceso para que suministre la direccion de nofificaciéon cde
las herederas que se pretenden notificar, se le reitera, que esta es un ac o
procesal que estd en cabeza Unica y exclusivamente de la pare
interesada, y no la de trasladarla a los herederos que comparecieron cl
proceso, toda vez que éstos no estdn en el deber de cumplir con Ins
cargas procesales que son propias de su contraparte. Por tal razdn, se
negard la peticion de requerir a la heredera LEIDY ANDREA SANCHE?
RODRIGUEL. '

Por Ultimo, se proseguird con el tramite procesal pertinente, senalanclo
fecha para la audiencia inicial, prevista en el arficulo 372 del C.G.P.

Por lo expuesto, el Juzgado, RESUELVE:

PRIMERQ. Para los efectos procesales a que haya lugar, téngase en cuenia
qgue la enfidad demandante, descorrié el fraslado de las excepciones de
meérito propuestas en este asunto.

SEGUNDO. NEGAR los pedimentos elevados por la mandataria judicial de
la parte demandante, por los motivos que se expusieron.

TERCERQ. Continuando con el trédmite procesal pertinente, y por fratarse de
un proceso ejecutivo de menor cuantia, y en concordancia con el
articulos 372 del C.G.P, se sefala hora de las 2:00 A.M. del dia 3 del mes de
FEBRERO del ano 2023 para llevar a cabo la audiencia inicial, la cual se
realizard a través de la plataforma virtual Microsoft Teams.

Se le advierte al demandante que la inasistencia injustificada a la
audiencia, hard presumir ciertos los hechos en que se fundan las
excepciones propuestas por el demandado siempre que sean susceptibles
de confesidn. La inasistencia del demandado hard presumir ciertos los
hechos susceptibles de confesidén en que se funde la demanda. {Numeral 4
art. 372 C.G.P.}.

De igual forma, se le advierte a las partes o a [os apoderados que no
concurran a la audiencia se les impondrd multa de cinco (5] Salarios
minimos legales mensuales vigentes (Inc. 5° NUm. 4 del Art. 373 C.G.P.).

.Se insta a las partes para que el dia de la audiencia se conecten a la
plataforma mencionada.
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
PACHO CUNDINAMARCA

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LYDA D ONTE
JUE




JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
PACHO CUNDINAMARCA

Pacho, diciembre doce (12) de dos mil veintidds (2022)

REF: PROCESO DE SUCESION No. 2018-00037
CAUSANTE: ALFREDO OSPINA ORJUELA

Visto el anterior informe secretarial, procede el Despacho a pronunciarse
sobre la solicitud de correccion de la providencia que data del 27 de
octubre de 2022, '

El articulo 286 del C.G.P., sefiala que en “Toda providencia en que se haya
incunido en emror puramente aritmético puede ser corregida por el juez
gue fa dicté en cualquier fiempo, de oficio o a solicitud de parte, mediante
auto. §i la correccidn se hiciere luego de terminado el proceso, el auto se
nofificard por aviso. Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los
casos de error por omisién o cambio de palabras o alteracién de estas,
siempre que estén contenidas en la parte resolutiva o influyan en ella".

De acuerdo con lo dispuesto en el precepto invocado, y como quiera que
en la parte motiva de la providencia mencionada en lineas airds, se
incurrié en un error un ortogréfico de transcripcidon al haberse indicado
como fecha de la sentencia aprobatoria de la particién el once (11} cde
febrero de 2015, cuando realmente se profirié el once (11} de febrero de
2021, se procederd a su correccion, como en lineas subsiguientes se
dispondra.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de Pacho
Cundinamarca, RESUELVE:

PRIMERO: CORREGIR la parte motiva de la providencia que data del 27 de
ocfubre de 2022, en el senfido de indicar que la fecha correcta en que se
profird la sentencia aprobatoria de la particién es el once (11} de fekrasro
de 2021, y no como aparece indicado.

En todo lo demds permanece incolume,

NOTIFfQUESE Y CUMPLASE
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
PACHO CUNDINAMARCA

Pacho, diciembre doce (12) de dos mil veintidds {2022)

REF: PROCESO DE SUC’ESIC')N No. 2019-000714
CAUSANTE: ERALIA GOMEZ

Para los efectos a que haya lugar, iéngase en cuenta que las cuentas

rendidas por el secuestre, no fueron objetadas por los interesados.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NTE
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
PACHO CUNDINAMARCA

Pacho, diciembre doce (12) de dos mil veintidos (2022)

REF. EJECUTIVO CON GARANTIA REAL No. 2019-00039
DEMANDANTE: FELIPE LUQUE ALEMAN

AMPARO LUQUE DE KARPF (CESIONARIA)
DEMANDADO: JOSE NICOLAS BALLESTEROS PINZON

Teniendo en cuenta lo dispuesto en la diligencia redlizada el 7 de octubre
de 2022, el Despacho procederd a fijar nueva fecha como en lineas
subsiguientes se dispondrd.

En consecuenciq, se sefala como nueva fecha la hora de tas 11:30 AN,
del dia 3 del mes de FEBRERO del ano 2023, para tenga lugar la diligencia
de remate del inmueble identiificado con folio de matricula inmobiliaria No.
170-3041, el cual se encuentra legalmente embargado, secuestrado’ v
avaluado, y que se realizard a través de la plataforma virtual Microsof
Teams.

Serd postura admisible la que cubra el 70% del avalud, previa consignacidan
del porcentqje legal del 40%. (Art. 451 del C.G.P ).

Se advierte a los interesados, que sus ofertas deben ser presentadas dentro
de ios cinco {5) dias anteriores al remate, o el dia de la subasta deberdn
oresentar SUS ofertas, al correo institucionct
JOZprmpalpacho@cendojrarmajudicial.gov.co, indicandoe su  nombre
completo, el valor de la oferta, copia del documento de identificacién v
copia del depdsito judicial materializado como base para la licitacion

La parte inferesada deberd realizar y acreditar las publicaciones de rigor
dentro del {érmino legal, en cualguiera de los siguientes medios escritos: EL
ESPECTADOR, EL NUEVO SIGLO, EL TIEMPO, LA REPUBLICA conforme a o
estaiuido por el articulo 450 del C.G.P.

Alléguese certificado de tradicion y libertad del inmueble actudlizade,
expedido dentro del mes anterior a la fecha prevista para la diigencia de
remate.

Por secretaria, procédase a incorporar la orden de remate en el micrasitio
web de la Rama Judicial, a efecto de que los interesados puedan
consultar sobre {a diligencia.

Para efecios de consulta, los interesados podran acceder a la pagina web
www . ramajudicial.gov.co




JUZGADO SEGUNDO PROMISCUC MUNICIPAL
PACHO CUNDINAMARCA

Por Ultimo, se insta a los interesados, para que el dia de la diligencia, se
conecten ala plataforma virtual referida en lineas atrds.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LYDA AS ONTE
JUEZ
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JUIGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
PACHO CUNDINAMARCA

Pacho, diciembre doce (12) de dos mil veintidés (2022)

REF: PROCESO DE PERTENENCIA No. 2020-00138
DEMANDANTE: NELSON MAURICIO CASAS BOLIVAR ]
DEMANDADO: HEREDEROS DE VICTOR ARMANDO MORA PATACON

Visto el anterior informe secretarial, y como quiera que no se dio
cumplimiento al requerimiento ordenado en auto del 13 de octubre de
2022, el Juzgado, con fundamento en el articulo 108 del C.G.P., en
concordancia con el articulo 10° del Decreto 806 de 2020, ORDENA el
emplazamiento de los herederos indeterminados de VICTOR SAMUEL
MORA BUITRAGO, MARY LUZ MORA BUITRAGO y VICTOR SAMUEL MORA
BUITRAGOQ, quienes fungen como herederos determinados de VICTOR
ARMANDO MORA PATACON.

Por secretaria, procédase a la inclusidn en el Registro Nacional de Personas
Emplazadas, a la persona anteriormente mencionada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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PROCESO: DISCIPLINARIO
RADICADO: 255134089002-2021-0094-00
INVESTIGADO: ~ EMPLEADOS CENTRO DE SERVICIOS JUDICIALES

OBJETO DEL PROCEDIMIENTO

) e

PTOCEJE ICi SUSCITIG JUEZ, COIN TUnNCiones de Juez Coordinador del Ceniio de SeiviCios JUICIGIes de
Pacho, a pronunciarse sobre el mérnito de la queja presentada en confra de los empleados del
Cenfro de Servicios Judiciales de Pacho.

SITUACION FACTICA

B 24 de mayo de 2021 se recibié documento, digido a la Juez Coordinadora del Centro de Servicios
Judiciales y suscrito por la Dra ANA CAROLINA GONZALEZ SANTACRUZ, Procuradora Judicial |,
Procuraduria 256 Penal de Pacho, enla que puntualmente, se aduce que:

“...Cordiaimente, le solicito se inicien las indagaciones comespondientes, a establecer la
presunta responsabilidad, en cabeza de los servidores del Centro de Servicios Judiciales, a su
buen cargo, respecto del framite impartido a la apelacién interpuesta por la defensa, contra
la deckidn adoptada por el luzgodo Segundo Promicuo Municinal de Pacho -
Cundinamarca con funcién de Control de Garantias, desde el once (11) de noviembre de
ario dos mil veinte (2020), mediante la cual se negd la enfrega de un vehiculo, la cual segun
informacion obtenida del Juzgado Promiscuo de la Palma - Cundinamarca; nunca se allegd
a dicho estrado judicial *'

PRUEBAS
La queja no cuenta con soportes.
CONSIDERACIONES

La competencia para decidir estd dada por el arficulo 115 de la Ley 270 de 1996, Régimen
Discipiinario de los Servidores Publicos y ACUERDO No. PSAA14-10234 (octubre 3 de 2014) de la Sala
Administrafiva del Consejo Superior de la Judicatura, mediante el cual se cred el Centro de Servicios
Judiciales de Pacho y a su tumo, la figura del Juez Coordinador, a quien se le otorgaron funciones
nominadoras de los empleados de la mencionada oficina.




PRESUPUESTOS NORMATIVOS

B orficulo 73 de lo Lev 734 de 2002 reguia la ferminacion del procedimiento disciplinaro en los
siguientes témninos:

“En cualquieretapa de la actuacién disciplinaria en que aparezca plenamente demostirado
que el hecho atrbuido no existié, que ka conducta no estd prevista en la ley cémo falta
GISCIDHDOHCJ que el fnvesngooo no ia CO!T)EHO que exsie una causai ge EXCIUSIOH ae
responsabiidad, o que la actuacién no podia iniciarse o proseguirse, el funcionario del
conocimiento, mediante decisién motivada, asflo declarara y ordenara el archivo definitivo
de las diligencias.”

De ofra parte, el articulo 210 de la misma codificacién ensefia:

"l archivo definitivo de la actuacién disciplinaria procederd en cualquier etapa cuando se
establezcan plenamente los presupuestos enunciados en el presente Codigo."

Se tiene que, en materia de responsabiidad disciplinaria de los empleados judiciales, los mismos
deben responder por la incursidn en las prohibiciones e inobservancia de los deberes previstos en la
Ley 270 de 1996 - Estatutaria de Administracion de Justicia. En consecuencia, la labor del juez
disciplinario para determinar la existencia de una conducta éficamente relevante, no es otra que
oosetvu ue manera wga(,u Y ILMUIKJUU EI (,Ulllpr tUHIteHIU Uel empteuuo II iVUbllgUUU Q ereuus
de defeminar si con tal proceder, se haincurido en una prohibicién o inobservancia de alguno de
los deberes impuesto en la Ley.

En el asunto, se advierte, que la queja en mencidn carece de informacion suficiente para logror
establecer los hechos y las presuntas faltas en el cumplimiento de los deberes por parte del Centfro
de Servicios Judiciales de Pacho. Se anuncia el trdmite de un recurso de apelacion, sin embargo, no
se establece con precision sobre el frémite procesar que se intenpone la queja.

Asi. en fanto en esticto sentido. no se puede predicar una incursién en las prohibiciones o
inobservancia de los deberes previstos para los empleados del Centro de Servicios Judiciales, se
concluye, que no existe responsabiiidad disciplinaria que atribuir o investigar frente a los empleados
del Centro de Servicios Judiciales de Pacho, en consecuencia, se ordenard la teminacion de la
actuacion, al estar revestida de afipicidad en la imputacion enrostrada, siguiendo finadimente a
ordenar el archivo definifivo de las presentes actuaciones.

En mérito de lo expuesto, la Suscrita Juez, con funciones de Coordinador del Centro de Servicios
Judicidles de Pacho,

RESUELVE:

PRIMERO: ORDENAR la terminacién del procedimiento a favor de los EMPLEADOS DEL CENTRO DE
SERVICIOS JUDICIALES DE PACHO, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de éste
proveido.

SEGUNDO: En consecuencia, una vez en firme la presente decision, se ordena el ARCHIVO de Ias
diigencias. Por secretaria, déjense las constancias de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUIMPLASE




JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
PACHO CUNDINAMARCA

Pacho, diciembre doce (12) de dos mil veintidés (2022)

REF: PROCESO DE PERTENENCIA No. 2021 - 00713
DEMANDANTE: JESUS MARIA BLANCO CAMACHO
DEMANDADOS: HEREDEROS DE ALFREDO BLANCO NIETO

El mandatario judicial de la parte actora informa que la acreedora
hipotecaria que se ordend citar en este proceso, fallecid hace mds de 20
anos, segun manifestacién del demandante, razon por la cual, solicita que
se oficie a la Registraduria Nacional del Estado Civil, para que remita el
Registro Civil de Defuncidn de la acreedora LIGIA BERNAL DE PARRA.

Teniendo en cuenta que la solicitud es procedente, por secretaria, oficiese
a la Registraduria Nacional del Estado Civil, para remita el Registro Civil de
Defuncidn de la acreedora hipotecaria LIGIA BERNAL DE PARRA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
PACHO CUNDINAMARCA

Pacho, diciembre doce (12) de dos mil veintidés (2022)

REF. EJECUTIVO SINGULAR No. 2022 - 00034.
DEMANDANTE: JUAN DAVID BERMUDEZ MARTINEZ
DEMANDADO: DUSTANO RODRIGUEZ MONCADA

Para los efectos a que haya lugar, agréguese la nota devoluliva
proveniente de la Oficina de Registro de Instrumentos PuUblicos de Paocho
Cundinamarca.

De ofro lado, al revisar la actuacién, se advierte que a la fecha, la parte
demandada, no se ha notificado del auto de mandamiento de pago,
razén por fa cual se REQUIERE ¢ la parte actora como a su apoderado
judicial para que en el término de treinta (30) dias contados a partir de la
nofificacion por estado de este proveido, proceda a adelantar las
gestiones para noftificarles a los demandados la providencia en mencion,
so pena de dar aplicacion al articulo 317 del C.G.P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE




JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
PACHO CUNDINAMARCA

Pacho, diciembre doce (12) de dos mil veinlidos (2022)

REF: PROCESO DIVISORIO No. 2022-00052.
DEMANDANTE: LUIS ALFONSO CORTES URAZAN
DEMANDADQS: CARLOS EDUARDO CORTES URAZAN

El apoderado judicial de la parte actora, dllega las constancias cde
notificacion que se le recdlizd a los demandados, en los términos
establecidos por el articulo 8° de la Ley 2113 de 2022.

Al revisar dichas constancias, se observa que las mismas se efectuaron,
bajo tos lineamientos de la norma citada, por los que es del caso tener por
notfificados a DORA LUZ LARGO HIGUERA, RICARDO CORTES URAZAN,
PEDRO IGNACIO CORTES URAZAN y CARLOS EDUARDO CORTES de la
providencia que admite la demanda.

Asimismo, hay que indicar gque DORA LUZ LARGO HIGUERA, contesto la
demanda en tiempo sin proponer medios defensivos, y el demandacio
RICARDO CORTES URAZAN, también replicé la demanda en tiempo.,
formulando excepciones de mérito, como también interpuso excepciones
previas por via de reposicidon recurso contra el auto admisorio, v los cuales,
fueron descorridos por la parte actora, mientras que los demandados
PEDRO IGNACIO CORTES URAZAN y CARLOS EDUARDO CORTES, no
contestaron la demanda.

En lo que respecta al recurso interpuesto contra el auto admisorio, es del
caso adverfir que el mismo se radico simultdneamente con la contestacion
de la demanda, por lo que es del caso establecer, si el mismo, fue
presentado dentro del término legal, o en su defecto, se presentd
extemporaneamente.

Es pertinente sefalar que el inciso 2° del articulo 409 del C.G.P, establece
que “Los motivos que configuren excepciones previas se deberdn alegar
por medio del recurso de reposicion contra el auto admisorio de la
demanda”, con lo cuadl se infiere que existe norma especial en el proceso
divisorio que regula la forma en que deben ser promovidas las excepciones
previas al interior del mismo, por lo que automdaticamente, desplaza la
aplicacién del articulo 100 ibidem.

Que en aplicacidon de la norma invocada, se tiene que el sefior RICARDO
CORTES URAZAN se tuvo por notificado del auto que admite la demanda el
dia 14 de septiembre de 2022, por lo que debid haber formulado dentro de
los tres {3) dias siguientes a la nofificacion, las excepciones previas por via
de reposicién, y no al momento presentar la contestaciéon de la demanda.,
por asi exigirlo la norma especial.

Al




JUZIGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
PACHO CUNDINAMARCA

Por los anteriores motivos, se rechazard el recurso de reposicion interpuesto
por extempordneo.

Por Ultimo, se reconocerd personeria adjetiva a los apoderados de los
demandados anteriormente citados.

Porlo expuesto, el Juzgado, RESUELVE:

PRIMERO. TENER por nofificados a los demandados RICARDO CORTES
URAZAN, PEDRO IGNACIO CORTES URAZAN, CARLOS EDUARDO CORTES v
DORA LUZ LAERGO HUGUERA del auto admisorio de la demanda, en la
forma dispuesta por el articulo 8° de la Ley 2213 de 2022.

SEGUNDOQO. Para los efectos procesdales a que haya lugar, téngase en
cuenta gque la demandada DORA LUZ LARGO HIGUERA contestd la
demanda en tiempo, sin proponer medios exceptivos.

TERCERQ. Para los mismos efectos, téngase en cuenta que el demandado
RICARDO CORTES URAZAN, contestd la demanda en tiempo, formulando
excepciones de mérito, y las cuales fueron descorridas por la parte actora.

CUARTO. RECHAZAR por extempordneo el recurso de reposicion
presentado por el demandado citado en lineas atras, por [as razones que
fueron expuestas.

QUINTO. Se reconoce al Dr. SALVADOR CASTANEDA VARGAS, como
apoderado judicial de la demandada DORA LUZ LARGO HIGUERA, en los
términos y para los efectos del poder conferido.

SEXTO. Reconocer o la Dra. LYNNA YANETH AGUDELO LOPEZ como
mandataria judicial del demandado RICARDO CORTES URAZAN, en los
terminos y para los efectos del poder conferido.

SEPTIMO. En firme este auto, ingrese el proceso al Despacho para proseguir
con el trdmite pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE




JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
PACHO CUNDINAMARCA

Pacho, diciembre doce (12) de dos mil veintidos (2022)

REF. EJECUTIVO SINGULAR No. 2022-00063
DEMANDANTE: JOHN ALEXANDER ROMERO GONZALEZ
DEMANDADOS: MIGUEL ANGEL CUBILLOS MERCHAN Y OTRA

B despacho comisoric «allegado vy debidamente diligenciado
MANTENGASE agregado a los autos, y pongase en conocimiento de la
parte interesada para gue en el término de cinco (5) dias a la notificacion
de este proveido, estime lo pertinente (art. 40 del C.G.P.).

Se REQUIERE al secuestre para que rinda informes mensuales de su
administracién. Por secretaria, libresele comunicacion en tal sentido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

APONTE




JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
PACHO CUNDINAMARCA

Pacho, diciembre doce (12) de dos mil veintidés (2022)

REF: PROCESO DE PERTENENCIA No. 2022-00080
DEMANDANTE: JAVIER MARTINEZ i
DEMANDADOS: HEREDEROS DE LUCAS MARTINEZ Y OTROS

Para los efectos procesales a que haya lugar, téngase por surtido el
emplazamiento de BLANCA SOFIA MARTINEZ, MARGARITA MARTINEZ
JMENEZ, VICTOR MANUEL MARTINEZ JIMENEZ, LOS HEREDEROS
INDETERMINADOS DE MARIA DEL CARMEN MARTINEZ ORJUELA quieneas
fungen como HEREDEROS DETERMINADOS DE LUCAS MARTINEZ JIMENEZ, SUS
HEREDEROS INDETERMINADOS y LAS DEMAS PERSONAS QUE SE CREAN CON
ALGUN DERECHO SOBRE EL INMUEBLE A USUCAPIR, sin que alguno de ellos
hubiese comparecido.

Previo a designar el curador ad litem, la parte interesada, deberd acreditar
la inscripcion de la demanda.

De ofro lado, para los efectos procesales a que haya lugar agréguerise a

los autos, las comunicaciones provenientes de la Agencia Naciona! cle
Tierras y de la Supetintendencia de Notariado y Registro.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LYDA ASTRI PONTE
JUEZ




JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
PACHO CUNDINAMARCA

Pacho, diciembre doce (12) de dos mil veintidds (2022)

REF: EJECUTIVO CON GARANTI'A’ REAL No. 2022 - 0008%
DEMANDANTE: HECTOR JULIO SANCHEZ INFANTE
DEMANDADO: CESAR GIOVANNI GOMEZ

El secuestre designado en esta actuacién presenta cuentas comprobadas
de su gestion, las cuales, es del caso correrle el traslado por el término
previsto en el numeral 2° del articulo 500 del C.G.P., como en linecs
subsiguientes se dispondrd.

Por lo expuesto, el Juzgado, RESUELVE:

PRIMERO: De las cuentas rendidas por el secuestre, corrc:se fraslado a los
interesados por el tférmino de diez (10) dias.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LYDA ASIRI ONTE
JUEZ




Ju
‘AP‘ 0,0

.'.

ﬁ‘%

.'«U ; 4
m " o
-‘é_ ‘i\b'! I
@ o
< "

BI

<
‘Ta DEO

JUZGADOQO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
PACHO CUNDINAMARCA

Pacho, diciembre doce (12) de dos mil veintidés (2022)

REF. PROCESO VERBAL No. 2022 - 00118
DEMANDANTES: NELLY SUAREZ PINZON Y OTRO
DEMANDADOS: DEYANIRA REINA VILLARRAGA Y OTRO

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicion vy subsidiario cle:
apelacion interpuesto por la apoderada judicial de los agui demandarites
en contra del proveido fechado el 20 de octubre de 2022, por medio del
cual no se accedid a la solicitud del control de legalidad.

1. ARGUMENTO DE LA RECURRENTE

Que conforme a lo dispuesto en el articulo 154 del C.G.P., no erc
procedente designarla como abogada de amparo de pobreza, ya cue
ésta es viable cuando el amparado no lo ha designado por su cuenta, v
en este caso pese a que los amparados designaron en principio su
apoderado, no habia lugar a tomar la determinacién que se tomé en el
numeral 3 del auto de fecha 25 de agosfo de 2022.

Bajo su criterio se tiene que designar nuevo apoderado, sin embargo, no se
solicito tal peticion. :

Por tal razdn considera que el control de legalidad es viable y por
consiguiente se debe dejar sin efectos el numeral 3° de g prowdencm
antferiormente mencionada.

En lo que concierne a las medidas cautelares, éstas fienen por objeto la
cesacion de la perturbacion de la cual son objeto los poderdantes, lo cuct
no se logra con la inscripcion de la demanda, por lo que es necesario que
el Juzgado adopte ofras medidas que garanticen la proteccién del
derecho que como poseedores tienen los demandantes.

Por lo anterior solicita que se deje sin efecto la decision contenida en el

numeral 3° del proveido de fecha 25 de agosto de 2022.

2. LA REPLICA

No se pronuncid la parte demandada.
3. PROBLEMA JURIDICO

De acuerdo a lo argumentos expuestos por los recurrentes, se debe
determinar:




1.- 3Bl auto fechado el 20 de octubre de 2022 debe revocarse, o por &l

confrario, debe permanecer incélume, y en consecuencia, se deberd

conceder el recurso subsidiario de apelaciéne

4. CONSIDERACIONES

4.1.- El recurso de reposicion

El recurso de reposicién es el medio impugnatorio a través del cual se
pretende que el funcionario judicial vuelva sobre determinada dedcision.
en aras de salvar aquellos yerros en que de manera por dem:s
involuntaria, y quiz&d producto de una inadecuada interpretacion
normativa, hubiere podido incurrir al momento de su adopcién, en procura
de garantizar con ello la legalidad y rectitud que deben orientar a la
administracidén de justicia.

4.2.- Caso concreto

Si bien es cierto que el arficulo 151 del C.G.P., establece como reglo'

general que cuando se concede el amparo de pobreza, el juez debe
designar al apoderado que represente a quien goza de tal beneficio. la
excepcion, es cuando el beneficiario, lo designa por su cuenta.

Notese que en la solicitud de amparo los demandantes, no solicitaror
expresamenie la designacion de un apoderado de amparo de pobrezz.
con lo cual se entiende que quien los viene representando, contina
asistiéndolos. Ademas, y como en la providencia censurada se. indicd no
estd acreditado que la apoderada hubiese renunciado al poder, como
tampoco ésta solicitd la designacion de un abogado para tal fin.

De igual forma, se reitera que si habia una inconformidad cuando se
designd a la recurrente al momento de conceder el amparo de pobreza.
dicha circunstancia, debid alegarla a fravés de los medios cle
impugnacion legalmente establecidos, cosa que no efectio, y que ahora
a fravées de un control de legalidad, busca revivir o enmendar los och;-.
procesales que no desplegd oporfunamente.,

En relacidn con el decreto de las otras medidas cautelares que se
decretaron, para el Despacho, no existen unos elementos de juicio que
efectivamente ameriten ordenar una restitucion provisional de la posesior.
y la de ordenarle a los demandados a que se abstengan de reclzar
siembras, podas, construcciones al predio objeto de controversia. Téngase
en cuenta que el objeto literal ¢) del arficulo 590 del C.G.P., no es la
decretar medidas cautelares de forma caprichosa, sino que estén
debidamente apoyadas en sustentos normativos y/o jurisbrudenciales.

Con base en las anteriores consideraciones, es factible responder el
problema juridico planteado, concluyendo que el auto calendado el =2
de octubre de 2022 debe permanecer incdlume.

——




En relacidn con el recurso de apelacién interpuesto subsidiariamente, el
mismo, no se concederd por tratarse de un asunto de minima cuantia, vy
por ende de Unica instancia.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de Pacho
Cundinamarca, RESUELVE: '

PRIMERO: NO REVOCAR el auto fechado el 22 de octubre de 2022.
SEGUNDO: NO CONCEDER el recurso subsidiario de apelacidén por las

razones indicadas.

NOTIHQUESE Y CUMPLASE,

-

LYDA A l\l PONTE
JUEZ
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
PACHO CUNDINAMARCA

Pacho, diciembre doce {12) de dos mil veintidds (2022)

REF: PROCESO DE PERTENENCIA No. 2022-00178
DEMANDANTES: ESTEBAN RAMIREZ TRIANA Y OTRA
DEMANDADOS: HEREDEROS DE CARLOS ALBERTO ROJAS

Al revisar las fotografias por las cuales se acredita la publicacién de la
valla, se advierte que el nimero del folio de matricula inmobiliaria del
inmueble objeto de esta accidn, no es legible, toda vez que este se lee
como 170-11078, y no 170-10078.

Por [0 tanto, la parte interesada deberd allegar unas nuevas fotografias en
donde aparezca bien legible el nimero del folio de matricula inmobiliaria,
previo a tener por surtido el emplazamiento decretado.

De ofro lado, es del caso advertir que el bien inmueble materia de
usucapidn es urbano, y como quiera que la Agencia Nacional de Tierras no
informa o certifica situaciones relacionadas a predios de tal naturaleza, por
secretaria, oficiese a la Alcaldia Municipal de Pacho Cundinamarca, para
que efectle las manifestaciones dentro del dmbito de sus funciones, tal
como lo establece el inciso 2° del numeral 6 del articulo 375 del C.G.P.

Por Ultimo, agréguense a los autos, la documentacion proveniente de Ia
Oficina de Registro de Instrumentos PUblicos de esta jocalidad, a través cle
la cual se acredita la inscripcion de la demanda, y la comunicacion
emitida por la Unidad para las Victimas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LYDA A ONTE
JUEZ




JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
PACHO CUNDINAMARCA

Pacho, diciembre doce (12) de dos mil veintidés (2022)

REF: EJECUTIVO SINGULAR No. 2022 - 00256
DEMANDANTE: BANCO DAVIVIENDA S.A.
DEMANDADO: CARLOS EDUARDO PACHON

El BANCO DAVIVIENDA S.A., actuando a través de apoderada judicial,
promueve demanda ejecutiva singular en contra de CARLOS EDUARDO
PACHON, a fin de obtener el pago de unas sumas de dinero representacdla
en un pagaré.

Revisado el libelo demandatorio, como sus anexos, se advierte que se
presentan unos defectos que necesariamente deben subsanarse a efectos
de poder librar la orden de pago deprecada, siendo éstos los siguientes:

1.- Conforme a lo dispuesto por el articulo 74 def C.G.P., alléguese el poder
dirigido para promover la presente accién de modo tal que no haya lugar
a confundirse el propdsito del mandato con ofro. Nétese que al revisar los
documentos anexos no se evidencia que el mismo, se hubiese aportado.

2.- Indiquese la tasa, sobre la cual se encuentran liquidados, la suma de
intereses corrientes solicitados en la pretension 1.2.

3.- Concrétese la direccion fisica de nofificacién del demandado por su
nomenclatura. Tenga en cuenta la libelista que en el Comregimientos de
Pasuncha, también existen otras casas.

De acuerdo con lo anterior, y en virtud de lo dispuesto por el articulo 90 del
C.G.P., se procederd a inadmitir la demanda para que en el término de
cinco (5) dias, so pena de ser rechazada se subsane el defecto indicado.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de Pocho
Cundinamarca, RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la anterior demanda, para que en el término de cinco
(5) dias, se subsanen el defecto anteriormente anotado, so pena de ser
rechazada.

NOTIF‘I'QUESE Y CUMPLASE




JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
PACHO CUNDINAMARCA

Pacho, diciembre doce (12) de dos mil veintidés (2022)

REF: EJECUTIVO CON GARANTIA REAL No. 2022 - 00257
DEMANDANTE: BANCOLOMBIA S.A.
DEMANDADOS: NESTOR ARTURO OLMOS CASALLAS Y OTRA

BANCOLOMBIA S.A., actuando a través de endosatario en procuracion.
promueve demanda ejecutiva para la efectividad de la garantia real en
contra de NESTOR ARTURO OLMOS CASALLAS y MARIA INES CASALLAS
GONZALEZ, a fin de obtener el pago de unas sumas de dinsro
representada en un pagare.

Revisado el libelo demandatorio, como sus anexos, se advierte que se
presentan unos defectos que necesariamente deben subsanarse a efectos
de poder librar la orden de pago deprecada, siendo éstos los siguientes:

1.- Alléguese la escritura publica mediante la cual BANCOLOMBIA §.A.
faculta a ALIANZA SGP, para realizar los respectivos endosos, toda vez que
dicho documento se echa de menos.

De acuerdo con lo anterior, y en virtud de lo dispuesto por el articulo 90 del
C.G.P., se procederd a inadmitir la demanda para gue en el término de
cinco (5) dias, so pena de ser rechazada se subsane el defecto indicado.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de Pacho
Cundinamarca, RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la anterior demanda, para que en el iérmino de cinco
(5) dias, se subsanen el defecto anteriormente anotado, so pena de ser
rechazada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LYDA ANE|ID PONTE
JUEZ
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
PACHO CUNDINAMARCA

Pacho, diciembre doce (12) de dos mil veintidds (2022)

REF: PROCESO DE SUCESION No. 2022 - 00258
CAUSANTE: GILBERTO ALDANA ZAMORA

La sefiora BLANCA YOLANDA ROCHA GARZON en calidad de cesionaria,
presentan a través de apoderado judicial demanda de sucesidn intestcda
del serior GILBERTO ALDANA ZAMORA.

Revisado el libelo demandatorio y sus anexos, se advierte que existen unos
defectos que necesariamente deben subsanarse, a efectos de proceder a
la apertura del trdmite sucesoral, siendo éstos los siguientes:

1.- Con fundamento en el numeral 2° del articulo 84 del C.G.P., indiquese el
domicilio y el numero del documento de identificacién de la cesionaria.

2.- A efectos de dar cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 490 del
C.G.P, precisese si conocen a otros herederos diferentes a los que se hace
alusion en el libelo demandatorio, y si es del caso, indiquese la direccién en
donde reciben notificaciones (direccion fisica y electrénica), y a su vez se
aporte la prueba iddénea que los acredite como tal. Tenga en cuenta el
libelista que tal manifestaciéon debe hacerse en el escrito de la demanda v
no en el poder.

De acuerdo con lo anterior, se procederd a inadmitir la demanda para

que en el término de cinco (5) dias, so pena de ser rechazada se subsanen
los defectos indicados.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de Pocho
Cundinamarca, RESUELVE:

PRIMERQO: INADMITIR la anterior demanda, para que en el término de cinco
(5) dias, se subsanen los defectos anteriormente anotados.

SEGUNDO. Se reconoce al Dr..HECTOR JULIO ROMERO CORREDQOR como

apoderado judicial de la cesionaria, en los términos y para los efectos del
poder conferido.

NOTIRIQUESE Y CUMPLASE .

ONTE
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
PACHO CUNDINAMARCA

Pacho, diciembre doce (12) de dos mil veintidés (2022)

REF: DESPACHO COMISORIO No, 893

COMITENTE: JUZGADO OCHENTA Y CINCO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
TRANSITORIAMENTE JUZGADO SESENTA Y SIETE DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE

PROCESO EJECUTIVO No. 110014003020190197200

La apoderada judicial de la parte demandante solicita que se aclare una
comunicacidn que le fue enviada por correo electronico en donde se le nofifica
al secuestre la realizacion de la diigencia de secuestro, exponiendo cemo
sustento fdactico que al revisar los estados, no aparece nofificado el auto que
sefiala fecha para la diigencia de secuestro. Que se indicdé como Juzgado
comitente el Juzgado 21 de Pequefias Causas y Competencia Mdlfiple de Bogotd
siendo lo correcto el Juzgado 67 de Pequenas Causas y Competencia MUltiple de
la misma ciudad, y por Uitimo, que se le debe dar tramite al memorial que radico
el dia 19 de octubre de 2022, a fin de obtener la ubicacion exacta del predio a
secuestrar.

Respecto de la primera situacién que invoca la togada, se le hace saber que de
acverdo al informe secretarial que aniecede, la providencia del 3 de noviembre
de 2022, por la cual, se sefiald nueva fecha para redlizar la diligencia de
secuestro, fue nofificada por estado No. 041, por lo cual es deber la interesada
revisar de manera minuciosa tal estado, y no la de endilgarle responsabilidad al
Juzgado una omisidon en la notificacion de dicho proveido, mdxime que el mismo
fue notificado en legal forma.

En lo que concierne al Juzgado Comitente efectivamente se observa que por un
lapsus calami se indicio el Juzgado 21 de Pequeiias Causas y Competencia
Multiple de Bogotd, cuando lo correcto es el Juzgado 67 de Pequenias Causas vy
Competencia Multiple de la misma ciudad, correccion que se realizard conforme
a los lineamientos del articulo 286 del C.G.P.

En cuanto al frdmite del memorial que radicé el dia 19 de octubre se le itera a la
profesional del derecho que el mismo fue resuelto en auto del 3 de noviembra de
2022, por que debera estarse a lo alli dispuesto.

Finalmente, y como quiera que los argumentos expuestos por la memorialista, no
justifican una suspension de la diligencia de secuestro ordenada por el comitente,
el Despacho, procederd nuevamente a reprogramar la misma, como en linaas
subsiguientes se dispondrd.

Por lo expuesto, el Juzgado, RESUELVE:

PRIMERO. CORREGIR el proveido de fecha 3 de noviembre de 2022, en el seniido
de indicar que el Juzgado Comitente es el Juzgado 85 Civil Municipal de Bogotd
D.C. transitoriamente, el Juzgado 67 de Pequefias Causas y Competencia Multiple
de la misma ciudad y no como quedd alli anotado.




7 JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
PACHO CUNDINAMARCA

SEGUNDO. Respecto de la solicitud radicada el 19 de octubre de 2022, deoera
estarse a lo dispuesto en auto del 3 de noviembre de 2022.

TERCERO. Senalar como nueva fecha la hora de las Qfamdel dia _ 4% del m=s

Lo T e del afo 2023 para la practica de la diligencia de secuestro cel
bien inmueble denominado Alconia |, ubicado en la Vereda Buenavisia cel
municipio de Pacho Cundinamarca, e identificado con el folio de matricula
inmobiliaria No. 170-16653.

QUINRO. Por secretaria, comuniquesele al secuestre designado.

SEXTO. Cumplido lo anterior, devuélvanse el despacho comisorio al Juzgado de
origen.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LYDA ASIKID Z APONTE
JUE




