JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
PACHO CUNDINAMARCA

Pacho, U B FEB 2024

REF: PROCESO DE PERTENENCIA No. 2018-00120
DEMANDANTES: ANA CECILIA FAJARDO BOLANOS Y OTROS
DEMANDADOS: PABLA ROSA CASTANEDA Y OTROS

Para los efectos procesales a que haya lugar, iéngase en cuenta las
direcciones de nofificacién suministradas mediante escrito radicado el 19
de enero de 2024, a fin de nofificarle el auto admisorio de [a demanda a
los sefiores GERMAN FAJARDO SALAS, INES FAJARDO BOLANOS y BLADIMIR
FARJARDO BOLANQOS.

Por la parte interesada, readlicense las gestiones pertinentes.

De ofro lado, al revisar la citacién que se le realizé a LIDIA MARIA FAJARDO
BOLANOS, se advierte que esta se envié a la Calle 35 No. 35-28, Torre 10,
Apto 204 Ciudad Verde Soacha, cuando en la demanda se habia
indicado la Calle 35 No. 35-28, Torre 10, Apto 204 Bogotd, sin que se
hubiese efectuado la aclaracién pertinente.

Al respecto, hay que senalar que si bien es cierto la enfrega de la citacién
a que hace referencia el articulo 291 del C.G.P., fue efectiva, tal como lo
certifica la empresa de servicio postal, dicha circunstancia, no es ébice
para que se tenga debidamente satisfecho la redlizacién del acfo
procesal, porque en primer lugar, Secacha es un municipio, y no un barrio, o,
una localidad de Bogotd como se quiere hacer ver, debido a su cercaniaq,
y. en segundo lugar, previo a efectuar la citacién, debidé haberle aclarado
al Despacho que la direccién de nofificacién de la sefiora LIDIA MARIA
FAJARDC BOLANOS es en el Municipio de Soacha Cundinamarca,
circunstancia ésta que no estd acreditada.

Por tal razén, y en aras de evitar futuras nulidades, se deberd efectuar
nuevamente la citacién a la sefora antes mencionada, reportdndole
previamente al Despacho [a aclaracion de la direccidn de noftificacion.

En lo que concierne a la enfrega de la citacién a MARIA FAJARDO
BOLANOS, CARLOS FAJARDO SALAS, MARIA EMILCER SALAS DE FARJARDO,
LUZ IMELDA FAJARDO BOLANOS, ESPERANZA FAJARDO SALAS, HUMBERTO
FAJARDO SALAS y AGUEDA FAJARDQO SALAS, la misma se deberd realizar
nuevamente, en razén a que, en los citatorios, se omite, indicar el auto del
3 de noviembre de 2023, que es la providencia que corrige el auto
admisorio de la demanda. Lo anterior para precaver también posibles
nulidades.
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Por Ultimo, agréguese a los autos la documentacién proveniente de la
Oficina de Registro de Instrumentos PUblicos de esta localidad, a través de
la cual, se acredita la inscripcién de la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Juby PEREZ an-

JUEZ
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Pacho, B8 FEB 2024

REF: PROCESO DE SUCESION No. 2018-00123
CAUSANTE: PEDRO CELESTINO CARDENAS GOMEZ

El mandatario judicial de los herederos reconocidos en este proceso, e solicita al
Despacho gque se aclare el auto de fecha seis () de diciembre de 2023, en o
referente a la expedicidon de copias de las piezas procesales, a fin de que se surta
el recurso de queja,

Sobre la aclaracién de autos el articulo 285 del C.G.P., senala que "... En las
mismas circunstancias procederad la aclaracién de auto. La aclaracién procederd
de oficio o a peticion de parte formulada denfro del término de ejecutoria de la
providencia. La providencia que resuelva sobre la aclaracién no admite recursocs,
pero dentro de su ejecutoria podrdn inferponerse los que procedan confra la
providencia objeto de aclaracién”.

Es pertinente indicar que a partir del del afio 2020, debido a la emergencia
sanitaria ocasionada por la pandemia COVID 19, la cual conllevé a la
implementacion del expediente digital, y a que las actuaciones judiciales se
redlizar&n a través de medios virtuales, el Despacho, considera que no se le debe
exigir las expensas para la expedicidn de copias procesales para gue se surta el
recurso de queja, toda vez que los expedientes, especiaimente en materia civil,
no son fisicos, y maxime que el entonces Decreto 806 de 2020, y actualmente, la
Ley 2213 de 2022, no regulan lo relacionado a la expedicién de copias para surtir
los diferentes recursos.

Efectuada la anterior precision, se accederd a la aciaracién del ordinal segundo
de parte resolutiva del proveide calendado el seis (6) de diciembre de 2023,
ordenado la remisidn del expediente digital al Juzgado Promiscuo de Familia de
esta localidad, para que se surta el recurso de queija.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundoc Promiscuo Municipal de Pacho
Cundinamarca, RESUELVE:

PRIMERO: ACLARAR el ordinal segundo de la parte resolutiva del auto de fecha
seis (6) de diciembre de 2023, en los siguientes términos.

"SEGUNDO. ORDENAR la remisidn del expediente digital al Juzgado Promiscuo de
Familic de esta localidad, para que se surta el recurso de gueja” y no como
aparece dlli indicado.

SEGUNDO: Por secretaria, procédase de conformidad.

NOTIFIQUESE Y COMRLASE

-

JUD PEREZ CASIIL
uEz
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REF: PROCESO DE SUCESION No. 2022-00038. . .
CAUSANTES: LUIS ANTONIO ACOSTA PENUELA Y MARIA BELEN NEME DE ACOSTA

Teniendo en cuenta que los seriores CARLOS EDUARDO ACOSTA NEME,
manifestd que acepta la herencia dentro del término ordenado en auto
del 3 de noviembre de 2023, es del caso reconocerlo como heredero
como en lineas subsiguientes se dispondra.

Asi mismo, se reconocerd a SANDRA ELIZABETH ACQOSTA TRIANA, como
heredera por representacién de su padre MANUEL DE JESUS ACOSTA NEME.

De ofro lado, y al revisar la actuacion, se advierte que no hay evidencia de
que la sefiora MARIA CONCEPCION ACOSTA, se haya notificado del auto
de apertura del proceso de sucesion, razén por la cual, se requerird a la
parte interesada para que adelante las gestiones pertinentes para hacerla
comparecer, maxime que, en auto del 14 de julio de 2022, su notificacidn
no fue tenida en cuenta.

Por lo expuesto, el Juzgado, RESUELVE:

PRIMERO. RECONOCER a CARLOS EDUARDC ACOSTA NEME como
heredero en calidad de hijo de los causantes, guien acepta la herencia
con beneficio de inventario.

SEGUNDO. RECONOCER a SANDRA ELIZABETH ACOSTA TRIANA como
heredera por representacion de su padre MANUEL DE JESUS ACOSTA NEME
quien es hijo de los causantes, y quien también acepta la herencia con
beneficio de inventario.

TERCERO. REQUERIR a la parte interesada para que adelante las gestiones

pertinentes, para notificarle a MARIA CONCEPCION ACOSTA NEME el auto
de apertura de la sucesion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUEZ

Jypy PER z@n@
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REF: PEROCESO DIVISORIO No. 2022 - C0081
DEMANDANTE: JOSE ALFONSO RINCON ZAMORA
DEMANDADA: SANDRA MILENA MATIZ GARCIA

Bl apoderado judicial de la parte actora solicita que se lleva a cabo la
diligencia de remate del bien inmueble secuestrado en este proceso,
aduciendo gque el avallo del bien inmueble ya habia sido aportado, y
gue, por tal razdn, se requiere redlizar ia mentada diligencia.

Para efectos de redlizar el remate del bien inmueble, el profesional del
derecho debe tener en cuenta en primer lugar que el numeral 4 del
articulo 444 del C.G.P., establece que "Practicados el embargo vy
secuestro, y notificado el auto o la sentencia que ordene seguir adelante
la ejecucidn, se procederd al avalto de los bienes conforme a las reglas
siguientes: 1. {...}). 2. {...). 3. {...). 4. Tratandose de bienes inmuebles el valor
sera el del avalto catastral del predio incrementado en un cincuenta por
ciento (50%), salvo que quien lo aporte considere que no es idéneo para
establecer su precio real. En este evenfo, con el avalio cafastral debera
presentarse un dictamen obtenido en la forma indicada en el numeral 1",

En segundo lugar, el numeral 2 ibidem sefiala que "De los avallios que
hubieren sido presentados oporfunamente se correrd trasiado por diez (10)
dias mediante aufo, para que los interesados presenten sus observaciones.
Quienes no lo hubieren aportado, podran allegar un avalto diferente, caso
en el cudl el juez resolverd, previo fraslado de este por tres (3] dias”.

Y. en tercer lugar, el articulo 448 ejusdem, dispone que "Ejecutoriada la
providencia que ordene seguir adelante la ejecucion, el ejecutante podra
pedir que se senale fecha para el remate de los bienes que lo permitan,
siempre que se hayan embargado, secuestrado y avaluado, {...)".

De acuerdo con los preceptos fraidos a colacidn, y como quiera que no se
ha surtido el traslado del avalio presentado, NO se accede al pedimento
elevado por prematuro.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
JUBY PERE/Z ILLC’
JUEZ

-fl
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REF. EJECUTIVO SINGULAR No. 2022-00171
DEMANDANTE: BANCOLOMBIA S.A. i
DEMANDADQ: BRAYAN NICOLAS GARCIA SAPUY

Teniendo en cuenta que la liguidacion del crédito presentada por la
entidad demandante, se encuenfra gjustada a derecho, el Juzgado
aprueba la misma en la suma de UN MILLON TRESCIENTOS SESENTA MIL
TREINTA Y SIETE PESOS M/CTE CON TREINTA Y CINCO CTVS ($1.360.037.35),
con fecha de corte 30 de noviembre de 2023.

De ofra parte, y como quiera que la liquidacién de Costas practicada por
la secretaria, se encuentra gjustada a derecho, al no ser objetada por las

partes dentro del término legal, el Despacho le imparte APROBACION (art.
366, num. 1° del C.G.P.).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

D Afl ASQO'

JUEZ
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Pacho, 0 B FEB 2024

REF: PROCESO DE PERTENENCIA No. 2022-00178
DEMANDANTES: ESTEBAN RAMIREZ TRIANA Y OTRAS
DEMANDADOS: HERDEROS DE CARLOS ALBERTO ROJAS

Para los efectos procesales a gue haya lugar, téngase por surtido el
emplazamiento de los HEREDEROS INDETERMINADOS DE JULIO ERASMO
ROJAS PINZON, sin que éstos hubiesen comparecido.

En consecuenciq, y continuando con el trdmite procesal pertinente, por
razones de economia procesal, se designa como curadora ad -litem al
Dra. LIBIA ADELINA GUERRERO QUEVEDO, quien ejerce la profesién de
abogado en este municipio, para que represente a los sujetos procesales
anteriormente enunciados.

Por secretaria, comuniguesele su designacién mediante telegrama o por el
medio mds expedito, advirtiendole que el cargo es de forzosa aceptacién,
conforme a lo previsto en el numeral 7° del articulo 48 del C.G.P., y que en
caso de no comparecer serd relevado del cargo, sin perjuicio de Ias
sanciones a que hubiere lugar.

NOTIFIQUESE Y CﬂMPLASE

JUDY, PE STIQ
- JUEZ
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REF. PROCESO DE’SUCESIéN No. 2022-00243
CAUSANTES: MARIA DEL CARMEN VERA TRIANA Y ABEL VERA ABELLO

Para los efectos procesales a que haya lugar, téngase en cuenta que la
sefiora NUBIA RODRIGUEZ VERA se notificé del auto de apertura del frdmite
sucesoral en la forma prevista en los arficulos 291 y 292 del C.G.P., sin
manifestar si acepta o repudia la herencia.

Es pertinente indicar que el articulo 1289 del Codigo Civil, taxativamente
sefala que: "Todo asignatario serd obligado, en virfud de la demanda de
cualquiera persona interesada en ello, a declarar si acepta o repudia ..."
(subyarado y negrilla es del despacho), por lo que el Despacho, previo
sefalar fecha para la diligencia de inventarios y avaltos, y en aras de
garantizar la prevalencia del derecho sustancial sobre el derecho procesal,
y por mandato del articulo antes mencionado, requerird a la senora
anteriormente mencionada, para que en el término de cuarenta {40) dias
contados a partir de la nofificacién por estado de este proveido,
manifieste si acepta o repudia la herencia de los causantes MARIA DEL
CARMEN VERA TRIANA y ABEL VERA ABELLO.,

Por lo expuesto, el Juzgado, RESUELVE:

PRIMERO. REQUERIR a la sefiora NUBIA RODRIGUEZ VERA, para que en el
término de cuarenta {40) dias contados a partir de la nofificacién por
estado de este proveido, manifieste si acepta o repudia la herencia de los
causantes MARIA DEL CARMEN VERA TRIANA y ABEL VERA ABELLO.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Jyuby IA PEREZ st-

JUEZ
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REF. EJECUTIVO SINGULAR No. 2022-00247
DEMANDANTE: FUNDACION DE LA MUJER COLOMBIA S.A.S.
DEMANDADOS: BRANDON SAMIR JUNCA MONROY Y OTRA

ASUNTO

Continuando con el frdmite procesal pertinente, procede el despacho a
proferir auto que ordena seguir adelante con la ejecucion, en virtud de 1o
dispuesto por el inciso 2° del articulo 440 del C.G.P.

ANTECEDENTES

Por venir presentada en legal forma la demanda, y al reunir las exigencias
de gue trata los articulos 82 y 422 del C.G.P; el Juzgado mediante auto del
26 de enero de 2023, libr6 mandamiento de pago por la via ejecutiva
singular de UNICA INSTANCIA a favor de la FUNDACION DE LA MUJER
COLOMBIA S.AS.. y en contra de BRANDON SAMIR JUNCA MONROY vy
MARIA ELISA MONROY MENDEZ, para que sean canceladas las sumas de
dinero a que se refieren las pretensiones de la demanda.

Los aqui demandados, se noftificaron del auto de apremio en la forma
prevista por el arficulo 8° de la Ley 2213 de 2022, quienes dentro de Iq
oportunidad procesal pertinente, no contestaron la demanda, ni
formularon medios exceptivos.

CONSIDERACIONES

Expresa el articulo 440 del C.G.P. en su inciso 2°, que: * (...)Si el ejecutado
no propone excepciones oporfunamente, el juez ordenard, por medio de
aufo que no admite recurso, el remate y el avallo de los bienes
embargados y de los que posteriormente se embarguen, si fuere el caso, o
seguir adelante con la ejecucién para el cumplimiento de las obligaciones
determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar la liquidacién del
crédifo y condenar en costas al ejecutado.”.

Consecuente con la norma anterior y de la necesaria confrontaciéon del
titulo valor allegado como base de la ejecucion, observa el Despacho que
las obligaciones alli demandadas son claras, expresas y exigibles, ademas
que provienen del deudor y que conlienen la obligacidén de cancelar unas
sumas liquidas de dinero que, al no ser controvertidas, constituyen plena
prueba en su contra.
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Asi las cosas, no existiende causal de nulidad con entfidad para invalidar lo
ritvado, concurriendo los requisitos del articulo 440 del C.G.P., y con el fin
de obtener el cumplimiento de las obligaciones determinadas en el
mandamiento ejecutivo, se dispondrd seguir adelante la ejecucidn, tal
como en lineas subsiguientes se dispondrd.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de Pacho
Cundinamarca, DISPONE:

PRIMERO. Seguir adelante la ejecucién en los términos indicados en el
mandamiento de pago.

SEGUNDO. Ordenar que se practique la liquidaciéon del crédito en la forma
prevista en el articulo 446 del C.G.P.

TERCERO. Ordenar el remate, (previo avalio) de los bienes embargados y
secuestrados y de los que posteriormente se embarguen.,

CUARTO. Condenar en costas a la parte ejecutada. Por secretaria
elabdrese la liquidacidn de costas e incliyanse como agencias en

derecho la suma de $570.000.00.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Jyby EREZ ILL
JUEZ
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REF: EJECUTIVO CON GARANTIA REAL No. 2023-00074
DEMANDANTE: RAUL NAVARRETE BARRERA
DEMANDADO: SERGIO ALEJANDRO CARDENAS DAVILA

La mandaiaria judicial de la parte actorq, le informa al Despacho que
allega la documentacion por la cual acredita la nofificacién del
mandamiento de pago al aqui demandado, en la forma establecida por
el articulo 8° de la Ley 2213 de 2022.

Al revisar la certificacién que emite [a empresa postal, se advierte que ésta
da cuenia de que la nofificacién se efectio en el correo electrénico
sergiocardenas3225@gmail.com, la cual no guarda concordancia con la
direccidn que se suminisiré en el acdpite de noftificaciones de'la demanda,
esto es, sergiocardenas3235@gmail.com.

Que, ante tal circunstancia, y como quiera dentro del expediente, no se
evidencia que la parte interesada hubiese redlizado previamente Ia
aclaracién de la direccién de notificacién electrénica del demandado, el
Juzgado en aras de evitar futuras nulidades, REQUIERE a la parte actora
para que aclare cudl es la direccidn de nofificacién real del demandado
SERGIO ALEJANDRO CARDENAS DAVILA.

Una vez efectuada la aclaracién, la parte interesada, deberd efectuar
nuevamente la nofificacion al demandado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/7
J UPEE’ZR/%@SQ
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REF. PROCESO DE RESTITUCION DE INMUEBLE ARRENDADO No. 2023-00091
DEMANDANTE: OMAR ARCADIO FERNANDEZ
DEMANDADO: JOSE ALIRIO LEGUIZAMO

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicidn y subsidiario de
apelacién interpuesto por el apoderado judicial de la parte demandante
en contra del proveido fechado el 30 de noviembre de 2023, por medio
del cual se senalé fecha para la audiencia inicial, de instruccion vy
juzgamiento, y se decretaron las pruebas solicitadas.

1. ARGUMENTO DE LA RECURRENTE

El inconforme aduce que la parte actora pese a que desconoce el
contrato de arrendamiento, en ningdn momenio, lo tachd de falso, no
obstante, al pronunciarse sobre las pretensiones reconoce la existencia del
confrato y en las excepciones manifiesta que la parte demandada
desocupd el inmueble y canceld en su integridad 10s cdnones adeudados.

Ademds, aduce que la norma procesal que es de orden publico
claramente sefiala que si la demanda se fundamenta en la falta de pago
de [os cdnones, servicios publicos, cuotas de administracién, u otros
conceptos, no podrd ser oido dentro del proceso hasta fanto se demuestre
haber cancelado a ordenes del juzgado el valor fotal adeudado.

De igual manera expone que el numeral cuarto del inciso tercero del
articulo 384 del Cédigo General del proceso establece que cualquiera que
sea la causal que se invoque el demandado debe cancelar
oportunamente a ordenes del Juzgado en la respectiva cuenta -de
depdsitos judiciales.

Que las disposiciones antes mencionadas el Despacho las estd
desconociendo, al sefialar fecha para la audiencia de que trata el articulo
372 del C.G.P.. y que por tal razén, solicita que se revoque el proveido
censurado, o en caso confrario se conceda el recurso subsidiairioc de
apelacion.

2. LA REPLICA

La parte demandada. no realizé el pronunciamiento pertinente.




3. PROBLEMA JURIDICO

De acuerdo a lo argumentos expuestos por los recurrentes, se debe
determinar:

1.- 2El auto fechado el 30 de noviembre de 2023 debe revocarse, o, por el
contrario, debe concederse el recurso subsidiario de apelacién?

4, CONSIDERACIONES

4.1.- El recurso de reposicion

E recurso de reposicion es el medio impugnatorio a través del cual se
pretende que el funcionario judicial vuelva sobre determinada decisién, en
aras de salvar aquellos yerros en que, de manera por demas involuntaria, y
quizd producto de una inadecuada interpretacién normativa, hubiere
podido incurrir al momento de su adopcién, en procura de garantizar con
ello la legalidad y rectitud que deben orientar a la administraciéon de
justicia.

4.2.- la contestacion de la demanda en los procesos de restitucién de
inmueble arrendado.

El articulo 384 del C.G.P., en el numeral 4° dispone lo siguiente:

“4. Contestacién, mejoras y consignacion. Cuando el demandado alegue
rnejoras, deberd hacerlo en la contestacion de la demanda, vy se tramitard como
excepcion.

Si la demanda se fundamenta en falta de pago de la renfa o de servicios
publicos, cuctas de administracion u ofros conceptos a que esté obligado ef
demandado en virtud del contrato, esfe no serd oido en el proceso sinc hasta
tanto demuesire que ha consignado a érdenes del juzgado el valor total que, de
acuerdo con la prueba allegada con la demanda, tienen los cdnones y los
demds conceptos adeudados, o en defecto de lo anferior, cuando presente los
recibos de pago expedidos por el arrendador, comespondientes a los fres (3)
Uitimos periodos, © si fuere el caso los comespondientes de las consignaciones
efectuadas de acuerdo con la ley y por los mismos periodos, a favor de aquel.

Cualquiera que fuere la causal invocada, el demandado también deberd
consignhar oporfunamente a ordenes del juzgado, en la cuenta de depdsitos
judiciales, los cdnones que se causen durante el procesoc en ambas instancias, y si
no lo hiciere dejard de ser oido hasta cuando presenfe el tfitulo de depdsito
respectivo, el recibo del pago hecho directamente al arendador, o el de la
consignacion efectuada en proceso ejecutivo.

Los cdnones depositados en la cuenia de depdsitos judiciales se retendran hasta
la terminacién del proceso si el demandado alega no deberlos; en caso conirario
se enifregaran inmediatamente al demandante. Si prospera la excepcion de
pago propuesta por el demandado, en la sentencia se ordenard devolver a este
los cdanones retenidos; si no prospera se ordenard su enfrega ol demandante.

Los depdsifos de cdnones causados durante el proceso se enfregaran al
demandante a medida que se presenten los titulos, @ menos que el demandado




le haya desconocido el cardcter de amendador en la conlestacion de la
demanda, caso en el cual se retendran hasta que en la sentencia se disponga o
procedente.

Cuando se resvelva la excepcién de pago o la del desconocimiento del cardcter
de amrendador, se condenard al vencido a pagar @ su contfraparte una suma
igual al treinta por ciento {30%) de la cantidad depositada ¢ debida”.

4.3.- Caso concreto

La norma citada en lineas precedentes claramente sefiala que la parte
demanda para ser oida dentro del proceso, tiene que cancelar a érdenes
del Juzgado los cdnones de arrendamiento adeudados, o, presentar los
recibos de pago expedidos por el arrendador correspondiente a los tres (3)
Ultimos periodos, eventos éstos que no estdn acreditados en el presente
asunto, para poder escuchar a la parte demandada.

No obstante, frente a la inaplicacion del precepto a que se ha venido
haciendo referencia, la Corte Constitucional, precisé:;

“Las cargas probatforias contenidas en el numeral 4 del articulo 384 del
Codigo General del Proceso no son exigibles al demandado en un proceso
de restitucion de inmueble arendado, cuando se aportan elementos de
conviccion que, generan serias dudas sobre la existencia del contrato de
arrendomiento. Este supuesto de hecho debe haber sido alegado
oportunamente por el demandado o constatado directarnente por el juez
luego de presenfada la oposicion a la demanda, pues con ella se adjuntan
las pruebas que eventualmente pueden controvelir el perfeccionamiento y
la vigencia del negocio juridico™.

De acuerdo a lo dispuesto por la cita jurisprudencial fraida a colacién, es
claro que en ningdn momenioc se est@ buscando desconccer lo
preceptuado en el numeral 4 del articulo 384 del C.G.P. sino, cuando se
dan elementos que generan dudas sobre la existencia del contrato de
arrendamiento, el Juez a su discrecion, puede inaplicar la norma en
mencion.

Que, al hacer una lectura de la contestacion de la demanda, para el
Despacho surgen elementos que generan dudas de la existencia del
contrato, como quiera que la parte demandada en su contestacién
manifesté que habia desocupado el inmueble en el mes de marzo de
2023, cancelando la totalidad de los cdnones arrendados, mientras que la
demanda en el mes de abril de ese mismo afio, ya con posterioridad a
dicha enfregc Por lo tanto, y ante tal circunstancia es del caso inaplicar el
precepto al cual se ha venido haciendo referencia.

Ademds, se le pone de presente al recurrente que dicha inaplicacién, en
ningGn momento pretende beneficiar a la parte . demandada, con una
decision favorable, sino que lo que se manifesté debe ser objeto de
debate dentro del proceso.

! Sentencia T-482 de 2020.




Con base en las anteriores consideraciones, es factible responder el
problema juridico planteado, concluyendo que el auto calendado el 30
de noviembre de 2023 debe permanecer incélume.

En relacién con el recurso de apelacién interpuesto subsidiariamente, el
mismo, no se concederd por cuanto las demandadas de restitucidon de
inmueble que versen sobre el no pago de cdnones de arrendamiento, son
de Unica instancia, tal como lo dispone el numeral 9 del arficulo 384 del
C.G.P.

De ofro lado, y teniendo en cuenta que para la fecha en que se iba
realizar la audiencia inicial, el proveido censurado, no estaba en firme, se
procederd a reprogramar la misma como en lineas subsiguientes se
dispondra.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de Pacho
Cundinamarca, RESUELVE:

PRIMERO. NO REVOCAR el auto fechado el 30 de noviembre de 2023.

SEGUNDO. NO conceder el recurso de apelacion interpuesto en forma
subsidiaria por las razones expuestas.

TERCERO. Sefialar como nueva fechaq, la hora de las Q% Laydel dia _\5
. del mes de EelnrerO del afio 2024 para llevar a cabo la
audiencia inicial de que trata el articulo 372 y la prevista en el articulo 373
del C.G.P., vy si es del caso, se proferird sentencia, la cual se redlizard a
través de la plataforma Microsoft Teams.

Se le advierte al demandante que la inasistencia injustificada a la
audiencia, hard presumir ciertos los hechos en que se fundan las
excepciones propuestas por el demandado siempre que sean susceptibles
de confesidén. La inasistencia del demandado hard presumir ciertos los
hechos susceptibles de confesidon en que se funde la demanda. {Numeral 4
art, 372 C.G.P.). ~

De igual forma, se le advierte a las partes o a los apoderados que no

concurran a la audiencia se les impondrd multa de cinco (5) Salarios
minimos legales mensuales vigentes. (Inc. 5° NUm. 4 del Art, 373 C.G.P))

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JUDY, P%TQ .

JUEZ




JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
PACHO CUNDINAMARCA

chho, [] B FEB 2024

REF: PROCESO DE PERTENENCIA No. 2023-00130
DEMANDANTE: MIREYA PULIDO PULIDO
DEMANDADOS: HEREDEROS DE EDELMIRA ALDANA DE ARANGO Y OTROS

Para los efectos procesales a que haya lugar, téngase por surtido el
emplazamiento de los HEREDEROS INDETERMINADOS DE EFRAIN ENRIQUE
CAICEDO ALDANA, LOS HEREDEROS INDETERMANDOS DE EDELMIRA
ALDANA DE ARANGO Y DE LAS PERSONAS QUE SE CREAN CON ALGUN
DERECHO SOBRE EL INMUEBLE A USUCAPIR, sin que éstos hubiesen
comparecido, se procederd a designarles curador ad litem como en lineas
subsiguientes se dispondrd.

De otra parte, la apoderada judicial de MARLENY INES CAICEDO DE MARIN,
le solicita al Juzgado, que se requiera a la apoderada judicial de la parte
actora para que se le notifique en debida forma el auto admisorio de la
demanda, como quiera que solamente, se le nofificéd la subsanacién.

Sobre el particular, se le hace saber a la profesional del derecho que, si
exisfe una indebida nofificacién del auto admiscrio de la demanda, Ias
normas procesales, le dan los instrumentos juridicos para poderla alegar,
pero no la de requerir a la apoderada de la parte demandante, méxime
que el acto de nofificacion, es un acto que estd en cabeza de la parte
interesada, en este caso, la demandante, y no del Juzgado.

Ademds, tenga en cuenta la profesional del derecho que al no estar
debidamente acreditado dentro del expediente que su poderdante se
encuentre nofificada del auto admisorio de la demanda por los
mecanismos que establece la Ley, el inciso 2° del articulo 301 del C.G.P.,
establece: “{...] Quien constituya apoderado judicial se entenderd
notificado por conducta concluyente de todas las providencias que se
hayan dictado en el respectivo proceso, inclusive del auto admisorio de la
demanda o mandamiento ejecutivo, el dia en que se notifique el auto que
le reconoce personeria, a menos que la notificacién se haya surtido con
anterioridad. Cuando se hubiese reconocido personeria antes de admitirse
la demanda o de librarse el mandamienfo ejecutivo, la parte serd
nofificada por estado de tales providencias”.

De acuerdo a lo dispuesto por el precepto invocado, y al haber
comparecido la sefiora MARLENY CAICEDO DE MARIN a través de
mandataria judicial, es del caso de tenerla por notificada por conducta
concluyente del auto admiscrio de la demanda, en los términos del inciso
de la norma anteriormente citada.




JUIGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
PACHO CUNDINAMARCA

En lo que concierne al pedimento de corregir el auto admisorio de la
demanda en el sentido de indicar que la poderdante se llama MARLENY
INES CAICEDO DE MARIN, y no, MARLEN INES CAICEDO DE MARIN, se le
hace saber a la profesional dei derecho al momento de proferir el auto
admisorio de la demanda, se indicé el nombre de MARLENY INES CAICEDO
DE MARIN,

Por tal razén, NO se accederd a la solicitud de correccién.

Respecto de las citaciones readlizadas a los senores CARLOS ARTURO
ARANGO ALDANA y ALIRIO ARANGO ALDANA, éstas, no se tendrdn en
cuenta, por cuanto no se allegan las constancias expedidas por la
empresa de servicio postal, gue den cuenta que éstos, residen y/o laboran
en las direcciones en se efectlo su entrega.

Por tal razén y en aras de evitar futuras nulidades, la parte interesada
tendrd que enviar nuevamente las citaciones, allegando las respectivas
constancias emitidas por la empresa postal.

Por 0Oltimo, se agregardn a los autos las comunicaciones provenientes por
la Superintendencia de Notariado y Registro y de la Agencia Nacional de
Tierras.

Por lo expuesto, el Juzgado, RESUELVE:

PRIMERO. PRIMERQO. DESIGNAR como curador ad-litem al Dr. FERNANDO
RENE HIGUERA DURAN, quien ejerce la profesién de abogado en este
municipio, para que represente a HEREDEROS INDETERMINADOS DE EFRAIN
ENRIQUE CAICEDO ALDANA, LOS HEREDERQOS I[INDETERMANDOS DE
EDELMIRA ALDANA DE ARANGO Y DE LAS PERSONAS QUE SE CREAN CON
ALGUN DERECHO SOBRE EL INMUEBLE A USUCAPIR.

Por secretaria, comuniquesele su designacion mediante telegrama o por el
medio mds expedito, advirtiéndole que el cargo es de forzosa aceptacién,
conforme a lo previsto en el numeral 7° del articulo 48 del C.G.P., y que en
caso de no comparecer serd relevado del cargo, sin perjuicio de las
sanciones a que hubiere lugar.

SEGUNDO. Con fundamento en el inciso 2° del articulo 301 del C.G.P, se
tiene por nofificado por CONDUCTA CONCLUYENTE a la MARLENY INES
CAICEDO DE MARIN del auto admisorio de la demanda de fecha 4 de
febrero de 2021, como de las demds providencias que se hayan proferido
en este proceso, partir de la notificacion de este proveido.




JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
PACHO CUNDINAMARCA

Conforme a le normado por el articulo 91 del C.G.P., los notificada podra
retirar las copias de la demanda y sus anexos dentro de los tres (3) dias
siguientes a la nofificacién de este proveido, vencidos los cuales se
contabilizard el término para contestar la demanda y formular
excepciones.

TERCEROQO. NO acceder a la solicitud de correccion del auto admisorio de g
demanda, atendiendo las razones expuestas.

CUARTO. NO tener en cuenta las citaciones readlizadas a [os seRores
CARLOS ARTURO ARANGO ALDANA y ALIRIO ARANGO ALDANA, por las
razones consignadas en lineas atrds.

En aras de evitar futuras nulidades, la parte interesada tendrd que enviar
nuevamente las citaciones, allegando las respectivas constancias emitidas
por la empresa postal.

QUINTO. Agreguense a los autos las comunicacicnes a las cuales se hizo
alusidén en la parte motiva de esta providencia.

SEXTO. Se reconoce a la Dra. ESPERANZA AREVALO MURCIA, como
apoderada judicial de MARLENY INES CAICEDO DE MARIN, en los términos y
para los efectos del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUDY, PEREZ C Tllg‘
JUEZ
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Pacho, 0 B FEB 2024

REF: EJECUTIVO SINGULAR No. 2023-00181
DEMANDANTE: BANCOLOMBIA S.A.
DEMANDADO: MANUEL CAMILO ROMERO NAVARRETE

Teniendo en cuenia que la liquidacidn del crédito presentada por la
entidad demandante, se encuentra dgjustada a derecho, el Juzgado
aprueba la misma en la suma de VEINTINUEVE MILLONES SETECIENTOS TRES
MIL QUINIENTOS NOVENTA Y SEIS PESOS M/CTE CON TREINTA Y OCHO CTVS

($29.703.596.,38), con fecha de corte 13 de enero de 2024.

De otra parte, y como guiera que la liquidacién de Costas practicada por -
la secretaria, se encuentra gjustada a derecho, al no ser objetada por las
partes dentro del 1érmino legal, el Despacho le imparte APROBACION (art.

366, num. 1° del C.G.P.).

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE

PE ST
JUEZ -

o
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Pacho, _( 8 FEB 2024

REF. PROCESO DE PERTENENCIA No. 2023 00186
DEMANDANTES: LUIS HERNANDO FORERO ZAMUDIO
DEMANDADOS: HEREDEROS DE NEFTALI QUITIAN ALVAREZ

La apoderada judicial de la parte actora, solicita que se requiera dl
Registrador de Instrumentos Publicos de esta localidad, para que inscriba la
demanda porque de acuerdo al cerificado especial emitido por el
registrador de instrumenios pUblicos, se pudo constatar que el titular de
derecho real es el sefior NEFTALI QUITIAN, y el actual registrador, no revisé |a
complementacion.

Teniendo en cuenta la anterior manifestaciéon realizada, y como quiera

que al revisar el cerlificado especial emitido por el Registrador de

Instrumentos PUblicos que se allegd con la demanda, se pudo constatar

que el titular de derechos redles sujetos a registro es el sefior NEFTAL

QUITIAN, por secretaria, REQUIERASE al registrador de instrumentos publicos

de esta localidad, para que inscriba l[a demanda en el folio de matricula
inmobiliaria No. 170-9026. Oficiese.

Remitase con el oficio de requerimiento copia del certificado especial de
procesos de pertenencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

D PEREZ S(Q

JUEZ

\f|
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Pacho, _ 0 8 FFR 2024

REF. EJECUTIVO CON GARANTIA REAL No. 2023-00247
DEMANDANTES: BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A.
DEMANDADO: LUIS ALFREDO RODRIGUEZ RODRIGUEZ

Previomenie a darle curso al pedimento elevado por la parte
demandante, y, en aras de evitar futuras nulidades, inténsese Ia
nofificacién al aqui demandado en la Calle 1 No. 3-201del Municipio de
Cqjica Cundinamarca, o, en el predio rural La Gaviota | vereda Llano del
Trigo del Municipio de Pacho Cundinamarca.

NOTIFIQUESE Y CﬂMPLASE

J PE TII.
JUEZ

I
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0 8 FEB 2024

Pacho,

REF. EJECUTIVO SINGULAR No. 2023 -00283
DEMANDANTE: YOHAN ALEXANDER MARIN VANEGAS
DEMANDADO: BRAYAM STEVEN SARMIENTO SIERA

Subsanada la anterior demanda, y reunidos como se encuentran los requisitos
exigidos por los articulos 82 y s.s. del Cédigo General del Proceso y como quiera
de los titulos ejecutivos aportados se desprende una obligacién Expresa, Clara y
Exigible, y a cargo de la parte demandada, acorde con lo dispuesto por los
articulos 422, 430 y 431 ibidem y 621 y 671 del Cédigo de Comercio, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: Librar mandamiento de pago por la via ejecutiva singular de Unica
instancia, a faver de YOHAN ALEXANDER MARIN VANEGAS, en contra de BRAYAM
STEVEN SARMIENTO SIERRA, por Ias siguientes sumas de dinero:

1.- $800.000°° Mda. Legal, por concepto de saldo de capital contenido en ia letra
de cambio con fecha de vencimiento el 16 de agosto de 2023, allegada como
base de la accién.

1.1.- Por los intereses moratorios sobre la suma enunciada en el numeral anterior,
liquidados desde el 17 de agosto de 2023 y hasta cuando se verifique el pago
total de lo adeudado, a la tasa fluctuante cerfificada por la Superintendencia
Financiera de Colombia conforme a lo normado por el Ar. 884 del C. de Co.,
modificado por el Art. 111 de la Ley 510/1999, para cada periodo, sin que en
ningun momento supere el limite previsto en el Art. 305 del C. P.

SEGUNDO: Sobre costas procesales se resolverd en su debida oportunidad.

TERCERO: Procédase a noftificar a la parte demandada en la forma establecida
los arficulos 291 y 292 del C.G.P., o en su defecto, de conformidad con lo
dispuesto en el arficulo 8° de la Ley 2213 de 2022, remitiendo copia de la
demanda y sus anexos con la advertencia que tiene cinco (5) dias para pagar ia
obligacion demandada junto con sus intereses que se hicieron exigibles hasta la
cancelacion de la deuda, o en su defecto diez (10) dias, para que proponga
excepciones si fuere el caso, términos que correr@n conjuntamente. (Arts. 431 y
442 C.G.P.).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DY, EREZIC lLLC.

UEZ
(2)

GARL/.

(+
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Pacho, U B FEB 2024

REF: PROCESO DE PERTENENCIA No. 2023-0029C
DEMANDANTES: ANA DEL PILAR PARADA DE BARRETO Y OTRO
DEMANDADADOS: HEREDEROS DE WILSON HERNAN GAMEZ GARNICA

I. OBJETO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la subsanacién de la demanda
presentada por la parte demandante.

Il. ANTECEDENTES

Los sefiores ANA DEL PILAR PARADA DE BARRETO y HECTOR BARRETO, por
intermedio de apoderado judicial, promueven demanda de pertenencia
en contra de los herederos de WILSON HERNAN GAMEZ GARNICA, y las
demds personas que se crean con algin derecho sobre el inmueble
materia de la litis.

Mediante proveido del é de diciembre de 2023, se inadmitié la demanda
para que se subsanaran los defectos allil sefalados.

Dentro del término legal, el mandatario judicial subsanéd la demanda.
ll. PROBLEMA JURIDICO

2Se subsand en debida forma la presente demanda, o por el contrario, Ia
misma se debe rechazar?

IV. CONSIDERACIONES

Pese a-que la demanda se subsang, se advierte que al revisar el escrito de
subsanacién, no se hace claridad alguna respecio de la causal 3 de
inadmision, como quiera que al presentar la demanda la dirgid
inicialmente en contra de los herederos de WILSON HERNAN GAMEZ
GARNICA, al subsanar la misma la dirigid en contra de ALICIA POVEDA DE
VELASQUEZ, lo que no guarda consonancia con el certificado especial
para procesos de pertenencia en donde se certificd que no pudo
determinar quién es el titular de derecho real de dominio.

Hecho el anterior andlisis, y en virtud de lo dispuesto por el articulo 90 del
C.G.P.. la demandaq, serd rechazada.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de Pacho
Cundinamarca,

P [
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RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la anterior demanda de pertenencia promovida por
los sefiores ANA DEL PILAR PARADA DE BARRETO y HECTOR BARRETO, en
contra de WILSON HERNAN GAMEZ GARNICA y las demds personas que se
crean con algun derecho sobre el inmueble materia de la litis, atendiendo
las razones expuestas en la parte considerativa de este proveido.

SEGUNDO: De la demanda con sus anexos, hdgase entrega a la parte
interesada sin necesidad de desglose. Déjense las respectivas constancias.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Juby, TAPEREZ LL
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pacho, 0 8 FEB 2004

REF. PROCESO MONITORIC No. 2023-00307

DEMANDANTE: COOPERATIVA MULTIACTIVA DE SERVICIOS CREDITICIOS Y LEGALES
"COOLEGALES"

DEMANDADO: CARLOS RUBEN TORO RAMIREZ

Teniendo en cuenta que la parte demandante, no dio cumplimiento a las
exigencias establecidas en el auto inadmisorio fechado el 25 de enero de
2024, el Despacho en virtud del articulo 90 del C.G.P., procedera al
rechazo de la demanda.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de Pacho
Cundinamarca,

RESUELVE:
PRIMERO: RECHAZAR la anterior demanda monitoria promovida por la
COOPERATIVA  MULTIACTIVA DE SERVICIOS CREDITICIOS Y LEGALES
"COOLEGALES" en contra de COOLEGALES.

SEGUNDO: De la demanda con sus anexos, hdgase entrega a la parte
interesada sin necesidad de desglose. Déjense las respectivas constancias.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUD PERE TIQ~
JUEZ
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Pacho,

REF: PROCESO DE PERTENENCIA No. 2023-00314 _
DEMANDANTE: MARIA ANA MERCEDES PINZON DE OCANO
DEMANDADO: PEDRO PABLO RODRIGUEZ RODRIGUEZ

Teniendo en cuenta que la parte demandante, no dio cumplimiento a las
exigencias establecidas en el auto inadmisorio fechado el 18 de enero de
2024, el Despacho en virfud del articulo 90 del C.G.P., procederd al
rechazo de la demanda.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de Pacho
Cundinamarca,

RESUELVE:
PRIMERO: RECHAZAR la anterior demanda de pertenencia promovida por
MARIA ANA MERCEDES PINZON DE OCANQ en contra de PEDRO PABLO
RODRIGUEZ RODRIGUEZ.

SEGUNDO: De la demanda con sus anexos, hdgase enfrega a la parie
interesada sin necesidad de desglose. Déjense las respectivas constancias.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Jupy, PE nQ .
JUEZ

20
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pacho, 0 B FEB 2024

REF. PROCESO VERBAL No. 2024-00009
DEMANDANTE: LUIS URIEL TRIANA GONZALEZ
DEMANDADO: LUIS ALBERTO CAICEDO VARGAS

El sefor LUIS URIEL TRIANA GONZALEZ, actuando en nombre propio, promueve
demanda verbal en contra de LUIS ALBERTO CAICEDO VARGAS, con miras a que
se le declare a este patrimonialmente responsable,

Revisado el libelo demandatorio y sus anexos, se advierte que se presentan unos
defectos que necesariamente deben subsanarse a efectos de poder admitir la
demanda, siendo estos |os siguientes:

1.- Con fundamento en el numeral 2° del articulo 82 del C.G.P., indiguese el
domicilic del demandado. Tenga en cuenta el libelista que, la residencia no
subsume el domicilio.

2.- Ampliense los hechos de la demanda, en el sentido de concretar el fipo de
acciodn judicial por la cual solicita la declaratoria de responsabilidad patrimonial.

3.- Conforme a lo dispuesto en el numeral 7° del articulo 90 del C.G.P., acreditese
que se agotod la conciliacidon prejudicial como requisito de procedibilidad para
acudir a la jurisdiccién, toda vez que al revisar la constancia aportada viene
incompleta, y al leer la misma esta hace referencia a varios procesos judiciales.

Ademds, pese a que se estd solicitando la inscripcidn de la demanda, ésta no
procederia por cuanto no se estdn ventilando cuestiones relacionadas con
derechos reales.

De acuerdo con lo anterior, se procederd a inadmitir la demanda para que en el
término de cinco (5) dias, so pena de ser rechazada se subsane el defecto
indicado.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de Pacho
Cundinamarca, RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la anterior demanda, para que en el término de cinco {5)
dias, se subsanen los defectos anteriormente anotados.

SEGUNDQ: Se reconoce al demandante para actuar en causa propia por tratarse
de un asunto de minima cuantia.

NOTIFIQUESE Y CUMRLASE

Jupy PEREZC ILLg'

UEZ

2l
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pacho, 0 8 FEB 2024

REF. PROCESO VERBAL No. 2024-00012 )
DEMANDANTE: NELSON BENITO ZAMORA SANCHEZ
DEMANDADO: JOSE ALEXANDER GAMBA MARTINEZ

El sefior NELSON BENITO ZAMORA SANCHEZ, a tfravés de apoderado judicial,
promueve demanda verbal en contra de JOSE ALEXANDER GAMBA MARTINEZ en
calidad de propietario del establecimiento de comercio denominado
PROYECTOS TURISTICOS GF.

Revisado el libelo demandatorio y sus anexos, se advierte que el mismo adolece
de unos defectos que necesariamente deben subsanarse a efectos de poder
admitir la demanda, siendo éstos los siguientes:

1.- Conforme a lo dispuesto por el arficulo 74 del C.G.P., alléguese el poder para
promover la presenie accién dirigido el juez de conocimiento, como quiera que
éste viene dirigido a un juez que no opera en este municipio, y en donde,
ademds, se especifique el tipo de proceso que se promueve, de modo tal que no
haya lugar a confundirse el propdsito del mandato con otro.

2- Con fundamento en el numeral 2° del articulo 82, indiquese el NIT de
PROYECTOS TURISTICOS GF.

3.- Con fundamento en el articulo 85 del C.G.P., alléguese la prueba de Ia
existencia y representacion del PROYECTOS TURISTICOS GF, en donde se acredite
que el sefior JOSE ALEXANDER GAMBA MARTINEZ, es su representante legal.

De acuerdo con lo antefior, se procedera a inadmitir la demanda para que en el
término de cinco (5) dias, so pena de ser rechazada se subsanen el defecto
indicado.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo Promiscuc Municipal de Pacho
Cundinamarca, RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la anterior demanda, para que en el término de cinco {5)
dias, se subsanen el defecto anteriormente anotado, so pena de ser rechazada.

NOTIFIQUESE Y CU SE

J EREZC |L£r
JOEZ

22
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Pacho, _(J)_ FEB 2074

REF. EJECUTIVO SINGULAR No. 2024 -00015
DEMANDANTE: BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A.
DEMANDADAS: ROSA ELENA ALARCON FORERO Y OTRA

B BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A., a través de apoderada judicial
promueve demanda ejecutiva singular en confra de ROSA ELENA
ALARCON FORERO Y MARI RAQUEL ALARCON FORERO, a fin de obtener el
pago de unas sumas de dinero representadas en un titulo valor - pagaré.

Revisada [a demanda y sus anexos, se encuentran reunidos los requisitos
exigidos por los articulos 82 y s.s. del Codigo General del Proceso y como
guiera que de los ftitulos ejecutivos aportados se desprenden unas
obligaciones Expresas, Claras y Exigibles vy a cargo de la parte
demandada, acorde con lo dispuesto por los articulos 422, 430 y 43]
ibidem y 621 y 709 del Cédigo de Comercio, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: Librar mandamiento de pago por la via ejecutiva singular de
Onica instancia, a favor del BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A., en
confra de ROSA ELENA ALARCON FORERO Y MARI RAQUEL ALARCON
FORERQO por las siguientes sumas de dinero:

1.- PAGARE No. 031956100002327
1.1.- $17.999.350.00 por concepto de capital adeudado.

1.1.1.- $4.177.396.00 por concepto de intereses remuneratorios sobre el
capital indicado en el numeral anterior, a la tasa variable del IBRSV + 4.8%
puntos efectivo anual, liquidados desde el 3 de mayo de 2022 al 9 de
enero de 2024,

1.1.2.- Por los intereses moratorios sobre la suma enunciada en el numeral
1.1, liquidados desde el 10 de enero de 2024 y hasta cuando se verifique el
pago total de lo adeudado, a la tasa fluctuanie certificada por Ia
Superintendencia Financiera de Colombia conforme a lo normado por el
Art. 884 del C. de Co., modificado por el Art. 111 de la Ley 510/1999, para
cada periodo, sin que en ningin momento supere el limite previsto en el
Art. 305 del C. P.

SEGUNDO: Sobre costas procesales se resolverd en su debida oportunidad.

TERCERO: Procédase a nofificar a la parte demandada en ia forma
establecida en los arficulos 291 y 292 del C. G. P., 0 en su defecio, en Ia

GARL/.




JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
PACHO CUNDINAMARCA

forma establecida por el articulo 8° de la Ley 2213 de 2022 y hagasele
entrega de la copia de la demanda y sus anexos con la advertencia que
tiene cinco (5) dias para pagar la obligacién demandada junto con sus
intereses que se hicieron exigibles hasta la cancelacién de la deuda, o en
su defecto diez (10) dias, para que proponga excepciones si fuere el caso,
términos que correrdn conjuntamente. (Arts. 431 y 442 C.G.P.).

CUARTO: Se reconoce a la Dra. LUISA MILENA GONZALEZ ROJAS, como
apoderada judicial de la enfidad demandante, en los términos y para los
efectos del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CﬁMPLASE

m{

JUEZ
(2)

GARL/.




JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
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Pacho, 08 FEB 2024

REF. PROCESO DE PERTENENCIA No. 2024-00017
DEMANDANTES: GLADYS VEGA ESPITIA Y OTRO 3
DEMANDADOS: HEREDEROS DE EUDOXIA MARIN VDA, DE DIAZ

Los sefiores GLADYS VEGA ESPITIA y ORLANDO FERNANDEZ RAMIREZ actuando a
través de apoderado judicial promueven demanda de pertenencia en contra de
ISABEL ROMERO MARIN y FLOR HERMINDA ROMERO MARIN, QUIENES FUNGEN
COMOM HEREDERAS DETERMIANDAS DE EUDOXIA MARIN VDA. DE DIAZ, SUS
HEREDEROS INDETERMINADOS, v, las demds personas que se crean con algin
derecho sobre el inmueble materia de (g lifis.

Revisada la demanda y sus anexos, se advierte que se presentan unos defectos e
inconsistencias que necesariamente deben subsanarse a efectos de que la
misma pueda ser admitida, siendo éstos los siguientes:

1.- Con fundamento en el numeral 1° del articulo 82 del C.G.P., dirijase la
demanda al Juez de conocimiento, como quiera que la misma viene dirigida a un
Juez que no opera en este Municipio.

2.- Con fundamento en el articulo 85 del C.G.P., dlléguese la prueba idénea que
acredite el deceso de la sefiora EUDOXIA MARIN VDA. DE DiAZ, como también se
deberd allegar la prueba idénea que acredite que ISABEL ROMERO MARIN y FLOR
HERMINDA ROMERO MARIN son las herederas determinadas de la sefiora antes
mencionada.

3.- Acldrese si se ha iniciado o no el respectivo proceso de sucesién de la sefiora
EUDOXIA MARIN VDA. DE DIAZ. En el evento que se hubiese iniciado, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 87 del C.G.P., deberd indicarse el
nombre, el documento de identificacidén y el domiciio de los herederos
determinados y reconocidos en el proceso, si éstos se conecieren, allegando si es
del caso la prueba idénea gque los acredite como tal, como también se debera
dar aplicacién en lo pertinente alos numerales 2 y 10 del articulo 82 ejusdem.

4.- De acuerdo con lo dispuesto en la causal anterior, se deberd adecuar los
poderes conferidos en tal sentido.

5.- Acldrese cudl es el area real del predio que se pretende en usucapién como
quiera que en la demanda y en el certificado de fradicién, se indica que éste
tiene una extension de 2 hectareas 5.600 metros cuadrados, mientras que, en el
certificado nacional catastral del Instituto Geografico Agustin Codazzi, y el plano
aportado, se indica que éste tiene 15.000 metros cuadrados.

é.- Teniendo en cuenta que el predio que se pretende en usucapidn, es rural,
indiquense los colindantes actuales, tal como lo ordena el articulo 93 del C.G.P.
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De acuerdo con o on’reridr, y en virtud de lo dispuesto por el articulo 90 del
C.G.P., se procederd a inadmitir la demanda para que en &l término de cinco (5)
dias, so pena de ser rechazada se subsanen los defectos indicados.

Por lo expuesto, el Juzgade Segundo Promiscuo Municipal de Pacho
Cundinamarca, RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR |la anterior demanda, para que en el término de cinco (5)
dias, se subsanen los defectos anteriormente anotados, so pena de ser
rechazada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

b
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pacho. 0 8 FEB 2024

REF. EJECUTIVO SINGULAR No. 2024-00019 )
DEMANDANTE: JOSE ALCIBIADES BARBOSA CANCHON
DEMANDADA: MARIA JUDITH PACHON SANTANA

El sefior JOSE ALCIBIADES BARBOSA CANCHON, actuando a través de
apoderado judicial, promueve demanda ejecutiva singular en contra de
MARIA JUDITH PACHON SANTANA, con el fin de obtener el pago de una
suma de dinero representada en un titulo valor - letra de cambio.

Revisado el libelo demandatorio y sus anexos, se advierte que se presentan
unos defectos que necesariamente deben subsanarse a efectos de poder
admitir ia demandaq, siendo éstos los siguientes:

1.- Acldrese el nombre del demandante, como quiera que en el poder y
en la demanda, aparece como JOSE ALCIBIADES BARBOSA CANCHON,
mientras que en el titulo valor que sirve de base de la ejecucién figura

- como JOSE ALCIVIADES BARBOSA CANCHON.

En caso de que llegare a ser JOSE ALCIVIADES BARBOSA CANCHON, se
deberd corregir el poder en tal sentido.

De acuerdo con [o anterior, se procederd a inadmitir la demanda para
que en el término de cinco (5) dias, so pena de ser rechazada se subsane
el defecto indicado.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de Pacho
Cundinamarca, RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la anterior demanda, para que en el término de cinco
(5] dias, se subsanen los defectos anteriormente anotados.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUDY, PE E@STQ).

JUEZ




