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Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Fonseca

SENTENCIA CIVIL

PROCESO: AUMENTO DE CUOTA DE ALIMENTOS
RADICACION: 44 279 40 89 001 2022 00066 00
DEMANDANTE: PATRICIA ELENA VILLANUEVA LONDONO,
REPRESENTADA POR EL DEFENSOR DE FAMILIA ICBF CENTRO ZONAL
FONSECA, A FAVOR DE LA MENOR CLARITH DANIELA PELAEZ
VILLANUEVA
DEMANDADO: FARID JOSE PELAEZ SIERRA

Veinticuatro (24) de mayo de dos mil veintidés (2022)
ASUNTO A DECIDIR

Procede el Despacho a decidir de fondo lo que corresponda en derecho dentro del
proceso de esta referencia.

HECHOS

La sefiora Patricia Elena Villanueva Londofio, manifiesta que convivié por 25 aiios
con el sefor Farid José Pelaez Sierra, y de esa unién nacieron Daniellis Beatriz,
Yamilet Gicel, quienes son mayores de edad y Clarid Daniela Pelaez Villanueva
que actualmente es menor de edad.

Indica que la menor, se encuentra bajo su custodia y cuidado personal, por lo que
el 3 de diciembre de 2018, junto con el demandado, conciliaron la suma de
$750.000 mil pesos como cuota a favor de su menor hija, mas una adicién de
$300.000 en junio y otra de $400.000 en diciembre para compra de ropa.

Informa la demandante, que la cuota pactada no le alcanza para cubrir las
necesidades de la menor, por lo que el 28 de febrero de 2022 cit6 en audiencia
nuevamente al demandado a conciliar un aumento, pero ésta se declaro fracasada
no por existir acuerdo.

Por ultimo, arguye que el demandado tiene capacidad econémica, puesto que
labora en la empresa AMTUR. S.A.S.

PRESUPUESTOS PROCESALES

La demanda fue valorada en su momento procesal y fue admitida por reunir los
requisitos formales, la demandante actua a través del Defensor de Familia, por lo
tanto retne la legitimidad para incoar esta demanda, este despacho es el
competente para conocer de este proceso, en razén de que la menor reside en
este municipio, al demandado se le notificé la admisién de la demanda el 30 de
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marzo de 2022, quien no contestd la demanda. El 22 de abril de 2022, se cit6 a
audiencia de tramite la cual se llevaria a cabo el 24 de mayo de la misma

anualidad.

PRUEBAS
Aparecen como tales dentro del plenario los siguientes documentos:
l.- Decrétense las siguientes pruebas:
A.- POR LA PARTE DEMANDANTE:
Documentales:

1. -Registro civil de nacimiento de la menor CLARITH DANIELA PELAEZ

VILLANUEVA

2. Acta de conciliacion del 3 de diciembre de 2018 en la que se fija cuota de
alimentaria.

3. Acta de no conciliacion de aumento de cuota de alimentacion del 28 de
febrero de 2022.

B.- POR LA PARTE DEMANDADA NO SE PRESENTARON PRUEBAS NI
CONTESTACION ALGUNA.

C.- DE OFICIO.

1. OFICIESE al jefe de talento humano de la empresa Amtur S.A.S., para que
nos certifiquen el salario mensual, primas y cesantias que percibe el
demandado con ocasion a los servicios que presta en esa entidad.

2. OFIECESE al apoderado de la parte demandante a que anexe los gastos
mensuales que tiene la menor CLARITH DANIELA PELAEZ VILLANUEVA.

CONSIDERACIONES

El Articulo 24 de la Ley 1098 de 2006, establece que “los nifios, las nifias y los
adolescentes tienen derecho a los alimentos y demas medios para su desarrollo
fisico, psicolégico, espiritual, moral, cultural y social, de acuerdo con la capacidad
economica del alimentante. Se entiende por alimentos todo lo que es
indispensable para el sustento, habitacién, vestido, asistencia médica, recreacion,
formacion integral, educacion o instruccion y, en general, todo lo que es necesario
para el desarrollo integral de los nifios, las nifias y adolescentes...”.

La Honorable Corte Constitucional, respecto de los alimentos, en su sentencia C-
029 de 2009, se ha pronunciado de la siguiente manera:
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(...) “El derecho de alimentos es aquel que le asiste a una persona para reclamar
de quien esta obligado legalmente a darlos, lo necesario para su subsistencia,
cuando no estd en capacidad de procurarselas por sus propios medios. La
obligacién alimentaria radica por la ley en cabeza de una persona que debe
sacrificar parte de su propiedad con el fin de garantizar la supervivencia y
desarrollo del acreedor de los alimentos, y tiene su sustento en el deber de
solidaridad que une a los miembros mas cercanos de una familia. Asi, la
obligacién alimentaria se establece sobre tres condiciones fundamentales: i) la
necesidad del beneficiario, ii) la capacidad del obligado para brindar la asistencia
prevista en la ley, sin que ello implique el sacrificio de su propia existencia vy, iii) el
especial deber de solidaridad que existe entre uno y otro en atencion a sus
circunstancias reciprocas” (...).

Teniendo en cuenta que las condiciones que originaron la fijacion de una cuota
alimentaria pueden variar de acuerdo con las circunstancias econémicas del
obligado y las necesidades del alimentante, el legislador ha establecido que las
sentencias que decidan situaciones de esta naturaleza o los acuerdos suscritos
por las partes, son susceptibles de modificacion mediante proceso posterior,
porque tales decisiones no hacen transito a cosa juzgada material sino formal.

Para el buen suceso de la accién, la parte demandante debe probar las
necesidades del que pide alimento y ademas la capacidad econdémica del
demandado en forma favorable para que justifique el incremento de la cuota
alimentaria solicitada, lo que significa que en este proceso, como en todos, a las
partes les compete la carga de probar los hechos en que fundamentan sus
pretensiones, asi lo establece el Art. 167 del C.G.P. y, corresponde al fallador
tomar una decisién, basandose en las pruebas regular y oportunamente allegadas
al proceso.

CASO EN CONCRETO

El Articulo 129 del Cédigo de la Infancia y la Adolescencia, permite que se pueda
modificar la cuota alimentaria, en el caso sometido a nuestra consideracion, la
sefiora PATRICIA ELENA VILLANUEVA LONDONO, pretende que se aumente la
cuota de alimentos fijada en $1.000.000, mas gastos médicos, escolares y de
ropa.

El demandado no hizo manifestacion alguna respecto de la solicitud de aumento
de cuota alimentaria

Evacuadas y observadas las pruebas aportadas al proveido, a pesar de que el
juzgado mediante decreto de pruebas de oficio, intentd acreditar si quiera la
capacidad econémica del demandado oficiando a la empresa AMTUR S.A.S. para
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que certificara el salario que presuntamente devenga éste en esa empresa, lo
cierto es que a la fecha no ha existido pronunciamiento alguno y es la demandante
quien tiene la carga de acreditar esa documentacién al momento de la
presentacion de la demanda.

Asimismo, se evidencia que la demandante no probd las necesidades de la
alimentaria, razén por la cual esta operadora judicial mantendra la cuota
alimentaria que fue fijada mediante acta de conciliacion de fecha 3 de diciembre
de 2018, correspondiente al monto de $750.000 mil pesos como cuota a favor de
su menor hija, mas una adicién de $300.000 en junio y otra de $400.000 en
diciembre para compra de ropa, los cuales son mas que suficiente para los gastos
de la menor, teniendo en cuenta que todo lo correspondiente a su hija, les
compete a los dos padres, y esa carga no puede ser solo del padre, razon por la
que se reitera, se denegaran las pretensiones conforme a lo ya expuesto.

Asi las cosas, el JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE FONSECA,
en cumplimiento a lo sefalado en el articulo 280 del CGP, administrando justicia
en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la Ley,

RESUELVE

PRIMERO: DENEGAR el aumento de la cuota de alimentacion en el presente
proceso promovido por PATRICIA ELENA VILLANUEVA LONDONO,
representada por el DEFENSOR DE FAMILIA ICBF CENTRO ZONAL FONSECA,
a favor de la menor CLARITH DANIELA PELAEZ, contra FARID JOSE PELAEZ
SIERRA

SEGUNDO: MANTENER la cuota alimentaria que viene suministrando el sefior
FARID JOSE PELAEZ SIERRA a favor de su hija CLARID DANIELA PELAEZ
VILLANUEVA, en la suma de correspondiente al monto de $750.000 mil pesos
como cuota a favor de su menor hija, mas una adiciéon de $300.000 en junio y otra

de $400.000 en diciembre para compra de ropa, pactada en conciliacion ante el
ICBF.

TERCERO: Una vez desanotado del libro radicador, ARCHIVESE el presente
proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

t{‘j G D e ellid
L’;‘e., ) e
3 AR T
Jueﬂ -
- ,
] 7

Iprmpalfonseca@cendoj.ramajudicial.gov.to - Calle 11A No. 17748 - Telefax 7755400




